POLSKT 2WIAZEK DIALROWCOW
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$5-036 ZIELONA GARA
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STANOWISKO
samorzgdu okregowego Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw w Zielonej Gérze
. z dnia 8 paidziernika 2012 r.
w sprawie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z 11 lipca 2012r.

Jako czlonkowie okregowego samorzadu PZD - czlonkowie Okregowego Zarzadu
PZD, Okregowej Komisji Rewizyjnej i Okregowej Komisji Rozjemczej w Zielonej Gorze,
demokratycznie wybrani i przez to reprezentujacy 30 tysiecy dzialkowecow z okregu
zielonogdrskiego, pragniemy 2zaja¢ stanowisko w sprawie orzeczenia Trybunalu
Konstytucyjnego, jakie wydane zostalo 11 lipca br., a dotyczylo konstytucyjnosci ustawy o
ROD z roku 2005.

Zielonogorscy dziatkowcey wypowiadali sig juz w tej sprawie podczas wielu spotkan
poswieconych aktualnej sytuacji w Polskim Zwigzku Dziatkowedw. W pelni solidaryzujemy
sie z przedstawionymi na ten temat opiniami i podzielamy zaniepokojenie z powodu
niepewnej sytuacji, w jakiej po orzeczeniu znalezli sie dzialkowcy, rodzinne ogrody
dziatkowe i PZD.

Zgadzamy sie z pogladem tych wszystkich dziatkowcodw i obywateli, ktérzy uwazaja,
iz wyrok TK byl éwiadomym zrealizowaniem celu, jakim bylo zniszczenie Polskiego
Zwigzku Dziatkowc6w oraz ruchu ogrodnictwa dziatkowego.

W naszym przekonaniu sztuczne byto zawarte w uzasadnieniu wyroku stwierdzenie, iz
dziatkowcéw nie spotka krzywda, a ogrody dziatkowe moga by¢ spokojne o swojg
przysziosé. Uznajac za nickonstytucyjne te zapisy ustawy o ROD, w ktérych wystepowal
zwrot ,Polski Zwigzek Dziatkowcdéw” TK usilowal w sposéb niezrozumialy rozdzielié
organizacje od jej cztonkoéw, zapominajac, iz PZD to dziatkowcy. Tak wige, chociaz, jak sig
twierdzi w uzasadnieniu, Trybunat Konstytucyjny nie odnosi sie negatywnie do idei
ogrodnictwa dziatkowego w Polsce i dostrzega pozytywna spoleczng role ogrodéw
dziatkowych, jest oczywiste, ze konsekwencje wyroku poniesie nie jakie$ tam wydumane
wirtualne PZD, tylko wiasnie dziatkowey,

Bulwersuje nas fakt, ze podczas przeprowadzania rozprawy TK nie dopuscit do glosu
przedstawicieli PZD, a wiec najbardziej zainteresowanych i merytorycznie przygotowanych
przedstawicieli milionowej rzeszy dziatkowcéw. Zachowujge pozory pozwolono im tylko na
udzielanie odpowiedzi na pytania, ktérych zresztg nie wzigto pod uwage.

Tym bardziej bulwersujgcy jest fakt dania petnych praw wypowiedzenia sig¢ w sprawie
rodzinnych ogrodéw dziatkowych przedstawicielom stowarzyszen, bo trudno uwierzy¢, iz w
majestacie prawa za wiarygodne uznaje si¢ stabe merytorycznie wypowiedzi osdb, ktérych
postepowanie wobec prawa jest co najmniej dyskusyjne.

Potwierdzenie naszych watpliwosci znajdujemy w wyrazonych zdaniach odrgbnych
sedziego Wrobla i Kotlinowskiego. Z ich wypowiedzi wynika wyraZnie, Ze chociaz w
orzeczeniu wzieto pod uwage prawo, to interpretacja tego prawa budzi watpliwosci.
Sedziowie ¢i zwrdcili tez uwage, iz w orzeczeniu zabrakio spotecznego spojrzenia na rolg
ogrodéw dziatkowych w srodowisku i ich znaczenia dla przeci¢tnego cztowieka, zapomniano
o cztowieku i jego godnosei.

Whbrew oczekiwaniom i rozpgtanym medialnym atakom na PZD réwniez
spoteczenstwo polskie negatywnie odnosi si¢ do orzeczenia TK, co potwic.rdzi}y padania
CBOS, ktére pokazuja, iz 40% badanych jest zdania, Ze zmniejszenie uprawnien Zwm,zku w
zarzadzaniu rodzinnymi ogrodami dziatkowymi przelozy si¢ na pogorszenie sytuacjl
dziatkowcow,
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- Warszawie, réwniez wypowiedzial si¢ w sprawie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego

negatywnie oceniajac decyzjg podjeta przez orzekajacych sedzidw. W obszernym tekécie
stanowiska Zjazdu przedstawione zostaly i uzasadnione wszystkie negatywne dla
dziatkowcow skutki orzeczenia. Popieramy stanowisko Zjazdu i utozsamiamy sie z
wyrazanymi tam pogladami.

Musuny, niestety, uznaé, ze wyrok TK jest niepodwazalny i bedzie nas obowiazywat,
Jednak mmejsza wypowiedzig chcemy zaakcentowaé nasze prawo do posiadania innych
pogladdw, niz te, ktore przedstawiono w orzeczeniu.

Nadal uznajemy, iz TK, stojgc na strazy prawnej zgodnodci ustawy z Konstytucja,
wyrzgdzit niezastuzong krzywdg dziatkowcom - najubozszej grupie spolecznej, dla ktdrej
dziatka jest waznym celem zycia, a na ktéra z powodu skutkow orzeczenia, wielu z nich nie
bedzie staé.

Nie mozemy sig¢ tez zgodzi¢ z tym, iz skutkami zlego prawa obarczono Polski
Zwiazek Dzialkowcdw, co odbieramy jako prébe zlikwidowania samorzadnej organizacii
spetniajgeej obowiazki organizacji uzytecznosdei publicznej.

Na Stowacji, po nowelizacji prawa dziatkowego w 2011 roku, wiele tysigcy dziatek
przejeli deweloperzy, bo dziatkowcéw nie bylo sta¢ na optaty dzierzawne. Idziemy podobna
drogg, chod TK twierdzi, ze dziatkowcom nic sie nie stanie.

Do wiadomosci:

- Prezydent RP
- Premier RP .
-do przewodniczacych klubéw parlamentarnych

Podpisy cztonkéw samorzadu okregowego:

I Gl Regde Db’ G

h

domuty  fod ¥ 0
hout °§Jf§kﬁ>m /i

ERBIEW  GOHNR  XROMN aam

O h &/awb £ D0 &wﬂ«o
%W vl /5?759 Lol f«a}ﬁ ’@
wivg Nuvalt/ 200, b“”‘ﬂ% letir,

_,pC’//NJ{‘ / /O'/‘/ 4 C‘/é” <o, /Q_S/p .9(/@(/500 )
& oS vmef Holo W R el

a
+2?;a/ﬂ£( o(’ 9 @Jy 77 ”?’W 9 ity
(‘rbt"' 0/7 r(’bstécd((//’_&
,.%mgﬁ /cv? ﬁ// > /a@.,mo &/pp/am ,-50% /
/\’?\/&/

tHNDYLS 494626r89 6409 BNOT31Z2 42Zd 20 65188 99-20d-69

£

Vol ROD Learus

16D fofne Onlo (5. /



MV/@%W/ ROL 3f/74/f¢/“ £ Mg
‘ /~¢.> /%ef Aol Foorreth0
,@ LoD W 927M.ZZ<M ‘
ke /c ’7&{[) \Z,w &/gﬁ//—é(

%mzmswf WWW i) c%mq Qi |~ 64//24@

,MM?L.. ;J% /"fﬂdfc.'/,;z ,_c/..»w >3 h ‘
X /-fbya\'h 02/ ci/m« PoD Siahvero sy
ew) (Woq voll ROD . SAWANNAY 0L«

/‘M(/H»VJ’L ROTA W#M‘z{z__
Q/ZZ,;,{ ﬂf«;‘zﬂaﬂ‘ RoD 4 &aaiV «&4?/4

C2EcapS CRYECIvk RoD

v v or MQ(N&DK’-{X OO Lt ob Lol
61‘a/ms<74wu de,&moo o lta b dour, zyga;mé

“\v(cm\w&ew, \ Qk&3\ev QoD fibub\a&u°o -l
BO?C’W'(L %{%é/lemu \Q,Q_él,u(/"/[..[ "4 ue/dJ‘W (\—(bm%{(f'ﬂ\)b
Jouina ddnisloso R0, IRK7 | g 507
/4/5}0 oy, g%/

£ W\;‘j@/‘? jwa(\ww LW%‘O /A

M S0y oy 2Py
Doo e xxxviema W}/
J‘?szam/ wobz W@D//CQM’&’ /44.),, _fe/

/pM (M&«M wy o
Ty - ’

/&
/;Zﬁ%%/ //.2/-:7((6 /pﬁ/ // /7/0’ 7 =
Db, J7/ ooy 200 E’b/mo oﬁe’bﬁo &

7 21,35 Lem,‘!? % W
e @(f%)c?jf/a}j\ ) /c?fw //} 1710 J W4 4 ///4~

Moview FPRPIMAS D, 5/0&/%%7 Z?‘M’
"mw,:) MOL'\/\( Ev) 5 gnng ’ &uhlf ‘
]);OWO Ca@«k,ouﬂ&a RﬂD QDM/Q ﬂeﬁ %an/%_d%

%/#Mw Gawaclht -~ 2 ,c.w 2% Z«/e/ —
65:808 96-2Yd-60

PHNOY LS £92826+89 H¥09 HNOT3IZ d2d 20

Lzpdans” GueN




