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STANOWISKO

Okrggowuga Ziru,rqdu Polskiego Zwiqzku Dzialkowcdw we Wroclawiu z
dnia 28 lipca zDn r. w $prawie Wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dniir
Il lipca 20'12 r.

Okrqgowy Zarzqd Polskiego Zwiazh Dzialkowc6w we Wroc{awiu
srwierdza, zc Trybunal Konstytucyjny oglaszajqc w dniu I I lipca br. Wyrok w
sprawie konstytucyjno$ci ustawy o rodzinnych ogrodach dzialkowych wydal
wyrok na Polski Zwiqzek Dzialkowc6w. Stwierdzajqo niekonstytucyjno Se aZ 24
przepis6w uslawy o ROD Trybunal uniemoZliwit w przysztofici wykonywanie
przez organy Polskiego Zwiqgku Dzialkowcdw wszetkich zadari statutowych,
runiemo2liwil dziatanie naszej Organizacj i.

Jak wynika z usturego uzasadnienia Wyroku wygloszonego w &riu 11
Iipca br. podstawq do podjEcia tak drastycznego w swoich skutkach Wyroku
byla chEi odcbrania Polskiemu Zwiqzkowi Dzialkowc6w wszelkich praw
doryczqcych zak{adania i prowadzenia rodzinnych ogrod6w dzialkowych omz
praw zwi{aanych z przyzl:rawaniem i utratq czlonkostwa PZD wraz z
podejmowaniem decyzji w sprawach przyznania i utraty prawa uZytkowania
dzialki.

'frybunal Konstytucyjny wydajqc nie maj4cy w dotychczasowej historii
Trybunafu miejsca Wyrok, wyszedl z ralohenta konieczno$ci likwidacji tzw.
,,pozycji monopolistycznej" Zwiqgku, W rzcczywisto$ci Trybunal wystrulil
przeciwko silnemu, dziEki jedno$ci organizacyjnej Zwiqzkowi, kt6ry zawsze stal
na strazy istnienia ogrod6w, skutecznie walczyl w ich obronie i prowadzil
nieustarury rozrv6j zabezpieozaj4c na ten cel $rodki finansowe. Ta silna pozycja
Zwiqzku oraz sukcesy i wymierna sfuZba narzecz dzialkowcdw byla przyczynq
do podjgcia przez okredlone wladze i o$rodki decyzyjne ostatecznej walki ze
Zwi4zkicm. Walka ta przyjgla formq wniosku I Prezesa Sqdu Najwyzszego a
zakohczyla siq orzeczen i em Trybunal u Konsbrtu cyj ne go.

Okrggowy Zarzqd Polskiego Zwi4zku Dzialkowc6w wo Wroclawiu
stwierdza, 2e Trybunal Konstytucyjn:y w tak szerokim w swoim zakresie
Wyroku doprowadzil do uchylenia wielu praw dotycz4cych ogrod6w i
u4ltkownikdw dzialek. Trybunal rrchylajqc wlasno6i Zwiqzku dotyczqcq
urzqdzefi ogrodowych przyjql ryzyko przejqcia tych urzqdzefi przez Gminy lub
Skarb Pafistwa. Uchylajqc koniecznq zgodq na likwidacjE ogrodu otworzyt
szeroko drzwi do sprzedahy ptzez grniny teren6w ogrod6w na cele komercyjne,
deweloperskie robiqc uklon szczeg6lnie wobec w,lndz cluzych nriast oraz wobcc
inwestor6w. Uchylajqc przepisy o zwolnieniach podatkowych i oplatach
dotyczqcych Zwielzku otworzyl mozliwodi opodatkowania przyszlych
organizacji p:owadzqcych ogrody. uchylaj4o przepisy dotyczqce zaspokajania
roszczei os6b truecich wobec teren6w ogrodrSw Trybunal clopu$cil mozliwo$6
zwrottt obccnych teren6w ROD bytym wta$cicielonr ni" liczqc sie z
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dzialkowcami i ich wtladem pracy i $rodk6w w budowq ogrodu, wyrz4dzai4c
tym $arnym krzywdg obecnyrn rorJzinom uzytkujqcym 

-dzialki 
w takichogrodach. Trybunal_Korrstytucyjny. poprr.ez uchyle'i"'ir"*pir* dotyczqcychFunduszu Rozwoju RoD doprowadiu oo ograniczenia irnansowania budowy irnoclcrn izac i i infrastruktury ogrodowcj

okrqgowy zarzqd uwaza w zwi4gku z tym, 2e wyrok Trybunafu
Softytucyjnego jest w rzeczywistorici wyrokiem gba"q*y* * prr*a ogrod6wi dzislkowcow, w prawo do istni,(rnia i rozwoju ogrodow co jest drauzytkownik6w dzialek naj wazniej sze.

Przykladen rnoze byi sytuacja ogrocl6w dzialkowych we Wroclawiu,gdzie niemal wszrystkie ogrody bqdqdo dlspozycji inwestor6w komercyjnych ideweloper6w.

- okrEgowy zarzTd pzD we wroclawiu stwierdza, L€ czronkowie'Irybunalu 
Konstytucyjnego wydaiqc wyrok nie wziqli pod uwagQ ogromnychpotrzeb spolecarych zar6wno rozumirurych w szerokirn zakresiJ aoiyczqcyctrog6tu mieszkaficow rniast jak i tej czqlsci spoleczcfstwa, dla ktdrej mozliwosd

lPraqr dzialki w ogrodzie jest pod wieloma wzglqdami niezbEdia. CztonkowieTrybunatu Konsfrtucyjnego nie weiqli zatem poi u**gg koniecznosci octlon/ iobrony praw i potrzeb najbiedniejszyclh grupspolecznyctr w kraju, szczeg6lniew okresie przedtuZajqcego sie kryzysu lEospodarczego.
Konstytucyjna ochrona praw najbiednieiszycti grup sporecznych or&zprzeciwdzialanie ubozeniu spoNeczeristwa powinno byi r6wniez obowiqzkiemTrybunafu Konstytucyjnego. ogloszony w d'iu t 1 lipca br. wyrok jednak
zdecydowanie tej tezie przeczy. 

-

Przedstawiaiqc powyzsze 
. okrqgowy zaruqd polskiego zwi4zkuDzialkowcdw we -[rocjlwiu przyjrnuj,: fryrok Trybunatu Konstyrucy;nego dowiadomodci ale z Wyrokiem tym ,ie,rir, ,gidru.
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