List uczestnikow spotkania protestacyjnego w dniu 21.06.2012 roku
skierowany do Sedziow Trybunalu Konstytucyjnego

Niespelna za tydzien Trybunal Konstytucyjny wyda orzeczenie w sprawie
konstytucyjnosci ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych zaskarzonej przez I Prezesa
Sadu Najwyzszego.

Jezeli wyrok Trybunatu Konstytucyjnego uwzgledni wywody wnioskodawcy to stanie
si¢ krzywda dla:

e ogroddéw nie posiadajacych w pehni uregulowanego stanu prawnego gruntéow. Takich
ogrodow w samym tylko Szczecinie jest 60 na 87 wszystkich funkcjonujgcych,

e dziatkowcdw, a zwlaszcza tych niezamoznych, dla ktérych dzisiaj dziatka jest drugim
domem i miejscem integracji rodziny. Dotyczy to zwlaszcza mlodych matzenstw z
dzieémi oraz ludzi w podesztym wieku, ktorzy na to szczegdlnie zastuguja,

e dziatkowcdw wszystkich ogrodow w stosunku, do ktoérych zgloszono roszczenia w
zakresie uzytkowania gruntéw. Gdyby to oni musieli ponosi¢ koszty, nie beda w stanie
speti¢ tych warunkéw,

e wszystkich dzialkowcéw bez roéznicy dotkng skutki optat z tytutu podatkéw, optat i
pochodnych a takze utrata praw nabytych do bezptatnego uzytkowania gruntéw oraz
do wlasnoéci nasadzen i urzadzen na dzialce pochodzacych z jego Srodkow.

Skutki negatywne dotycza catego spoteczenstwa miast, gdyz utrata mozliwos$ci obrony
ogrodow przez Zwigzek spowoduje ogromne zamieszanie a przy tym zostang stworzone
warunki do latwiejszej likwidacji ogrodéw dziatkowych.

Potraktowanie dziatkowcow, cztonkow PZD na réwni z jednostkami tzw.
»Sstowarzyszen”, ktére wywodza si¢ generalnie z prywatnych intereséw bytych
dziatkowcéw, naruszajagcych prawo, jest z naszego punktu widzenia nieetyczne i
krzywdzace. Jako cztonkowie PZD, zywotnie zainteresowani losem ustawy o ROD, mamy
chyba prawo uczestniczy¢ w rozprawie Trybunalu Konstytucyjnego w ilosci
proporcjonalnej do cztonkéw organizacji.

Obrot spraw wokol ustawy o ROD poczawszy od watpliwosci Rzecznika Spraw
Obywatelskich, poprzez dalsze dziatania organéw panstwowych do chwili obecnej oraz nie
branie pod uwage gloséw tysigcy dziatkowcéw kierowanych do rdéznych instytucji w
okresie dwdch minionych lat, nie wrozy nic dobrego i wskazuje na to, ze los ustawy o ROD

zostal wczesniej przesadzony.
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