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W zwiazku z wniesieniem w dniu 12 pazdziernika 2012 r. do Marszatka Sejmu
zawiadomienia o utworzeniu Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej Projektu Ustawy
o Rodzinnych Ogrodach Dziatkowych na podstawie art. 6 ust. 5 ustawy z dnia 24 czerwca
1999 r. o wykonywaniu inicjatywy ustawodawczej przez obywateli (Dz. U. Nr 62, poz. 688),
zwanej dalej ,,ustawg” stwierdzam, ze zawiadomienie to posiada brak formalny polegajacy na
niespetnieniu wymogu okreslonego w art. 118 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483), zwanej dalej ,,Konstytucjg”, w zakresie
okreslenia skutkéw finansowych.

Zgodnie z art. 118 ust. 3 Konstytucji wnioskodawcy, przedkiadajac projekt ustawy.,
przedstawiajg skutki finansowe jej wykonania. W uzasadnieniu do przedlozonego projektu
ustawy wnioskodawcy stwierdzili, ze nie spowoduje negatywnych skutkéw finansowych ani
dla budzetu panstwa ani dla budzetow jednostek samorzadu terytorialnego. Jednoczesnie brak
Jest informacji dotyczacych aktualnego stanu majatku Polskiego Zwiazku Dziatkowcow,
w ktorego prawa i obowiazki, zgodnie z propozycjq zawarta w projekcie ustawy, mialyby
wstapi¢ stowarzyszenia ogrodowe oraz informacji o wysokosci aktywéw i pasywow
Funduszu Rozwoju Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych.

Jednakze dokonujac oceny skutkéw finansowych przedtozonego projektu ustawy nalezy mieé
na wzgledzie zawarta w projekcie ustawy regulacj¢ dotyczaca likwidacji rodzinnych ogrodow
dzialkowych i zwigzana z tym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Pafistwa oraz
jednostek samorzadu terytorialnego jako wiascicieli nieruchomosci, na ktérych usytuowane sa
rodzinne ogrody dziatkowe na rzecz stowarzyszen ogrodowych oraz dziatkowcow (art. 22-28,
¢t. 63 1 art. 64 projektu ustawy). Odpowiedzialnosé odszkodowawcza Skarbu Panstwa oraz
jednostek samorzadu terytorialnego ma miejsce réwniez w przypadku zwrotu wywlaszczonej
nieruchomosei, na ktérej usytuowane s rodzinne ogrody dziatkowe na rzecz panstwa lub
gminy (art. 29 projektu ustawy). Wnioskodawcy proponuja réwniez zwolnienia podatkowe



dla nieruchomosci, na ktérych usytuowane sq rodzinne ogrody dzialkowe oraz dla
stowarzyszen ogrodowych, co niewatpliwie spowoduje uszczuplenie dochodéw budzetu
panstwa oraz budzetow jednostek samorzadu terytorialnego (art. 11, art. 19, art. 67-69
projektu ustawy). Przedlozony projekt ustawy w art. 20 wprowadza takze mozliwo$é
uzyskania przez stowarzyszenia ogrodowe, prowadzace rodzinne ogrody dziatkowe na
obszarze danej gminy oraz niedziatajace w celu osiagnigcia zysku, dotacji celowej z budzetu
gminy co réwniez moze spowodowa¢ uszczuplenie budzetu danej jednostki samorzadu
terytorialnego. Projekt ustawy przewiduje ponadto odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza na
rzecz dziatkowcdw i stowarzyszen ogrodowych od podmiotu, w interesie ktérego miataby
nastapi¢ likwidacja rodzinnego ogrodu dziatkowego na skutek realizacji inwestycji drogowej,
inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowej lub inwestycji w zakresie obiektow
cnergetyki jadrowej oraz inwestycji towarzyszacych (art. 71-73 projektu ustawy). Na koniec
nalezy podkresli¢, iz zgodnie z art. 8 projektu ustawy tworzenie warunkéw dla rozwoju
rodzinnych ogrodéw dziatkowych nalezy do zadan wlasnych gminy, a grunty przeznaczone
pod rodzinne ogrody dziatkowe powinny by¢ zrekultywowane i zmeliorowane przez
vAasciciela gruntu (art. 12 projektu ustawy) co moze pociagnaé za soba skutki finansowe
zarowno dla budzetu panstwa oraz budzetow jednostek samorzadu terytorialnego.
Whnioskodawcy wskazuja, iz gminy na powyzszy cel moga otrzymywaé dotacje celowe
z budzetu panstwa.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzié¢, ze zaprezentowane przez wnioskodawcéw okreslenie
skutkow finansowych projektowanej ustawy wskazuje jedynie na pozorno$é¢ zrealizowania
konstytucyjnego wymogu w tym zakresie. Dlatego w zakresie okreslenia skutkéw
finansowych projekt ustawy nie odpowiada wymogom, o ktérych mowa w art. 6 ust. 3 w zw.
zart. 4 ust. 1 ustawy oraz w zw. z art. 118 ust. 3 Konstytucji.

Majac na wzgledzie powyzsze, wzywam Pana do usunigcia wskazanego braku formalnego
w terminie 14 dni od otrzymania niniejszego wezwania.
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