Bydgoszcz, dnia 9 czerwea 2012r.

Tygodnik ,,Polityka”

W sprawie artykulu red. Joanny Solskiej pt. ,Dzialkowicze i dzialacze”
opublikowanego w numerze 26 tygodnika ,,Polityka”.

Polskie media nie lubia dzialkowcéw, o czym S$wiadezy migdzy innymi wyzej
przedstawiony artykul autorstwa red. Joanny Solskiej. Jako przedstawiciele
srodowiska rodzinnych ogrodéw dzialkowych okregu bydgoskiego auwazamy ten
fakt z niesmakiem, bo przeciez media zyja z nas — czytelnikéw, réwniez tych
uzytkujacych dzialki.
Z pelnym przekonaniem mozemy zapewnic, ze jako dzialkowcy nie lubimy, a nawet
nie powazamy przedstawicieli cz¢Sci mediow, w tym nieobiektywnej ogélnopolskiej
prasy, podejmujacej si¢ w ostatnim czasie informowania i przedstawiania w
nieobiektywny i przeklamywany sposob spoleczenstwu sprawy askarzenia do
Trybunalu Konstytucyjnego ustawy o rodzinnych ogrodach dzialkowych z dnia 8
lipca 2005 roku (w dniu wezorajszym minglo ledwie 7 lat od jej uchwalenia, ustawe
przyjal polski parlament, podpisal Prezydent Rzeczpospolitej, zarejestrowana
zostala w Krajowym Rejestrze Sadowym, a teraz zauwazon jej rzekomg
niekonstytucyjnos¢ !).
A przeklaman red. Solska dopuscila si¢ niestety wielu.
W samym tylko wstepie przykladow braku profesjonalizmu, co wigze si¢ przeciez z
obowiazkiem obiektywnego przedstawienia problemu, mozna wymieni¢ Kilka,
miedzy innymi :
~ falszywa informacje w sprawie rzekomego utrzymywania miesi¢cznika
,,Dzialkowiec” - ,,z przymusowych skladek wnoszonych na rzecz PZD 7. W
jednym zdaniu — dwa ,Kklopsy”. Po pierwsze miesiecznik | ,,Dzialkowiec”
posiadajgcy wlasne wydawnictwo, finansowany jest ze srodkéw pochodzacych
wylacznie z prowadzonej dzialalnosci gospodarczej. Po drugie + wazniejsze, a
jednocze$nie uzyte w sposob perfidny, obliczony na wywolanie oburzenia
czytelnikéw, uzycie stéw o przymusowych skladkach wnoszonych na rzecz PZD,
swiadczy o wprowadzeniu negatywnych emocji przez przedstawiciela prasy
ogolnopolskiej. Czy skladke cztonkowska organizacji, ktorej znaczaca czeS¢ ( 65
% ) i tak przekazywana jest na funkcjonowanie ogrodu i w nim pozostaje,
mozna nazwaé w sposob tak bezczelny ? Przypuszezamy, ze red. Solska rowniez
ponosi koszty ,,przymusowego czlonkostwa np. w Stowarzyszeniu Dziennikarzy
Polskich lub innej organizacji, jezeli do takowej przynalezy.
~ poddanie w watpliwo$¢ nie utozsamiania sie interesu szeregowych dziatkowcow
ze strukturami Polskiego Zwigzku Dzialkoweow, sugerujace zakladanie ,,co
rusz” z tego powodu konkurencyjnych wobec PZD stowarzyszen, jest tak samo
nieprawdziwe, jak twierdzenie w nastepnym zdaniu, ze ,/dzialkowcy sie
jednoczg, gdy pojawia si¢ wspolny wrog, czyli prawowity wlasciciel gruntow, na
ktorych usytuowane s3 ogrodki”. Interes nazwanych przez red. Solskg
nszeregowych dzialkowcow” (ps. chyba poréwnuje nas do| wojska, moze
zbudujemy wlasng armie¢ dla obrony ogrodéw) zawsze byt i jest taki sam, jak




calego PZD. To dlatego, ze mamy wlasny zwiagzek, z wlasnag Rada Krajowa
reprezentujjcg wszystkich dzialkowcow, z wlasnym statutem i regulaminem
rodzinnego ogrodu dzialkowego, mozemy wspdélnie w sposob wynikajacy z naszej
woli i przepis6w ustanowionego prawa, domagac¢ si¢ poszanowania dla praw
wynikajgcych z przynaleznosci do Polskiego Zwigzku Dzialkowcow. W kwestii
konkurencyjnych wobec PZD stowarzyszen, nalezalo réwniez przyjrzeé si¢ ich
liczbie, jak tez powodom ich powstania. Kto tworzy te stowarzyszemia ?
Odpowiedzi na to pytanie udzielita sama autor artykulu w jego czeSci
zatytulowanej ,,szaracy si¢ melduja”. To ludzie dopuszczajacy si¢ lamania nie
tylko prawa obowigzujacego w PZD, ale lamiacy tez wszelkie mozliwe przepisy

zwigzane z nielegalnym zamieszkiwaniem na dzialkach,
ponadnormatywnym okreslonym przez przepisy prawa budowlan
wobec dzialan podejmowanych przez zarzady ROD dla
przestrzegania prawa, w konsekwencji tworza wlasne

przewaznie kilkuosobowe i nie posiadajace zadnych praw do re
srodowisk rodzinnych ogrodéw dzialkowych.
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Ponadto o$wiadczamy, ze dzialkowcy nie jednocza si¢, gdy pojawia si¢ wspolny

wroég, czyli jak uwaza red. Solska - prawowity wlaSciciel gruntow,
zjednoczeni, a najbardziej, gdy pojawia si¢ nasz wrog -
wystepujacy w roli najemnikéw, do wykonania zadania
dzialkowcow gruntéow ogrodowych, dla okreslonych zyskow gru
developerow itp.
To tylko kilka przykladow nierzetelnosci i przeklaman zawartyc
czesci artykulu, sposréd bardzo wielu kolejnych w dalszej jego czgsci.
Wspomnimy jeszcze tylko o jednym, dotyczacym rzekomego ubezw
gmin przez ustawe o ROD, rzekomo komplikujgcego plany roz
Miasto Bydgoszcz jest przykladem zaprzeczenia takiemu zarzutowi.
nie odbywaly si¢ Mistrzostwa Euro-2012, nie budowano stadionow.
dobrej wspolpracy i zawartemu Porozumieniu pomiedzy Miasten
Polskim Zwigzkiem Dzialkowcéw, reprezentowanym przez OZ PZD
przekazano Miastu teren historycznego, bo jednego z najstarszyc
polskich, ponad 100-letniego Rodzinnego Ogrodu Dzialtkowego
Bydgoszczy o lgcznej powierzchni 1,4321 ha z 55 dzialkami, pod
publicznego tj. budowe biblioteki uniwersyteckiej dla UKW. Miasto
dzialek wyplacilo odszkodowania, a za infrastruktur¢ oraz
zobowigzalo si¢ odtworzy¢ ogréd na nowych terenach. Przykladoy
zadowalajgce obie strony, a wiec dzialkowcow oraz Miasto, stanow
dla sléw uzytych chyba jednak celowo przez red. J. Solsk
,Dzialkowicze i dzialacze”.
Zeby pisaé i oceniaé, a przede wszystkim informowa¢ spoleczenstwo,
pozna¢é — i to kazdg ze stron. Dopiero potem zastanowi¢ si¢ i napisac.

W imieniu Okregowego Zarzadu PZD w Bydgoszczy oraz dzialk
bydgoskiego
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