
STANOWISKO
okrggow ego zarz4du swiptokrzyskiego pzD w Kiercach

oyaz Prezesriw Rodzinnych Ogrod6w Dzialkowych
z terenu calego wojew6dztwa

w sprau, ie trv,Ieszczen ia dzialkor Cov;

Czlonkowie Okrqgow'ego Zarzqdu Swiqtokrzyskiego PZD w Kielcach
oraz Prezesi ROD reprezentujqcy ogrody i dzialkow'cow z terenu wojew6dztrva
Swiqtokrz-vskiego obecni na nadzu,yczajnyrn posiedzeniu w dniu l3 sierpnia br.
po zapoznaniu siQ z wynikami prac podkomisji nadzwyczajnej celem
opracowania nowej ustauy dla poiskiego ogrodnictwa dzialkowego, postanorvil i
podj4c niniejsze Stanowisko jako vqraz calkowitego sprzeciw,u wobec przyjqte.]
poprawki Klubu PO, a odnoszqce.i siq do propozycji ur.,n' laszczenia dziatkowcorv.

Przedrniotowa poprawka do afi.32 obywatelskiego projektu ustarvr
o ROD jest tE z grona kilku, ktora rv najwiqkszvm stopniu zburz'1+a fundament
i cel tegoz projektu.

Calkoiv ic ie niezrozumialym jest  d la nas . iu2 sar i  f  akt  dzielenia
dzialkou'cow na dwie kategorie * potencjalne uwlaszczenie mialob-v objqc
jedynie te ogrody, ktore sq w uzytkowaniu rvieczystyrn lub stanowiE r.vlasnosc
PZD.

Zestawiaj4c to z ty'tulami prawnymi do gruntor,v na terenie wojewodztwa
Swiqtokrzyskiego stwierdzii nalezy, \z poprawka Platfonny, Obyrvatelskiej
rnogiaby siQ odnosic jedynie do okoto 3a% ogrodow, \; wojewodztwie,
a na terenie Miasta Kielce do zaledwie 6o/o terenorv RoD.

Autorzy poprawki, juk siQ wydaje, zapornnieli o zapisach ustawl,
o gospodarce nieruchomosciami i zrnianie ustawy o poD z 1995 i.

Mocq tvch dwocl-r  aktow prawnych, kazdemu wlaScic ie lowi rerenu
o-grodu, a u'iqc r.vojtou,i, bunnistrzowi cz>, prezl,dentorvi miasta, bqclzie
prz,vslugiwalo ustarvorve prawo pierwokupu pi..norronego na dzialkowca
prawa za symboliczny I % jego wartosci.

Zestawiai4c to z niemal powszechnym juz usuwaniem RoD z zapisow
rn'p'z'p' wiqkszych miast, mamy doskonaty obraz braku niemal jakichkolrviek
szans na skuteczn4 procedurq uwias zczenia.

Resztkq nadziei odbiera najwazniejsza z, ku,esti i a mianorvicie
niekonstytucyjnoSi tak wniesionej przez pO poprarvki.

Niekonstytucyjnosc tg podnosil luz ekspert podkomisji w rrakcie
posiedzenia, ktory dodatkowo przywolal w niniejszej sprawie inne orzeczenie'fry'bunalu 

Konstytucyjnego Rp z 20.02.2000 ,., w ktory, Tr,vbunal jasno
stu'ierdzil, iz proba indywidualnego uwlaszczania uzytkow,nikow izialek mocE
ustarvv bylaby niezgodna z Konstytucia.



W ogole nie zastanowior-ro
omawianej poprawki ale tak2e
i stowarzyszen ogrodowych.

siq nie ty lko nad realnoSci4 wprowadzenia
fur-rkcjonalnych skutkach dia osrodow

.. Mimo tak powaznyci.r urvog, przede wszystkint narurypodkomisji z rarnienia Klubu FO przy *siarci, posla
przeforsowali koncepcjE pseudo 

^,,r*lurr.zenia,, 
do

oby'warelskiego,

prawnej, postowie
So l idamej  Po lsk i .

tekstu projektu

Czionkorv ie OZS pZO
orazPrezesi ROD
il ista podpisow w zal4czeniu/

Dzialania takie, ktad* na szali caly projekt z realnym j.gonie podpisaniem przez Prezydenta RP i skierowaniem go do Trybunalu celemzbadania zgodnoSci z Konstv.tucia.
ziszczeni. 

:i! takilgo, bqd,2 co bqd2 bard,zo pra*,dopodobnegoscenariusza, powoduje z dniem 2l stycznia 2014 r.  wygasniEcie wsz;-stkichtvtulou'prau'nych do gruntow ogrodow i rvszelkich prau, ntil iona dziaikowcow.
w rniejscu tym rvskazac nale2y, iz poslowie po petnym milczeniemodpowledzieli na sugestiE petnomocnikow Kornitetu lnicjatywy Ustawodawcze.jab1' ewentualne prace nad uwlaszczeniem dziaikowco\\ rozpo czqc nrezaleznieod procedury uchwalania nowej ustau.y o ROD.
Pozwoliloby to na wypelnienie rvyroku Trybunalu r zabezpreczeniewszelkich praw uzytkownik6w dzialek i oirodou, bez ryzyka ich catkowitegow'vgaSniqcia.
Zachowanie takie ze strony poslow Po i soliclarnej polski, kaie zad,acpytanie czy w 

:uJ.j tej propoiycji 'uwlaszczenia" jest jakakolrviek rroskao dobro samych dzialkowcowi
Wnioski vrydajq sig z gola odmienne...
Partia polityczna, kt6ra jeszcze kilka tl,godni temu dqzylado calkowitego,,zaorania" organizacyjnego i prarvnego porskiej tradycji ogrod.ictwadziaikowego, nagle miai,".'by stai siE najwiEkszyrn zrvolennikiern ogrodow?w takie cuda nikt, kto choc tiochq siedzi carq procedurq uchwalanianorvej ustawy o ROD, nie uwierzy.
w pospiechu.napisany i ,n'pro*adzorry' zapis o uwlaszczeniu, obarczonr,

laskrawq zasadq niekonstytucyjnosci, nie tyle nie we,dzie nigdy""ri '; 'r;i:ale co gorsza, moze skuteczni. 
"dopro* 

ad,zic do nie uchwalenia nowej ustaw),rv przepisanym przez Trybunal Konstytucyjny terrninie. Terr-ninie, ktory z ciniana dzien jest co raz krotszy. Zostalo go uo*i.m raptem 5 rniesiEcy a krokorvprocedury legislacyjnej jeszcze naprawde duzo.

Kie lce dn.  l3  s ierpn ia 2013 r .



czronk6w ozs pzi'Jti:,ffi"],.u, pr.resow RoD
z terenu wojew6dzfwa swigtokrzyskiego z dnia r3.0g.2013 r.pod stanowiskiem w sprawie uwlaszczenia dzialkowcol'
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czronkow ozs pzl'-:tkilt1l:illro, pr.res6w RoD
z terenu wojewodztwa swigtokrzyskiego z dnia r3.0g.2013 r .

pod Stanowiskiem w sprawie uwlaszczenia dzialkowcory
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czronk6w ozs pzf;'It?:flnl,.u, p..,esow RoD
z terenu wojewodztwa swigtokrzyskiego z ctnia 13.0g.2013 r.

pod stanowiskiem w sprawie uwlaszczenia dzialkowcolv
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czro nk6w ozS pztr.Jffi,:nt Y, u, p rrres6w RoDz terenu wojew6dztwa swigtokrzyskiego z dnia 13.0g.2013 r.pod stanowiskiem w sprawie uwraszczenia crziarkowcow
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