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1. Wstep

Na prosbe kancelarii Prezesa Rady Ministrow 15 czerw-
ca br. w ROD ,,Waszyngtona” w Warszawie odbylo si¢
spotkanie premiera Donalda Tuska z wtadzami Polskiego
Zwiazku Dziatkowcéw oraz dziatkowcami. Przebieg spo-
tkania i deklaracje ztozone przez premiera daty nadzieje,
ze projekt obywatelski stanie si¢ obowigzujacym prawem.
Premier Donald Tusk podkreslit takze, ze Polski Zwigzek
Dziatkowcow mu nie przeszkadza i powinien nadal ist-
nieé. Zagadnieniem do rozstrzygnigcia jest jedynie przy-
szta pozycja prawna tej organizacji. Rownocze$nie
premier poinformowal, Ze rozmawiat z cztonkami swoje-
go kluby, ktérzy wchodza w sktad Podkomisji Nadzwy-
czajnej 1 patrzg na ogrody dziatkowe przez pryzmat
intereséw gmin, jako wtaScicieli terenéw. Mowit, Ze sta-
rat si¢ przekonac ich do innego spojrzenia na kwestie dal-
szego zachowania ogrodéw w miastach (Petna relacja ze

spotkania opublikowana zostata w Biuletynie nr 6, znajdu-
je si¢ tez na www.pzd.pl).

Trzy dni po spotkaniu z dziatkowcami premier Donald
Tusk na tamach ,,Super Expressu” opublikowat list do
dziatkowcéw w ktérym potwierdzit wezesniej ztozone de-
klaracje. Zapewnit, ze osobiScie zaangazowat si¢ w prace
nad nowq ustawa dziatkowa i zamierza przypilnowac, aby
zmiany byty wprowadzone tylko tam, gdzie jest to ko-
nieczne. W odpowiedzi na deklaracje premiera swoj list
wystosowal prezes PZD Eugeniusz Kondracki, ktéry w
imieniu dziatkowcow podziekowat za ztozone obietnice
oraz wyrazil nadzieje, ze zostang one zrealizowane, a no-
we prawo zapewni rodzinom dziatkowym bezpieczefistwo
i trwato§¢ ogrodéw. List otwarty do premiera skierowali
takze uczestnicy posiedzenia KR PZD.

Tred¢ listdw zamieszczamy ponizej.

PREZES RADY MINISTROW
RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Warszawa, 18 czerwcea 2013 r.

Szanowni Panstwo, drodzy dziatkowcy

Bardzo zalezy mi na tym, aby kazdy z Was mogt w spokoju cieszy¢ si¢ swoja dziatka. Dobrze
wiem, co znaczy mozliwoS$¢ spedzania czasu na Swiezym powietrzu, wsréd wypielggnowane;]
przez siebie zieleni. Dla wielu wyjazd na dziatke jest najbardziej wyczekiwanym momentem
w tygodniu. Niejedna rodzina znajduje czas na wspolny relaks wlasnie dzigki dzialce.

Chciatbym uspokoic tych wszystkich z Was, ktérzy z niepokojem §ledzili sejmowe prace nad
zmianami dotyczacymi funkcjonowania dziafek.

OsobiScie zaangazowatem si¢ w prace nad nowg ustawg. Zamierzam przypilnowac, aby zmia-
ny byty tylko tam, gdzie sg niezbednie wymagane przez werdykt Trybunatu.

W ostatnig sobote w ogrodzie dziatkowym ,,Waszyngtona” w Warszawie spotkalem si¢
z dziatkowcami 1 przedstawicielami Polskiego Zwigzku Dziatkowcow. To byta juz druga nasza
rozmowa. DoszliSmy do wspdlnego wniosku, ze obywatelski projekt ustawy o ogrodkach dziat-
kowych, ktory chroni dziatki, bedzie w Sejmie projektem wiodacym. Wspdlnie pracujemy nad
dostosowaniem tych przepiséw do naszej Konstytucji.

Zagwarantujemy dziatkowcom bezpieczenstwo i trwato$¢ ogrodéw dziatkowych.

Z. serdecznymi pozdrowieniami

Wﬁ’m



Warszawa, 21 czerwca 2013 r.

PREZES
Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow

Prezes Rady Ministrow
Donald Tusk

Szanowny Panie Premierze,

Jako dziatkowiec w imieniu wlasnym, a jako Prezes Polskiego Zwigzku Dziatkowcow w
imieniu miliona polskich rodzin korzystajacych z dziatek w ROD, chciatbym podzigkowac
za deklaracje, ktore ztozyt Pan w liScie skierowanym do naszej spotecznosci. Daja nam
one nadziej¢, ze niedlugo, zamiast walki o przetrwanie ogrodow, bedziemy mogli skupic¢
sie na korzystaniu z ich urokdw.

Dla dziatkowcow 1 ich Zwiazku priorytetem jest dalsze istnienie 1 rozwoj ogrodéw dziat-
kowych tak, jak ma to miejsce w innych krajach Unii Europejskiej. Gwarantem tego jest
z pewnoscig projekt obywatelski, ktory poparto blisko milion obywateli. Jezeli projekt ten
stanie si¢ prawem, to cel jaki postawili sobie dziatkowcy 1 Zwigzek zostanie osiggnigty.

Walka, ktdrg obecnie toczymy, nie jest tatwa. Na naszej drodze staje bowiem wiele osob,
ktérym zalezy na zlikwidowaniu ogrodéw. Dlatego wysoko cenimy sobie deklaracj¢ zto-
zong przez Pana Premiera, ze dziatkowcy otrzymajg ustawe, ktéra zagwarantuje im bezpie-
czefistwo 1 trwatoS¢ ogrodow dziatkowych, a zmiany w projekcie zostang wprowadzone
tylko tam, gdzie sg niezbedne.

Polski Zwiazek Dziatkowcow ze swej strony deklaruje pelng wspétprace z Panem Pre-
mierem, Rzadem 1 Sejmem. Zwtaszcza ze PZD posiada dtugoletnie doSwiadczenie 1 pel-
ng wiedz¢ na temat funkcjonowania ogrodéw. Znane sg mu takze doskonale potrzeby i
oczekiwania dziatkowcow.

Panie Premierze,

Polski Zwiazek Dziatkowcow jest jedng z najwigkszych organizacji pozarzadowych w
Polsce i Europie. Posiada najwigkszy wolontariat - w jego szeregach spotecznie pracuje 100
tysiecy dziatkowcow.

Jest to organizacja demokratyczna, niezalezna, funkcjonujgca zgodnie z obowigzujacym
prawem, posiadajgca bogate osiggnigcia i tradycje, ponadto otwarta na wyzwania wspot-
czesnej rzeczywistosSci, dotyczace rozwoju spofeczefistwa, kraju 1 miast. Jest to rowniez or-
ganizacja znana 1 ceniona w Europie, o czym Swiadczy zaangazowanie Biura



Miedzynarodowego Ogrodow Dziatkowych 1 Rodzinnych z siedzibg w Luksemburgu w
obrong polskich ogrodéw. Potwierdzeniem tego sg chociazby masowe listy, ktére wysyta-
ja do wtadz RP nasi europejscy przyjaciele.

Panie Premierze,

Projekt obywatelski rozwigzuje wiele spraw, z ktorymi borykajg sie dziatkowcy 1 ich
Zwiazek. Jedng z nich jest zabezpieczenie praw dziatkowcéw przed skutkami roszczen
zglaszanych do terenéw ROD i to zwykle nie przez bytych spadkobiercow, ale przez oso-
by skupujace roszczenia. Podnosze ten problem, poniewaz poza prawem, wazne jest rOw-
niez jego stosowanie przez urzednikéw. Tutaj réwniez liczymy na Pafiskg interwencje.
Liczymy, ze zmobilizuje Pan odpowiednie organa do glebszego zbadania zjawiska, ktdre-
go skutki dotykaja zreszta nie tylko dziatkowcow. W imie jakich wartoSci dopuszcza sig,
by skupujacy za bezcen roszczenia, bezwzglednie egzekwujacy tak pozyskane ,,prawowi-
te" prawo wlasnosci, osiggali milionowe zyski kosztem niczemu winnych ,,zwyktych" oby-
wateli 1 majatku publicznego?

Panie Premierze,

Dziatkowcy wysoko sobie cenig sobotnie spotkanie z Panem. Udowodnito ono, ze przy
szczerych intencjach, ktérych celem jest dobro miliona rodzin dziatkowych, mozna szyb-
ko uzyska¢ porozumienie. Liczymy, ze wspotpraca w klimacie wzajemnego zrozumienia
bedzie kontynuowana. Cel jest bowiem tylko jeden - ustanowienie prawa, ktére bedzie sa-
tysfakcjonowato milion dziatkowcow i ich najblizszych. Manny nadziejg, ze obietnice zto-
zone przez Pana Premiera podczas ostatniego spotkania oraz w wystosowanym do
dziatlkowcow liScie zostang spetnione, a nowe prawo zapewni naszym rodzinom bezpie-
czehstwo 1 trwatos¢ ogrodow.

Dotgczam wyrazy szacunku i dziatkowe pozdrowienia.

f":f
Eugen iuila



POLSKI ZWIAZEK DZIALKOWCOW
KRAJOWA RADA

L.dz. 3730/13 Warszawa, dnia 27.06.2013 1.
List Otwarty
uczestnikow posiedzenia Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
do

Prezesa Rady Ministréow RP Pana Donalda Tuska

Szanowny Panie Premierze!

Po spotkaniu Pana Premiera z dzialowcami i1 wystuchaniu Pana deklaracji oraz
przeczytaniu listu, ktory skierowal Pan do spoteczno$ci dziatkowcow, w ogrodach
dziatkowych zapanowata nadzieja na szybkie uchwalenie przez Sejm dobrej ustawy, ktéra
zagwarantuje trwatoS¢ ogrodow dziatkowych w Polsce. Podstawg byty Pana jednoznaczne
deklaracje, iz projekt obywatelski bedzie bazg przysztej ustawy, a dziatkowcy zachowaja
swoje wszystkie prawa 1 wlasng silng organizacj¢. Z pelnym zaufaniem przyjeliSmy
ustalenia, ze jedyng kwestig jest wypracowanie odpowiedniego statusu dalszego
funkcjonowania dzisiejszego ogélnopolskiego zrzeszenia dziatkowcéw. W tym celu polecit
Pan rzagdowym prawnikom odbycie spotkania z reprezentantami dziatkowcow i okreSlenie
rozwigzaf realizujgcych zaaprobowang przez Pana koncepcje.

Z przykroScig musimy stwierdzi¢, ze ostatnie wydarzenia poddajag w watpliwos¢
realizacj¢ Pafskich deklaracji. Wynika to zwtaszcza z postawy i postulatow prawnikoéw
rzadowych, ktore catkowicie przekreSlaja przedstawione przez Pana propozycje. Z
niezrozumiatych dla nas wzgledow forsujg likwidacje ogdlnopolskiej organizacji
dziatkowcow i stawiajg pod znakiem zapytania bezpieczenstwo prawne dziatkowcow i
dalsze istnienie ogrodow. Ponadto, negujac zaproponowane zapisy, nie przedstawiaja
zadnych propozycji rozwigzafi, czym uniemozliwiajg wypracowywanie kompromisu i
niepotrzebnie przeciagaja zakonczenie prac.

Taka postawa budzi nasze zdumienie 1 kaze zada¢ pytanie o prawdziwe zamiary
Platformy Obywatelskiej wobec miliona rodzin dziatkowcow. Nasze watpliwoSci poglebia
rowniez zachowanie postéow PO w podkomisji zajmujacej si¢ projektem ustawy. Ich
postepowanie nie wskazuje na wole szybkiego uchwalenia ustawy. Swiadczy o tym
chociazby dazenie do odroczenia terminu posiedzenia, a co za tym idzie - rozpoczecia
procedowania nad ustawg.

Panie Premierze!
Pozostato naprawde niewiele czasu na uchwalenie nowej ustawy. Sejm miat na to 18

miesiecy. Z tego okresu mija juz prawie rok. W tym czasie prace parlamentarne niewiele
posungly si¢ naprzod. Trudno nie unikna¢ podejrzen, ze jest to dziatanie zamierzone przez



niektére Srodowiska polityczne. Mamy nadzieje, ze nie jest to dziatanie polityczne
nakierowane na doprowadzenie do impasu i pdzZniejsze wymuszenie na dziatkowcach, pod
presja uptywajacego czasu, akceptacji dla rozwigzan niemal identycznych do stanu bez
nowej ustawy.

Szanowny Panie Premierze!

Od Panskiej decyzji zalezy dalszy rozwdj wypadkéw. W Sejmie ztozony zostal projekt
obywatelski, ktory kompromisowo 1 kompleksowo rozwigzuje dalsze funkcjonowanie
ogrodnictwa dziatkowego. Posiada szerokie poparcie spoteczne, o czym Swiadczy blisko
milion podpiséw obywateli. Jego uchwalenie rozwigze problem, ktéry bezposrednio dotyka
blisko 4 milionéw Polakéw. Bedzie tez dowodem, 1z wtadze respektuja wolg obywateli, a
publiczne deklaracje Premiera znajduja pokrycie w dalszych dziataniach. Dlatego tez,
pomimo niepokojacych sygnaléw, mamy nadziej¢, ze postawa Panskich podwtadnych, nie
Jjest zapowiedzig wycofania si¢ z tych deklaracji.

Polscy dziatkowcy wciaz licza, ze Pafiskie obietnice zostang dotrzymane!

KRAJOWA RADA
POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW

Podpisy 50 sygnatariuszy listu uczestniczacych w posiedzeniu KR PZD

Sygnatariusze listu do Premiera RP
uczestniczgcy w posiedzeniu
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzialkowcéw w dniu 27 czerwea 2013 r.
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Jak dziatkowcy oceniajq gest Premiera?

Srodowisko dziatkowe z zadowoleniem przyjeto wia-
domos¢, ze liczne wystapienia, stanowiska i listy, ktére od
wielu miesiecy dziatkowcy kieruja do Premiera, zostaty
koficu zauwazone i odpowiednio potraktowane. Wielo-
miesigczne milczenie w temacie zarowno wyroku Trybu-
natu Konstytucyjnego, jak i toczacych si¢ prac nad nowym
projektem ustawy dziatkowej, a w szczegdlnoSci wzgle-
dem niszczycielskiego dla ogrodéw i dziatkowcéw pro-
jektu przygotowanego przez postow Platformy Obywa-
telskiej, powodowato niepokdj i wrazenie lekcewazenia
4-milionowej spotecznosci. ,,Wszyscy dziatkowcy od dtu-
giego czasu oczekiwali na list od Pana. To doskonaty ruch
w dobrym kierunku. Stowa skierowane do dziatkowcow
pozwalajg ozywic nadzieje, Ze w ogrodach dziatkowych
nastgpi wyciszenie emocji wywotane niepewnosciq jutra.
Wierzymy, ze zarysowuje sie dobry klimat dla uchwalenia
dobrego prawa” — czytamy w liScie dziatkowcow szcze-
cinskich.

Toczace sie dyskusje wokot przysztych rozwigzafi praw-
nych pokazaty, ze wielu politykéw z réznych partii poli-
tycznych popiera projekt obywatelski przygotowany przez
Srodowisko dziatkowcow, ktéry odpowiednio zabezpie-
cza prawa dziatkowcéw i ogrodéw, a jednoczesnie jest
zgodny z wyrokiem Trybunatu. Jedynie postowie Plat-
formy Obywatelskiej wbrew woli spofeczenstwa, ktére ja-
sno dato sygnat swojego poparcia dla ogrodéw i dziatkow-
cOw poprzez blisko milion podpiséw zebranych pod
projektem obywatelskim, uparcie promowali wtasne, nie-
korzystne dla dziatkowcéw zapisy, ktére wzbudzaja wie-
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le kontrowersji i protestow. ,,W tej sytuacji szczegolnego
znaczenia nabiera wykonany w strone dziatkowcow gest
Pana Premiera i lidera partii rzqdzqcej oraz zrozumienie
naszych racji i oczekiwan” — napisali cztonkowie OZ
w Lublinie dziekujac Premierowi za okazane zrozumie-
nie dla roli, jakie ogrodnictwo dziatkowe petni w spote-
czefnstwie, oraz za wsparcie dziataih w obronie ogrodéw
i Zwiazku poprzez upowszechnianie wsréd postow PO
spojrzenia przez pryzmat interesow indywidualnego dziat-
kowca, a nie gmin i deweloperdéw. ,,Witamy Pana Premie-
ra wsrod osob wspierajgcych ruch dziatkowy” — dodali na
zakonczenie listu dziatkowcy z Lublina. Jednocze$nie
dziatkowcy sg Swiadomi, Ze spory i podchody politykéw
w celu odebrania gruntéw spod ogrodéw sg nie do unik-
nigcia i towarzysza dziatkowcom niemal od 20 lat, przez
co kolejne obietnice rzadzacych odbierane sg z zadowole-
niem, a jednocze$nie duza dawka sceptycyzmu. ,,W kazdej
kadencji Sejmu znajdowata sie grupa postow, ktora probo-
wata zmieniac naszq ustawe tylko po to, aby zlikwidowac
PZD i uzyskac nieograniczony dostep do gruntow zajmo-
wanych przez ogrody. Liczymy, ze po deklaracji Premiera
Rzqdu i Przewodniczqcego PO, tym razem postowie Plat-
formy Obywatelskiej nas nie oszukajq” — napisali w liScie
do Donalda Tuska dziatkowcy z ROD ,,Kolejarz” w Cho-
dziezy. ,,Optymizmem napawa fakt uznania przez Pana
Premiera obywatelskiego projektu ustawy o ogrodach
dziatkowych jako wiodgcego w pracach podkomisji nad-
wyczajnej. (. ..) Nasz niepokdj wzbudzajq jednakze wypo-
wiedzi niektorych postow Platformy Obywatelskiej, ktorzy



majq odmienne zdanie niz Pan Premier w kwestii nowej
regulacji ustawowej dotyczqcej ogrodow dziatkowych”
— czytamy z kolei w licie uczestnikow Prezydium OZ
Podkarpackiego.

To co budzi zastrzezenia Srodowiska dziatkowego to
fakt, iz milczenie Premiera trwato niemalze rok. Tysiace li-
stow wcigz pozostaje bez odpowiedzi. Tymczasem, jak za
dotknieciem czarodziejskiej r6zdzki, wszystko to zmieni-
fo si¢, gdy w mediach pojawity sie¢ liczne publikacje son-
dazy Swiadczace o znaczacym spadku poparcia spo-
fecznego dla Platformy Obywatelskiej. Jednak dziatkow-
cy chcg wierzy¢ w dobra wolg Premiera i politykéw, co
potwierdzaja w swoich listach piszac: ,,Dziatkowcy ziemi
czestochowskiej sq przekonani, ze wsparcie udzielone
przez Pana Premiera dla idei ruchu ogrodnictwa dziatko-
wego nie jest tylko grq polityczng, ale wynika z szacunku
dla miliona polskich rodzin osob starszych, dla ktorych
uprawa dziatki to sens Zycia. Liczymy na dalsze wspiera-
nie przez Pana Premiera idei ruchu ogrodnictwa dziatko-
wego i dziatan majqcych na celu obrone dorobku Zycia
kilku pokolen miliona polskich rodzin”. Najbardziej za$
cieszg dziatkowcdw stowa Premiera w odniesieniu do Pol-
skiego Zwigzku Dziatkowcéw. Prezes Rady Ministrow
podczas spotkania z dziatkowcami w ROD ,,Waszyngto-
na” w Warszawie podkreslat, ze ,,PZD powinien nadal ist-
nie¢” . Stowa te spotkaty sie z aplauzem, a takze listownym
odzewem wsrod uzytkownikow dziatek. ,,W catej rozcig-
glosci popieramy stanowisko jakie zajgt Pan podczas spo-
tkania z dziatkowcami oSwiadczajqc, ze dziatkowcy nie
zostanq pozbawieni swoich praw, Ze nie musza martwic
sie o swoje dziatki i ogrody oraz o swojq organizacje, kto-
ra nie zostanie zlikwidowana” — czytamy w liScie czton-
kéw Prezydium OZ w Gdansku, ktérzy wyraznie pod-
kreslili, ze dziatkowcy chcg sami decydowac o tym, w ja-
ki sposdb maja si¢ zrzeszac i czy chca, by ich organizacja
miata charakter ogélnopolski. Zaapelowali do politykéw,
by nie decydowali za nich w tak istotnej sprawie. ,,Fakt
potwierdzenia potrzeby dalszego funkcjonowania PZD i
ustalenia jedynie jego nowej formy prawnej, daje gwaran-
cje zachowania obecnych tytutéw do gruntow, a wraz z ni-
mi zabezpieczenia stusznie nabytych praw samych

uzytkownikow dziatek” — napisali cztonkowie OZ W Kiel-
cach. Ponadto dziatkowcy nie godzg si¢ na utratg swojej
organizacji takze dlatego, ze nie chcg by¢ odmiennie trak-
towani, niz to ma miejsce w odniesieniu do ruchu ogrod-
nictwa dziatkowego w krajach unijnych. ,,Dla mnie naj-
wazniejsze jest to, Ze ta zaciekta batalia wkrétce dobie-
gnie konca i ze dziatkowcy bedq mogli dalej spokojnie cie-
szy¢ sie swoimi dziatkami oraz zrzeszac sie tak jak zechcq,
a PZD nadal bedzie gwarantowat im spokdj i bezpieczen-
stwo” — napisal z kolei dziatkowiec Jerzy Karpinski
z Wroclawia. ,,Z ogromngq radosciq i zadowoleniem przyj-
mujemy tres¢ Pana listu do dziatkowcow. Stowa listu to
stowa, na ktore oczekiwalismy z nadziejq, teraz petni ufno-
Sci oczekujemy realizacji przyjetych wobec nas zobowig-
zan” — napisali w liScie do Premiera Donalda Tuska
cztonkowie OZ Torufisko-Wtoctawskiego. ,,Szanuje i do-
ceniam, ze zdobyt sie Pan na odwage przeciwstawienia
sie tym nurtom w Pana partii i rzqdzie, ktore dazq do de-
strukcji jednosci dziatkowcow, barbarzynskiego zagarnie-
cia mienia dziatkowego, obtozenia nas podatkami,
optatami, karami, itd.” — podkre§lat w liscie do Donalda
Tuska dziatkowiec Leszek Sawicki z Bydgoszczy.

Dziatkowcy wierza, ze gtos Premiera Rzadu Rzeczpo-
spolitej Polskiej bedzie réwniez wtaSciwie odebrany
przez postéw pracujacych nad nowg ustawg o ogrodach
dziatkowych, jak réwniez przyjmujacych nowa ustawe.
LUwazam, ze uchwalenie projektu obywatelskiego, ktory
posiada szerokie poparcie spoteczne, bedzie dowodem
na to, ze deklaracje Pana Premiera ztozone publicznie
znajdujq pokrycie w codziennym dziataniu” — napisat
w liScie do Donalda Tuska dziatkowiec Karol Wojtysiak
z Zagania.

Na uchwalenie nowej ustawy zostalo niewiele czasu,
niezmiernie wazne dla dziatkowcéw jest to, czy Premier
ma postuch wsréd cztonkéw wtasnej partii i czy spetni
obietnice ztozone dziatkowcom. Sygnaty ptynace w ko-
lejnych dniach po spotkaniu dziatkowcéw z Premierem,
choéby od niektérych postéw PO czy od prawnikéw
z Biura Legislacyjnego Rzadu sg sprzeczne, dlatego przy-
szto§¢ ogroddw, dziatkowcdw i Zwigzku wcigz pozostaje
niewiadoma.

AH



Il. Z PRAC SEJMU

1. Kolejne spotkanie przedstawicieli dziatkowcow z premierem Donaldem Tuskiem

W dniu 11 lipca br. w Kancelarii Prezesa Rady Mini-
stréw odbylo si¢ spotkanie przedstawicieli Polskiego
Zwiazku Dziatkowcow, na czele z Prezesem Eugeniuszem
Kondrackim, oraz petnomocnikéw Komitetu Inicjatywy
obywatelskiej mec. Barfomieja Piecha i mec. Tomasza
Terleckiego, z Premierem Donaldem Tuskiem oraz posta-
mi Platformy Obywatelskiej z podkomisji sejmowej roz-
patrujacej obywatelski projekt ustawy o ROD. W spot-
kaniu uczestniczyli réwniez Prezes Rzagdowego Centrum
Legislacji Maciej Berek oraz Podsekretarz Stanu w Mini-
sterstwie Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej
Piotr Styczen.

Spotkanie odbylo z inicjatywy Premiera, ktéry podtrzy-
mat swoje wczesniejsze deklaracje, co do zachowania
praw dziatkowcow oraz utrzymania podmiotowosci praw-
nej Polskiego Zwiagzku Dziatkowcdow. Podkresdlit, ze nowa
ustawa powinna by¢ zgodna z Konstytucja, aby jej zapisy
nie mogty zosta¢ juz podwazone. Dlatego Premier zaofe-
rowat pomoc prawnikéw rzadowych na dalszych etapach
prac nad projektem ustawy. Donald Tusk zaproponowat
takze, aby postowie Platformy, zajmujacy si¢ nowq usta-
wa dziatkowa, nawigzali wspdtprace z peltnomocnikami
Komitetu. W jego ocenie pozwoli to na szybsze zakoncze-
nie prac legislacyjnych nad projektem obywatelskim.

Prezes Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw Eugeniusz
Kondracki poinformowat Premiera o oczekiwaniach i na-

strojach panujacych wirdd dziatkowcéw. Wyrazit nadzie-
je, ze uda si¢ znalez¢ rozwigzania, ktdre zapewnig posza-
nowanie praw dziatkowcow oraz dalsze istnienie ogro-
dow. Prezes Zwigzku przypomniat, ze mija doktadnie rok
od wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Zostato wigc za-
ledwie sze$¢ miesigcy na wejScie w zZycie nowych zapi-
sOw prawnych, ktére pozwola dziatkowcom spokojnie
korzysta¢ z ogrodéw. Nadal jest to czas wystarczajacy na
uchwalenie dobrego prawa, aby tak si¢ stato potrzebna jest
jednak dobra wola ze strony wszystkich cztonkéw podko-
misji i cheé wspétpracy z Polskim Zwigzkiem Dziatkow-
coéw i Komitetem Inicjatywy Obywatelskiej.

W trakcie spotkania przedstawiciele dziatkowcow po-
ruszyli réwniez kwesti¢ wniosku postéw PO o odwotanie
przewodniczacego Podkomisji. Wnie§li o rozwazenie
mozliwo$ci wycofania tej inicjatywy, argumentujac, ze
moze spowodowaé spor polityczny, a co za tym idzie,
op6znié rozpoczecie prac merytorycznych nad projektem
obywatelskim.

Przebieg spotkania, zwlaszcza deklaracje premiera,
wskazuja, ze zgodnie z postulatem zgtaszanym od same-
go poczatku przez Komitet Inicjatywy Ustawodawczej,
realng staje si¢ perspektywa, ze projekt podpisany przez
blisko milion obywateli, ma szans¢ na poparcie wszyst-
kich klubéw parlamentarnych, w tym PO.

MZ

2. Blokowanie juz spéinionych prac podkomisji

Pomimo staran przewodniczgcego podkomisji rozpatru-
jacej projekt obywatelski jej prace jeszcze faktycznie nie
ruszylty — gléwnie za sprawg postow Platformy Obywa-
telskiej. Teraz pojawit si¢ kolejny problem. PO chce od-
wotaé przewodniczacego.

21 stycznia 2014 roku muszg wejS¢ w zycie nowe prze-
pisy o funkcjonowaniu ogrodnictwa dziatkowego w Pol-
sce. Pozostato po6t roku do tego czasu. Tymczasem prace
merytoryczne nad tymi przepisami nie moga ruszyé
z miejsca. Powotano wprawdzie podkomisj¢ do rozpatrze-
nia wszystkich zgloszonych projektéw ustaw, ale pomi-
mo staran przewodniczacego podkomisji - posta Bartosza
Kownackiego (PiS) — parlamentarzySci z PO tworza kolej-
ne przeszkody uniemozliwiajace rozpatrzenie projektow.

Tym razem cztonkowie podkomisji z PO ztozyli wnio-
sek o odwotanie Pana Bartosza Kownackiego z funkcji
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przewodniczgcego tej podkomisji. Wniosek ten nie zostat
w zaden sposéb umotywowany, wobec czego nalezy
uznaé, ze zabieg ten ma charakter czysto polityczny. Ro-
dzi si¢ podejrzenie, ze ma na celu utrudnienie przyjecie
projektu obywatelskiego. Wszak poset Kownacki nigdy
nie ukrywalt, ze popiera projekt obywatelski i — podobnie
jak sami dziatkowcy - ma krytyczny stosunek wobec pro-
pozycji partii rzadzacej. Dlatego trudno nie odnie$¢ wra-
zenia, ze proba odwotania przewodniczgcego podkomisji
zmierza do przeciggnigcia sp6Znionych juz prac i ostabie-
nie szans na uchwalenie ustawy na bazie projektu obywa-
telskiego. Jest to dziatanie, ktére stoi w wyraznej
sprzeczno$ci z niedawnymi deklaracjami Premiera, ktéry
uznat wtaSnie projekt obywatelski za najlepsza podstawe
dla przysztych regulacji dotyczacych ogrodéw dziatko-
wych w Polsce.

T



3. Projekt obywatelski wiodqcy w pracach Podkomisji Nadzwyczajnej

18 czerwca br. odbyto si¢ kolejne posiedzenie Podko-
misji Nadzwyczajnej Sejmu, powotanej przez Komisje In-
frastruktury i Komisje Samorzadu Terytorialnego i Po-
lityki Regionalnej, ktéra zajmuje si¢ przygotowywaniem
projektu nowej ustawy dziatkowej. Podczas obrad podko-
misji pod kierunkiem Przewodniczacego Podkomisji Bar-
tosza Kownackiego (PiS) rozpatrzono trzy poselskie
projektu ustaw o ogrodach dziatkowych. Jednogtos-
nie przyjeto wniosek zgloszony przez posta PSL Piotra

Zgorzelskiego, by projekt obywatelski byt wiodacy w dal-
szych pracach podkomisji.

W obradach podkomisji uczestniczyla delegacja PZD
na czele z Prezesem Eugeniuszem Kondrackim oraz pet-
nomocnicy Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej Projek-
tu Ustawy o ROD. Obecni byli réwniez przedstawiciele
Ministerstwa Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej, Ministerstwa Finanséw i Skarbu Pafistwa oraz
tzw. stowarzyszen dziatkowych.

Posel Dera o projekcie Solidarnej Polski

Gtéwne zatozenie projektu Solidarnej Polski przedsta-
wit posel wnioskodawca Andrzej Dera. W swoim wysta-
pieniu podkreslat, ze ,projekt Solidarnej Polski jest
najlepszy ze wszystkich ztozonych projektow”. Dera mo-
wit o tym, ze dziatkowcy beda musieli ptaci¢ podatki, bo
tego jego zdaniem wymaga Trybunat Konstytucyjny.
W myél projektu SP prawo uzytkowania dziatki miatoby
by¢ ograniczonym prawem rzeczowym. Natomiast o dal-
szym istnieniu ogrodéw maja decydowac¢ gminy. Poset
Dera w dalszym ciggu nie widzi problemu w tym, Ze gmi-
ny moga masowo likwidowac¢ ogrody przeznaczajgc tere-
ny zielone pod komercje i budownictwo. Bowiem
pocieszeniem dla dziatkowcow majg by¢ tereny zamien-
ne, na ktérych uzytkownicy dziatek bed¢ mogli odbudo-
wac stracony ogrod.

Dera prezentujac projekt nowej ustawy dziatkowej, mo-
wit, iz Solidarna Polska chce, by ogrody dziatkowe funk-
cjonowaly ,,od dotu i na zasadzie dobrowolnosci”.
Tymczasem warto zauwazyc, ze przygotowujac swoj pro-
jekt postowie SP nie konsultowali zapiséw z milionem
dziatkowcow zrzeszonych w Polskim Zwiazku Dziatkow-
céw, a jedynie z tzw. stowarzyszeniami ogrodowymi. Ich

cztonkowie, ktérych liczba nie stanowi nawet 1% dziat-
kowcéw PZD, nie moga legitymowac si¢ prawem do re-
prezentowania intereséw dziatkowcéw, poniewaz, jak
podkreslaja sami dziatkowcy — dopuscili si¢ razacego ta-
mania prawa zwigzkowego, a takze powszechnie obowig-
zujacego. Niektérzy z nich wybudowali domy na
dziatkach, w ktérych mieszkajg i s3 zainteresowani jedy-
nie legalizacja tego bezprawia. ,,Niewiele sie zmienito w
projekcie SP od kiedy zostat odrzucony 3 lata temu przez
Sejm. Jesli chodzi o naszych dziatkowcow to nie spotkali-
Smy sie nigdzie z poparciem dla tego projektu, bo ten pro-
Jjekt jest niekorzystny dla dziatkowcéw” — méwil Prezes
Polskiego Zwiazku Dziatkowcow Eugeniusz Kondracki.
Do posta Dery kierowano liczne zapytania odnoSnie tego,
dlaczego projekt SP przewiduje zmian¢ przeznaczenia
dziafki, a takze dlaczego i z czym zwigzany jest propono-
wany przepis zwigkszania jej wielkoSci nawet do 1500
m?2? Podkreslano takze fakt, ze tam gdzie decyduje gmina
trudno méwic o niezaleznoSci dziatkowcow. — Umocowa-
nie prawne wspolnoty jest duzo gorsze niz stowarzyszen —
podkreslat z kolei mec. Tomasz Terlecki z Komitetu Ini-
cjatywy Ustawodawczej.

SLD popiera projekt obywatelski

Kolejny projekt poselski autorstwa SLD zaprezento-
wat poset Zbyszek Zaborowski. — Nasz projekt jest nowe-
lizacjq ustawy o ROD z 2005 r. w takim zakresie, jakim
wymaga tego Trybunat Konstytucyjny — méwit. Poset
podkresli, ze zgodnie z projektem Sojuszu Lewicy De-
mokratycznej Polski Zwigzek Dziatkowcé6w zachowuje

wszystkie prawa i obowigzki nabyte przed wejSciem
w zycie ustawy. Ma to ogromne znaczenie przede
wszystkim w odniesieniu do uzytkowania wieczystego
i praw dziatkowcow. Zaborowski zaznaczyt, ze w gro-
nie postéw SLD z duzym zrozumieniem i akceptacja zo-
stat przyjety projekt obywatelski.

PO wcigz walczy z PZD o grunty

Postowie PO nie chcg zaakceptowac tego, co premier
Donald Tusk obiecal dziatkowcom podczas spotkania w

ROD ,,Waszyngtona” 15 czerwca br. Premier jasno wyra-
zit wéwczas swoje intencje, iz nie chce na sife uszczesli-



wiaé dziatkowcoéw, ze nie przeszkadza mu istnienie PZD,
a wokot projektu obywatelskiego jest mozliwy kompro-
mis. Tymczasem, kiedy poset Zaborowski zaproponowat
PO wycofanie projektu i skupienie prac merytorycznych
nad projektem obywatelskim, ostro zareagowata postanka
Krystyna Sibifiska méwigc: ,,nie jesteSmy skfonni wyco-
fywadé naszego projektu”.

W roli wnioskodawcy projektu PO Stanistawa Huskow-
skiego, ktdry tak zaciekle walczyt z dziatkowcami, zasta-
pit poset Andrzej Orzechowski, ktéry zaprezentowat
podkomisji najwazniejsze zapisy projektu Platformy
Obywatelskiej. Wystgpienie posta oparte byto jedynie na
utartych sloganach, ktére dzialkowcy znajg z wystapien
poprzedniego wnioskodawcy, a takze niektérych postow
PO nieprzychylnych ogrodom i dziatkowcom. ,,Chcemy
poniekad wzmocnic¢ pozycje dziatkowcow i nadac im te
prawa, ktore majg” — mowil poset PO. Z wypowiedzi tej
jasno wynika wigc, ze Platforma Obywatelska najpierw
chce dziatlkowcom wszystkie prawa odebrac, bo przeciez
nie mozna nadawac czegos§, co dziatkowcy od wielu lat
juz posiadaja, jesli najpierw si¢ im tego nie odbierze. Po-
set Orzechowski deklarowal, ze dzialkowcy w mysl usta-
wy PO zaptaca wtadcicielom jedynie ok. 30 zt z tytutu
podatkéw. Do tych stéw nawigzat Prezes Eugeniusz Kon-
dracki, ktéry mowit: ,,te propozycje nie sprowadzq sie do
30 zt optaty, ale w sumie rocznie dziatkowcy bedq odpro-
wadzac ponad 98 min do gmin i skarbu panstwa. To jest
nie do przyjecia, bo Trybunat Konstytucyjny nie zakwe-
stionowat zwolnien podatkowych dla dziatkowcow”.

Jestesmy nastawieni pro dziatkowo i chcemy w sposob
bezkonfliktowy uregulowac sprawy dziatkowcow” — de-

klarowat Orzechowski. Co warte sa owe deklaracje Swiad-
czy wypowiedz postanki Krystyny Sibifiskiej, ktéra chwi-
l¢ pozniej bez skruputéw atakowata dziatkowcow, ze
wysytaja do niej listy, méwiac: ,.ja sie obywateli nie boje
i bede dalej krytykowac takie dziatania”. Glos obywateli
zostal przez nig uznany za manipulowanie i tworzenie zte-
go klimatu wokét rozméw o ogrodach. Na niestosowno$¢
naigrywania si¢ z obywateli i z tego co pisza, zwrdcit uwa-
ge postance PO Dariusz Dziadzio z Ruchu Palikota.

Sporo kontrowersji wywotat zapis PO dotyczacy nacjo-
nalizacji mienia dziatkowcéw. ,,Grunty pod ogrodami na-
lezq do gmin i skarbu panstwa”— moéwil poset Orze-
chowski, ktéry w zaparte twierdzi, ze projekt nie zmierza
do komunalizacji i nacjonalizacji mienia. Tymczasem
wskazat na to nawet Sad Najwyzszy w swojej opinii do-
tyczacej wlasnie niezgodnosci z Konstytucja projektu PO.
»~Projekt PO nie przewiduje odrebnej wtasnosci majqtku
dziatkowcow. I to na tej podstawie mowimy o nacjonaliza-
cji, bo dziatkowcy utracq wtasnosc, ktorq obecnie majq”
— wyjasnial postowi Orzechowskiemu prawne zawitosci
mec. Tomasz Terlecki z Komitetu Inicjatywy Obywatel-
skiej. ,,Likwidacja PZD, jaka jest zapisana w projektach
SP i PO prowadzi do przejecia gruntow przez gminy
i skarb panstwa. W praktyce oznacza to nacjonalizacje i
komunalizacje majqtku wypracowanego przez dziatkow-
cow. JesteSmy temu przeciwni”’ — mowit takze Prezes PZD.
~Majqtek, ktory powstat ze sktadek dziatkowcow to majq-
tek wspolny i zarzqdza nim w imieniu wszystkich dziat-
kowcow organizacja zbiorowa” — powiedzial z kolei poset
Zaborowski, ktéry zarzucit postom PO, ze chcg dziatkow-
cow zmusié do odkupienia wtasnego mienia.

Stanowiska rzadowego jeszcze nie ma

.Minister Transportu, Budownictwa i Gospodarki Mor-
skiej przedktadajqc projekt opinii dot. wszystkich czterech
projektow zawart konkluzje zalecajqcq rozpatrzenie
wszystkich czterech projektow z zastrzezeniem mozliwosci

zgtaszania do nich uwag i propozycji” — powiedziat przed-
stawiciel Centrum Legislacyjnego Rzadu, ktére w dal-
szym ciggu pracuje nad stanowiskiem rzadowym ws.
wszystkich 4 projektow.

Projekt obywatelski wiodgcy

»~Projekt obywatelski odpowiada na wszystkie wymogi
TK. Tworzqc ten projekt byto dla nas najwazniejsze, zeby
zachowac ogrody dziatkowe” — podkreslit w swoim wystg-
pieniu Prezes PZD Eugeniusz Kondracki. ,,Traktujmy tych
dziatkowcow, tak jak oni na to zastugujq, bo wtedy bedzie-
my funkcjonowac w zgodzie z dziatkowcami” — méwit Pre-
zes Kondracki podkreslajac, ze to wtasnie projekt oby-
watelski ma wsréd dziatkowcé6w ogromne poparcie. ,,/de-
at musi by¢ jeden, bo tworzymy prawo na lata” — méwit
Dariusz Dziadzio z Ruchu Palikota, ktéry zaapelowat
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o wycofanie trzech projektéw poselskich i prace podkomi-
sji wylacznie nad projektem obywatelskim. W tym samym
duchu wypowiadat si¢ poset Wojciech Zubowski (PiS),
ktéry postulowat skupienie si¢ nad projektem popieranym
przez milion obywateli.

wita prawie miliona podpiséw Swiadczy o tym, Ze to
projekt obywatelski powinien byc¢ wiodgcy w dalszych pra-
cach” — powiedziat z kolei poset Piotr Zgorzelski zgtasza-
jac wniosek formalny w tej sprawie. Projekt obywatelski
jednoglosénie w glosowaniu zostat uznany za wiodacy.



Zakulisowe zagrywki

Dla bezpieczenstwa dziatkowcow niezmiernie istotne
jest szybkie uchwalenie nowej ustawy. Dlatego tez Prze-
wodniczacy Podkomisji poset Kownacki (PiS) chciat, aby
kolejne posiedzenie podkomisji odbyto sie juz za 2 dni,
tj. w czwartek 20 czerwca br. Jednak postanka Sibifiska
ztozyta wniosek o odroczenie tych obrad. Prezydium Pod-
komisji miato problemy z ustaleniem kolejnego terminu,
ktéry odpowiadatby wszystkim postom. Pytaniem reto-

rycznym pozostaje, czy postowie Platformy Obywa-
telskiej chca wstrzymac i op6Zni¢ prace nad nowa usta-
wa, a jesli tak, to dlaczego? Wszak wiadomo, ze czasu na
ustanowienie nowego prawa dla ogrodéw i dziatkowcow
jest coraz mniej. Na braku ustawy skorzystaja jedynie
gminy i skarb panstwa, za§ dziatkowcy moga wowczas
straci¢ wszystko, co budowali przez wiele lat.

4. Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka pozytywnie zaopiniowata

projekt obywatelski

19 czerwca br. Komisja SprawiedliwoSci i Praw Czto-
wieka po zapoznaniu si¢ z obywatelskim projektem usta-
wy 0 ROD i trzema projektami poselskimi (PO, SLD, SP)
oraz z opinig Biura Analiz Sejmowych, zaopiniowata
wszystkie projekty pozytywnie. JednoczeSnie zalecono,
by przy rozpatrywaniu projektéw rozwazy¢ wnioski z za-
faczonej opinii Biura Analiz Sejmowych.

Na posiedzeniu Komisji obecna byta delegacja Zwiaz-
ku na czele z Prezesem PZD Eugeniuszem Kondrackim,
oraz petnomocnicy Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej
Projektu Ustawy o ROD mec. Bartlomiej Piech i mec. To-
masz Terlecki.

,Nie jesteSmy komisjq, ktora bedzie prowadzita szcze-
gotowq analize tych 4 projektow, bo zostata do tego wy-
znaczona komisja infrastruktury, a takze specjalnie
powotana Podkomisja Nadzwyczajna, dlatego nie przewi-
duje omawiania tych projektow” — wyja$niata przewodni-
czaca Komisji SprawiedliwoSci i Praw Cztowieka pos-
fanka Stanistawa Przadka (SLD).

Poset Borys Budka (PO) podkreslit, ze Sejm wszystkie
projekty skierowal do prac w Komisjach, prace meryto-

ryczne juz trwaja, a wszystkim zalezy na szybkim stwo-
rzeniu jednej dobrej ustawy, zaproponowat wiec, by pozy-
tywnie zaopiniowaé wszystkie cztery projekty. Swoj
sprzeciw wyrazit klub Prawa i Sprawiedliwosci. ,,70 sq
bardzo rozne projekty. My jestesmy przeciwni projektowi
PO — podkreslamy to od pierwszego czytania w Sejmie
i nie zamierzamy udawacd, ze jest inaczej. Chcemy mieé
mozliwoS¢ wyrazenia negatywnej opinii w uchwale Komi-
sji” — mowil poset Mariusz Kaminski (PiS), ktéry zgtosit
whniosek, by gtosowanie nad kazdym z projektow odbyto
sie oddzielnie. Postowie PiS sa w swoich dziataniach kon-
sekwentni i od samego poczatku wyraznie sprzeciwiaja
sie projektowi PO, ktdry jest niszczycielski dla ogrodéw
1 dziatkowcow.

Projekt obywatelski uzyskat jednogtos$nie pozytywna
opinie 17 cztonkéw Komisji. Natomiast za projektem PO
glosowato zaledwie 9 postéw Komisji - przeciw byli po-
stowie PiS, a wstrzymato si¢ od gtosu 3 postéw (2 postéw
Ruchu Palikota i z SLD). Pozostate projekty poselskie (SP
i SLD) réwniez uzyskaly pozytywna opinie Komisji Spra-
wiedliwoSci i Praw Cztowieka.

AH

5. Oswiadczenie Krajowej Komisji Rewizyjnej ws. wypowiedzi posta Aindrzeja Dery

OSWIADCZENIE
KRAJOWEJ KOMISJI REWIZYINEJ
w sprawie wypowiedzi posta Andrzeja Dery wygtoszonej podczas posiedzenia
Podkomisji Nadzwyczajnej Sejmu w dniu 18 czerwca 2013 r. w sprawie nowej ustawy
o ogrodach dziatkowych

My, nizej podpisani cztonkowie Krajowej Komisji Re-
wizyjnej Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw, badajacy
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w czasie obrad Podkomisji Nadzwyczajnej Sejmu w dniu
18 czerwca 2013 roku sprawozdanie finansowe Zwigzku



za 2012 rok z oburzeniem przyjeliSmy zachowanie posta
na Sejm RP Andrzeja Dery.

Protestujemy przeciwko wypowiedzi posta Andrzeja
Dery, ,,ze brak jest kontroli w PZD, a pienigdze moze wy-
dawac Kondracki” ,bowiem sg one ewidentng oznaka aro-
gancji i braku elementarnej wiedzy, niegodnej Posta na
Sejm RP!

Os$wiadczamy, ze wypowiedziane przez posta Andrzeja
Dere stwierdzenia sa nieprawdziwe, by nie uzy¢ w tym
miejscu bardziej dosadnego okreslenia. Do opinii publicz-
nej skierowal je posel, ktdry jak sam twierdzi jest dziat-
kowcem i powinien wobec tego wiedzie¢, na co i jak
wydawane sg pieniagdze w Jego ogrodzie.

Nie spodziewaliSmy si¢, cho¢ powinni§my, Ze poset na
Sejm RP moze kierowa¢ do opinii publicznej wrecz ktam-
liwe informacje po to tylko, by osiagna¢ swoj cel!

Informujemy adresatéw naszego o§wiadczenia, ze kon-
trole nad dziatalnoScia merytoryczna i finansowq sprawu-
je caty pion rewizyjny Zwigzku.

Poset Andrzej Dera swoimi, tak jak ostatnia, wypowie-
dziami uwtacza spotecznej dziatalnoSci wszystkim 25 ty-
sigcom dziataczy pionu rewizyjnego i calemu Zwigzkowi
wypelniajacym spofecznie swoje funkcje.

W naszej spotecznej, samodzielnej, samofinansujacej
sie pozarzadowej organizacji funkcjonuje 4 926 Komisji
Rewizyjnych ROD, 26 Okregowych Komisji Rewizyj-
nych PZD i Krajowa Komisja Rewizyjna PZD, ktéra spra-
wuje statutowy nadzér nad calym pionem rewizyjnym i
nim kieruje.

Stwierdzamy, ze Komisje Rewizyjne Polskiego Zwiaz-
ku Dziatkowcéw w kazdej jednostce organizacyjnej sg or-
ganami kontroli wewngtrznej i do tego w pelni niezalezne
od organéw zarzadzajacych i rozjemczych w Zwigzku.

Rolg kazdej Komisji Rewizyjnej PZD jest biezace spra-
wowanie kontroli nad dziatalnoScig organdéw zarzadzaja-
cych pod wzgledem celowoSci, prawidlowosci i zgodnosci
z obowigzujacymi przepisami zwigzkowymi i prawa po-
wszechnie obowigzujacego.

W zwiazku z tg skandaliczng wypowiedzia posta An-
drzeja Dery informujemy, ze Krajowa Komisja Rewizyj-
na PZD zgodnie ze swoimi statutowymi kompetencjami
dokonuje szczegétowego badania zbiorczego sprawozda-

nia finansowego Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych,
Okregowych Zarzadow i Krajowej Rady PZD.

Krajowa Komisja Rewizyjna PZD jest organem niezalez-
nym podlegajacym wylacznie Zjazdowi Zwiazku i wykonu-
je swoje obowigzki zgodnie z §§ 153 do 157 Statutu PZD.

Krajowa Komisja Rewizyjna PZD ze zdziwieniem
stwierdza, ze dziatkowiec Andrzej Dera nie wie, ze corocz-
ne badanie bilansu Zwigzku przeprowadza si¢ w oparciu o:

— zbadane sprawozdania finansowe wszystkich Rodzin-
nych Ogrodéw Dziatkowych przez Komisje Rewizyjne
ROD i zatwierdzone przez najwyzszy organ samorzadu
Walne Zebranie ROD,

— zbadane przez Okregowe Komisje Rewizyjne PZD
zbiorcze sprawozdania finansowe ROD i zatwierdzone
przez Okregowe Zarzady PZD,

— sprawozdanie finansowe Krajowej Rady PZD zbada-
ne przez statutowy organ Zwigzku, Krajowa Komisj¢ Re-
wizyjng PZD i zatwierdzone przez Krajowa Rade Pol-
skiego Zwiazku Dziatkowcow.

Dokonujemy takze kontroli dziatalnoSci statutowe;j i fi-
nansowej w tym gospodarki funduszami. Za wszystkie na-
sze ustalenia dokonywane w trakcie tych kontroli bie-
rzemy petng odpowiedzialnos¢.

Nie zgadzamy si¢ z zarzutami pod adresem Prezesa
Zwiazku wypowiedzianymi przez posta Andrzeja Dere na
posiedzeniu Podkomisji Nadzwyczajnej, ze Prezes PZD
jednoosobowo decyduje o wydatkach Zwigzku. Chorobli-
wa wprost nienawi$¢ posta Dery do Polskiego Zwiazku
Dziatkowcdw i jego Prezesa, wrecz naruszajaca Jego god-
noS$¢ osobista nie ma nic wspdlnego z tzw. obrong dziat-
kowcéw i obiektywnym przedstawieniem rzeczywistoSci.

Z medialnej wypowiedzi posta Andrzeja Dery nie wy-
nika, by bronit dobra dziatkowcéw! Nalezatoby w tym
miejscu zadaé mu pytanie: w czyjej staje obronie? Bo
przeciez nie dziatkowcow.

Odpowiedz znalez¢ moze kazdy w projekcie ustawy
przygotowanym przez posta!

Cztonkowie Krajowej Komisji Rewizyjnej PZD stwier-
dzaja, ze natr¢tne manipulowanie informacjami jest uwta-
czajace dla prawie miliona cztonkéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcdow, Krajowej Rady PZD i Krajowej Komisji
Rewizyjnej PZD.

Z dziatkowym pozdrowieniem Spotecznie
wykonujacy mandat wobec cztonkow i Zwigzku
Cztonkowie Krajowej Komisji Rewizyjnej PZD

w Warszawie bioracy udziat w badaniu sprawozdania
finansowego Zwigzku za 2012 rok

Cztonkowie: Z-ca Przewodniczacego Przewodniczaca
/-/ Jadwiga Drzewiecka /-/ Bogustaw Dabrowski /-/ Maria Fojt
/-1 Alicja Paterek

/-/ Dorota Zerba

14

Sekretarz
/-/ Agnieszka Biesiekirska



Niniejsze o§wiadczenie przesytamy do:

— cztonkéw Podkomisji Nadzwyczajnej kierowanej przez posta Bartosza Kownackiego,
— Przewodniczacych Klubow Parlamentarnych Platformy Obywatelskiej, Prawa i Sprawiedliwosci,
Polskiego Stronnictwa Ludowego, Ruchu Palikota, Sojuszu Lewicy Demokratycznej i Solidarnej Polski

oraz przekazujemy do wiadomoSci:
— Marszatka Sejmu RP Ewy Kopacz,
— Premiera RP Donalda Tuska,

— Prezesa Polskiego Zwiazku Dziatkowcow Eugeniusza Kondrackiego.

Warszawa, dnia 19.06.2013 r.

6. Stanowisko Krajowej Komisji Rozjemczej ws. uczestnictwa tzw. stowarzyszen
ogrodowych w pracach Podkomisji Nadzwyczajnej Sejmau

STANOWISKO
w sprawie dezaprobaty dla uczestnikow przedstawicieli tzw. Stowarzyszen Ogrodowych
w pracach Podkomisji Nadzwyczajnej Sejmu

My, cztonkowie Krajowej Komisji Rozjemczej, spo-
fecznie dziatajacego organu rozjemczego Polskiego
Zwiagzku Dziatkowcéw jesteSmy zbulwersowani udziatem
w posiedzeniach Podkomisji Nadzwyczajnej Sejmu
przedstawicieli kilkunastoosobowych stowarzyszei, to
jest Ogdlnopolskiego Towarzystwa Ogrodéw Dziatko-
wych, oraz Stowarzyszenia Ogrodu Dziatkowego ,,Zielo-
na Dolina” w Swarzedzu na réwnych prawach z przed-
stawicielami ponad milionowej rzeszy cztonkéw Polskie-
go Zwiazku Dziatkowcow. Cztonkami tych stowarzyszen
sa w wiekszosci osoby dobrze znane spofecznosci dziatko-
wej Polskiego Zwigzku Dziatkowcow, poniewaz zostaty
pozbawione cztonkostwa Zwigzku i prawa uzytkowania
dzialki za razace naruszenie przepisOw obowigzujacych
w Zwiazku oraz przepisOw prawa budowlanego, polega-
jacego na samowoli budowlanej. Jedng z tych oséb jest
Pan Ireneusz Jarzabek.

Kim Ze jest ten cztowiek, ktdry jezdzac po Polsce przed-
stawia si¢ jako odnowiciel ogrodnictwa dziatkowego?

Pan Ireneusz Jarzabek zostal pozbawiony cztonkostwa
Zwigzku oraz prawa uzytkowania dziatki po tym, jak wy-
budowat ,,altan¢" o powierzchni okoto 60 m naruszajac w
razacy sposob przepisy ustawy z dnia 7.07.1994 r. — Pra-
wo Budowlane, ktére dopuszcza na ogrodach dziatko-
wych w miedcie zabudowe do 25 m?. W domu tym
zamieszkal z 4-osobowgq rodzing, co jest réwniez niezgod-
ne z przepisami ustawy o rodzinnych ogrodach dziatko-
wych z dnia 8 lipca 2005 r. Sprawe samowoli budowlanej
prowadzit Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
do 2009 roku, ktére zostato zakonczone w roku 2012 pra-
womocnym wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administra-
cyjnego w Poznaniu nakazujacym rozbidrke. Ireneusz
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Jarzabek zostat réwniez prawomocnie skazany za niszcze-
nie mienia ogrodowego, a egzekucje wyroku zobowigzu-
jaca do pokrycia strat z tego tytulu przekazano do
Komornika Sagdowego.

Czy w tych okolicznoSciach zapraszanie Pana Jarzabka
i jemu podobnych na réwnych prawach z przedstawicie-
lami ponad milionowe;j rzeszy dziatkowcow nie uwlacza
powadze Sejmu RP?

Kogo te osoby reprezentuja i z jakiego tytutu maja pra-
wo do zabierania gtosu na forum Podkomisji w sprawie
obywatelskiego projektu ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych?

Czyz postgpowanie Pana Jarzabka nie jest podyktowa-
ne wytacznie prywatg a nie dbatoscig o interes spoteczno-
Sci dziatkowcow?

A kimze jest Pan Jan Swiqtek — prezes Ogdlnopolskie-
go Towarzystwa Ogrodéw Dziatkowych?

Pan Jan Swiatek réwniez zostat pozbawiony cztonko-
stwa Zwigzku i prawa uzytkowania dziatki z tytutu samo-
woli budowlanej polegajacej na wybudowaniu na dziatce
w ROD ,,Sasanka” w Bydgoszczy domu wielokondygna-
cyjnego przekraczajacego w sposdb znaczny parametry
okreSlone w przepisach obowigzujacych w PZD, a przede
wszystkim naruszajac w razacy sposob przepisy prawa bu-
dowlanego. Juz na etapie powstawania domu dwczesny
prezes ogrodu nakazat Panu Swigtkowi zaprzestania budo-
wy tak wielkiego budynku. Jednak zostato to catkowicie
zignorowane.

Czy tacy ludzie jak Pan Ireneusz Jarzabek oraz Jan
Swigtek moga by¢ jakimkolwiek autorytetem dla Sejmu
RP?

Czy ludzie tamigcy prawo moga by¢ wiarygodna, praw-



domoéwna strong w tak waznej dla dziatkowcow sprawie,
jaka jest wazenie si¢ losow ustawy o ogrodach dziato-
wych?

Czy zapraszanie tych oséb na obrady tak waznej Podko-
misji Nadzwyczajnej Do Spraw Ogrodéw Dziatkowych
nie uwtacza powadze Sejmu RP.

/-/ Olga Ochrymiuk — Biatystok
/-/ Robert Mirostaw Klimaszewski — Srewm
/-1 Zbigniew Maliszewski — Puttusk
/-] Zofia Maria Mréz — Nowy Sacz
/-1 Zofia Paderewska — Warszawa
/-/ Jan Kaczmarzyk — Wroctaw

Otrzymuja:

. Poset Bartosz Kownacki

. Poset Andrzej Kania

. Poset Marek Lapinski

. Postanka Halina Rozpondek

. Postanka Katarzyna Matusik-Lipiec
. Poset Adam Zylifski

. Poset Tomasz Smolarz

. Postanka Krystyna Sibinska

9. Poset Wojciech Zubowski

10. Poset Grzegorz Schreiber

11. Poset Stefan Strzatkowski

12. Poset Piotr Zgorzelski

13. Poset Dariusz Cezar Dziadzio
14. Poset Zbyszek Zaborowski
15. Poset Jarostaw Zaczek

0NN NN~

Do wiadomosSci:

1. Premier Rzagdu RP — Donald Tusk

2. Marszalek Sejmu RP — Ewa Kopacz

3. Przewodniczacy Klubéw Parlamentarnych Sejmu RP
4. Prezes PZD

Mamy nadzieje, ze obywatelski projekt ustawy o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych, cieszacy si¢ poparciem po-
nad milionowej rzeszy obywateli zostanie rowniez poparty
przez cztonkéw Sejmowej Podkomisji Nadzwyczajnej, co
bedzie niewatpliwym dowodem poszanowania spofeczen-
stwa dziatkowego i wyborcow.

/-/ Tadeusz Manko — £.6dz
/-1 J6zef Pietrzak — Solec Kujawski
/-1 J6zef Pisarski — Gdafnsk
/- Kazimierz Pawet Szymanski — Szczecin
/-/ Stanistaw Wyrostkiewicz — Lublin
/-1 Jerzy Andrzej Teluk — Zielona Géra

7. Mingt rok, a ustawy dziatkowej wciqz nie ma

W czerwcu 2012 roku Trybunat Konstytucyjny na wnio-
sek I Prezesa Sadu Najwyzszego prof. Lecha Gardockie-
go zajat sie ustawg o ROD z 2005 roku. Wniosek o
uznanie niekonstytucyjnoSci przelezal w Trybunale ponad
2 lata budzac uzasadniony strach i obawy wsrdd dziatkow-
céw. 11 lipca 2012 r. sedziowie za niekonstytucyjne uzna-
li 24 przepisy z 50 artykutéw ustawy, ktéra jest podstawa
funkcjonowania w Polsce rodzinnych ogrodéw dziatko-
wych. Ustawa nie zostata uchylona w catoSci, pozostaty w
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niej m.in. pierwsze artykuty ustawy méwiace o idei ogro-
déw, nie maja one jednak fundamentalnego znaczenia dla
funkcjonowania rodzinnych ogrodéw dziatkowych. Uchy-
lono bowiem wszystkie najbardziej istotne przepisy doty-
czace dziatania ogrodéw i Zwiazku. Uchylone przepisy -
poza jednym - stracag moc 21 stycznia 2014 roku. Trybu-
nal zaznaczyl, ze w razie niewykonania we wskazanym
terminie orzeczenia — tj. uchwalenia nowej ustawy zgod-
nej z konstytucja, wygasnie zaréwno prawo uzytkowania



wieczystego, jak i prawo uzytkowania gruntéw przyzna-
ne PZD, a petnia praw rzeczowych wréci do witascicieli
gruntéw, na ktérych funkcjonujg rodzinne ogrody dziat-
kowe. Oznacza to, ze juz za p6t roku wilasciciele terenéw
beda mogli dowolnie i swobodnie, nie liczac si¢ ze zda-
niem i wolg dzialkowcéw, rozporzadzac terenami, ktére
stuza pod ogrody dziatkowe.

Wyrok Trybunatu dotyczy ponad 966 tysigcy dziatek
o0 tacznej powierzchni ponad 43,5 tysigcy hektaréw. Do-
tychczas ,,parasolem ochronnym” dla dziatkowcow byta
ustawa o rodzinnych ogrodach dziatkowych oraz Polski
Zwigzek Dziatkowcow, ktéry w sytuacjach koniecznych
stal na strazy poszanowania i przestrzegania praw dziat-
kowcdw i obowiazujacej ustawy. W istocie decyzja Trybu-
natu dziatkowcy zostali pozbawieni swoich praw i przy-
wilejow, takich jak zwolnienia podatkowe i prawa do
gruntu. Interes miast, starostw, gmin zostal postawiony
ponad interesem niezamoznego obywatela.

Kontrowersyjny wyrok Trybunatu Konstytucyjnego jest
czytelny dla dziatkowcéw. Sa oni przekonani, Ze wyro-
kiem z dnia 11 lipca 2012 roku skazano polskie ogrodnic-
two dziatkowe na zagtade i otworzono droge do swo-
bodnego dysponowania gruntami ogrodéw, nie méwiac
juz o ekonomicznych dolegliwosciach, ktére dotkng dziat-
kowcow. Teraz tylko czas pokaze kiedy to nastapi. Z tre-
Sci uzasadnienia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego nie
wynikaja zadne merytoryczne i racjonalne argumenty, aby
zaprzeczy¢ obawom dziatkowcow.

Tuz po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego sprawa
dziatkowcow stata sie medialnie chwytliwa. Pojawito sie
zatem wielu politykow, ktérzy chcieli ,,nagle” ratowaé
ogrody i dziatkowcow. Od samego poczatku sprzeczne sy-
gnaty ptynety od postéw Platformy Obywatelskiej. Pod-
czas gdy jedni przed obiektywami kamer podkreslali jak
wazne jest zachowanie intereséw dziatkowcdéw, inni mé-
wili o tym, Ze , liczy si¢ ranga planow zagospodarowania
dla rozwoju miasta, a nie wspieranie okreSlonych grup
spotecznych”. Przodowat w tym Stefan Niesiotowski, kt6-
ry dziatkowcéw bronigeych swoich praw poprzez wysyta-
nie stanowisk i listow dziatkowcow, przyréwnat do
lezacych 1 protestujacych pod Sejmem lesbijek, za$
o0 ogrodach i altankach méwit, Ze to ,,obskurne budy, kt6-
re blokujg rozwoj miast”. Postowie SLD podkre§lali, ze
wyrok ten nie uderza w Polski Zwigzek Dziatkowcdw, ale
w dziatkowcow. ,,Ustawa dlatego stanowita silng pozycje
Zwiqzku, ze byta to jedyna struktura mogqca oprzec sie
poteznym lobby ekonomicznym i politycznym” — moéwit
szef Lewicy Leszek Miller sugerujac, ze polityka byta
obecna podczas podejmowania tej decyzji. Postowie Ru-
chu Palikota méwili, ze odebranie ogrodéw dziatkowych
stoi w sprzecznoSci z elementarnym poczuciem sprawie-
dliwosci. Takze postowie prawicy w wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego widzieli realne zagrozenie, Ze tereny te
moga pas¢ tupem deweloperéw. Wszyscy jednogtosnie
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podkre§lali, Ze osiemnascie miesiecy to wystarczajaco du-
7o czasu. Tym, czasem minat rok, a zapisy nowej ustawy
dziatkowej wcigz nie powstaly.

Cho¢ do Sejmu trafity trzy projekty poselskie: PO, SP
i SLD to nie zyskaly one poparcia wsréd spotecznoSci
dziatkowej. Najwiekszy sprzeciw Srodowiska dziatkowe-
go wzbudzit projekt przygotowany przez postéw Platfor-
my. Gtéwnym celem projektu Platformy Obywatelskiej
jest wygaszenie wszystkich praw do gruntow zajetych dzi-
siaj przez 5 tysigcy ogrodow, a zwlaszcza prawa uzytko-
wania wieczystego. Zmierza do komunalizacji i nacjo-
nalizacji mienia dziatkowcow. Prawnie cate to mienie sta-
nie si¢ wlasnoScig gminy lub Skarbu Pafistwa jako wta-
Scicieli gruntu. Propozycje postéw PO zmierzajg do osta-
tecznego przekreslenia dotychczasowego dorobku praw-
nego i organizacyjnego kilku pokolen polskich dziatkow-
céw. Dziatkowcy nie czekajac na spetnienie obietnic
postéw sami przygotowali swéj projekt ustawy, pod kt6-
rym zebrano blisko milion podpiséw poparcia. Projekt ma
na celu przede wszystkim maksymalne zabezpieczenie
praw dziatlkowcéw przy uwzglednieniu zgodnosci z kon-
stytucja 1 wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego. Co wig-
cej projekt ten popieraja takze samorzadowcy i politycy
z Ruchu Palikota, SLD, PiS i PSL.

Na przetomie maja i czerwca dziatkowcy dwukrotnie
pikietowali pod biurami postéw Platformy Obywatelskie;j.
Ponadto 5 czerwca w catej Polsce pod urzgdami woje-
wddzkimi odbyly sie manifestacje dziatkowcéw. W odpo-
wiedzi Premier Donald Tusk zorganizowat spotkanie
z dziatkowcami, ktére odbyto si¢ w potowie czerwca br.
Mowit wowczas, ze jest peten uznania dla zapiséw pro-
Jjektu obywatelskiego i ze projekt ten moze stac si¢ wioda-
cy w pracach podkomisji, ktéra zajmuje si¢ przy-
gotowaniem zapisOw nowej ustawy. Niestety mimo obiet-
nic Przewodniczacego Platformy Obywatelskiej, posto-
wie tej partii w dalszym ciggu daza do realizacji swoich
wilasnych celéw i tym samym Swiadomie opdZniaja prace
w podkomisji. Zamiast kompromisu dla dobra dziatkow-
céw 1 ogrodéw, wprowadzaja zamieszanie i przepychan-
ki polityczne. Ostatnio tuz przed planowanym 2-dniowym
posiedzeniem podkomisji ztozyli bezpodstawny wniosek
o odwotanie przewodniczacego Bartosza Kownackiego,
co byty bezposrednig przyczyna odwotania obrad. Niepo-
kojace wiesci plyng réwniez z Centrum Legislacyjnego
Rzadu. Ich postawa w duzym stopniu przekresla przedsta-
wione przez premiera propozycje. Z niezrozumiatych dla
nas wzgledéw rzagdowi prawnicy forsuja likwidacje ogél-
nopolskiej organizacji dziatkowcéw i stawiajg pod zna-
kiem zapytania bezpieczefistwo prawne dziatkowcow i
dalsze istnienie ogrodéw. Negujac zaproponowane zapisy,
nie przedstawiajg zadnych propozycji rozwigzan, czym
uniemozliwiajg wypracowywanie kompromisu i niepo-
trzebnie przeciggajg zakonczenie prac. Tymczasem czas
ucieka. Ostatnie wydarzenia sprawity, ze wSrdd dziatkow-



céw znowu zapanowal niepokdj. Dziatkowcy wiedza, jak
wazne jest utrzymanie jednoSci Zwiazku, dlatego w tym
trudnym czasie tym bardziej okazuja swoje nieustajace po-

parcie dla dalszych dziataf Polskiego Zwiazku Dziat-
kowcow w obronie ruchu dziatkowego w Polsce.
AH

8. Zostato 6 miesiecy, a do zrobienia jeszcze duzo...

11 lipca 2012 roku zapadt wyrok Trybunatu Konstytu-
cyjnego uznajacy gros przepisow ustawy o rodzinnych
ogrodach dziatkowych za niezgodne z Konstytucjg RP.
Jednoczes$nie odroczono wejscie w zycie wyroku i dano
18 miesigcy na stworzenie nowych regulacji, majacych
wypeti¢ powstatg w prawie luke. Od tamtego momentu
mija wlasnie rok.

Co zostalo zrobione, a ile jeszcze przed nami?

Cztery projekty wychodzace od Solidarnej Polski, Soju-
szu Lewicy Demokratycznej, Platformy Obywatelskiej
oraz inicjatywa spoteczna powstaty i trafity do Sejmu sto-
sunkowo szybko. Po pierwszym czytaniu na posiedzeniu
Sejmu, wszystkie przekazane zostalty do prac w Komi-
sjach, a nastepnie dalej - w nadzwyczajnej podkomisji po-
wotanej specjalnie w tym celu. Projekt obywatelski
wybrany zostal wiodacym, na ktérego bazie powsta¢ ma-
janowe przepisy regulujace ogrodnictwo dziatkowe. Pra-
ce w podkomisji trwaja. Co czeka polskich dziatkowcow
dalej? Do przystowiowej godziny ,,zero” pozostato jeszcze
6 miesigcy. Finalny projekt musi przej$¢ jeszcze nastepu-
Jjace etapy procesu legislacyjnego:

—wynikiem prac i obrad Nadzwyczajnej Podkomisji be-
dzie wspdlne stanowisko w formie pisemnego sprawoz-
dania wraz z wnioskiem o przyjecie projektu bez popra-
wek, przyjecie projektu z poprawkami badz odrzucenie
projektu; z postéw zasiadajacych w podkomisji wybrany
zostanie sprawozdawca, ktérego zadaniem bedzie przed-
stawienie sprawozdania podczas drugiego czytania na po-
siedzeniu Sejmu;

— drugie czytanie, ktére odbywa si¢ zawsze na plenar-
nym posiedzeniu Sejmu RP; poset sprawozdawca przed-
stawia na nim sprawozdanie z prac podkomisji, nastepnie
odbywa si¢ debata, podczas ktérej postowie i wniosko-
dawcy projektéw moga zgtasza¢ poprawki i wnioski; dru-
gie czytanie jest ostatnim momentem, w ktérym postowie
i wnioskodawcy moga zgtasza¢ poprawki do projektu
— potem jest to juz niemozliwe;

a) jezeli postowie zaproponuja poprawki, projekt po-
nownie trafia do komisji, ktéra je rozpatruje i przedstawia
Sejmowi dodatkowe sprawozdanie, z wnioskiem o przy-
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jecie albo odrzucenie projektu;

b) jezeli postowie nie wniosg zadnych poprawek, wow-
czas trzecie czytanie moze odby¢ si¢ niezwlocznie;

— trzecie czytanie rozpoczyna si¢ od przedstawienia
ewentualnego dodatkowego sprawozdania komisji; na-
stepnie w odpowiednim porzadku odbywa si¢ glosowa-
nie: najpierw nad ewentualnym wnioskiem o odrzucenie
projektu w catosci, nastepnie nad poprawkami do poszcze-
gblnych artykuléw, a wreszcie nad przyjeciem projektu
w cafoSci w brzmieniu zaproponowanym przez komisje,
wraz ze zmianami wynikajacymi z ewentualnie przegloso-
wanych poprawek;

Sejm uchwala ustawe zwykla wigkszoScia gloséw
w obecnoSci co najmniej potowy liczby postow. Jesli tak
sie stanie — Marszatek Sejmu przekazuje ustawe do Sena-
tu RP.

— Senat ma 30 dni na zajecie stanowiska; ustawa trafia
do odpowiednich senackich komisji, ktére w terminie
14 dni muszg ja przeanalizowac i opracowac projekt sta-
nowiska Senatu; nastgpnie na posiedzeniu plenarnym od-
bywa si¢ debata i glosowanie, ktérego efektem jest
uchwata — mozZe ona zawiera¢ wniosek o przyjecie ustawy
bez zmian, wniosek o odrzucenie catoSci lub o wprowa-
dzenie poprawek; jesli w terminie 30 dni Senat nie podej-
mie stosownych decyzji, wowczas ustawe uznaje si¢ za
przyjeta w brzmieniu proponowanym przez Sejm;

a) jesli Senat przegtosuje przyjecie ustawy bez zmian,
wtedy jest ona przekazywana do podpisu Prezydentowi
RP;

b) jezeli Senat wnioskuje o odrzucenie lub wprowadze-
nie poprawek, wowczas ustawa trafia ponownie do Sej-
mu RP; w komisji, ktéra pracowala wczesniej nad
projektami wraz z Senatorem sprawozdawcg opracowy-
wane jest kolejne sprawozdanie, w ktérym wnioskuje si¢
badz o przyjecie senackich poprawek w catoSci lub w czg-
$ci, badz o ich odrzucenie;

— po zakonczeniu prac w Senacie, ustawa trafia do Pre-
zydenta RP, ktéry ma 21 dni na podpisanie ustawy, a na-
stepnie zarzadza jej publikacje w Dzienniku Ustaw.

Anna Slusarczyk
OZ Kielce



Illl. ZWIQZEK WALCZY

Pod rzgdami Platformy Obywatelskiej Polakom miato
zy¢€ si¢ lepiej, tymczasem spoteczenstwo czuje si¢ coraz
bardziej oszukane, a obywatelom zyje si¢ coraz gorzej.
Niestety mimo obietnic, jakie niespetna miesigc temu zto-
zyt dziatkowcom premier, takze i ta grupa spoteczna juz
wkroétce moze dotaczy¢ do rzeszy oszukanych i zmamio-
nych obietnicami Prezesa Rady Ministréw. Patrzac na hi-
storic Donalda Tuska jako Premiera odnie$¢ mozna
nieodparte wrazenie, ze domeng jego rzadow sa setki nie-
spetnionych obietnic, ktérymi nieustannie karmi Pola-
kéw. Wystarczy spojrze¢ na pierwsze expose, ktdre
Swiezo upieczony premier Tusk wyglosit w 2007 roku.
Ztozyt wtedy ponad 70 obietnic, a najczgsciej padajacym
z ust premiera stowem byto ,,zaufanie - wypowiedziat je
az 44 razy, co skrupulatnie wyliczyli dziennikarze. Gdy-
by choc¢ potowa tych obietnic zostata spetniona, to Polska
bylaby prawdziwie ,,zielong wyspa”, a Polacy zyliby
w dobrobycie i spokoju. Zamiast tego, juz niedtugo za
sprawa Platformy Obywatelskiej nasz kraj moze by¢ ,,be-
tonowa wyspa”, gdzie na tysigcach hektaréw ziemi ogro-
déw buduje sie kolejne osiedla mieszkaniowe i strefy
komercyjne.

Zaufanie. Premier Tusk obiecat Polakom niejedno: bu-
dowe autostrad, modernizacje kolei, dywersyfikacje Zré-
det energii, decentralizacje wiladzy, poprawe jakoSci
stuzby zdrowia i administracji, ograniczanie przywilejow
wiladzy, walke z korupcja, utatwienie mtodym startu za-
wodowego, itd. itp. Czy mozna jednak ufa¢ komus, kto
nie spetnia swoich obietnic? Czyzby teraz podobnie rzecz
miata si¢ z dziatkowcami?

Spotkanie premiera w ROD ,,Waszyngtona” w Warsza-
wie uspokoifo niemalze catg spoteczno$¢ dziatkowa.
Szczegdlnie optymistycznie brzmialy listy 1 stanowiska
dziatkowcéw, ktére pojawity si¢ zaledwie kilka dni po tym
spotkaniu, a ktére mozna przeczyta¢ w biezacym Biulety-
nie w artykule ,,Jak dziatkowcy oceniajq gest Premiera?”.
Czy jednak stusznie?

Z przykroScig nalezy stwierdzic, ze ostatnie wydarzenia
poddaja w watpliwos¢ realizacj¢ deklaracji ztozonych
przez premiera. Postowie Platformy Obywatelskiej stara-
ja sie marginalizowaé wypowiedZ szefa partii, a szczeg6l-
nie te stowa, ktére odnosza si¢ do tego, iz premier nie
widzi potrzeby likwidacji Polskiego Zwiazku Dzial-
kowcow, a wokot projektu obywatelskiego jest mozliwy
kompromis. ,,Domagamy sie, aby postowie zasiadajgcy w
Sejmie, wywodzqcy sie z ugrupowania, na czele ktorego
stoi Pan, w sposob jednoznaczny opowiedzieli sie za pro-
Jektem obywatelskim ztozonym przez dziatkowcow” — na-
pisali w liScie do Premiera Donalda Tuska cztonkowie
0Z w Gdansku. Dowodem na nieche¢ postéw PO jest
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choéby przebieg i dyskusje, jakie toczyty si¢ podczas po-
siedzenia Podkomisji Nadzwyczajnej w dniu 18 czerwca
br. Postanka Krystyna Sibinska jasno wyrazata swoje opi-
nie méwiac, ze nie widzi zadnych podstaw do tego, by PO
miato wycofaé swdj projekt ustawy dziatkowej, a chwile
pdzniej bez skruputéw atakowata stownie dziatkowcow,
ze wysylaja do niej listy i wygrazajac, ze na nig takie rze-
czy nie dziafaja.

»ejm na przygotowanie i uchwalenie nowej ustawy wy-
znaczyt 18 miesiecy, z ktorych mineto 12, nie bardzo real-
nym wydaje sie dotrzymanie terminu tego zobowiqzania,
skoro podkomisja sejmowa odracza terminy posiedzenia”
— zauwaza dziatkowiec Tomasz Troczyhski ze Swiebodzi-
na. Na uchwalenie nowej ustawy pozostato zaledwie sze$¢
miesigcy. To naprawde niewiele. ,,Czas mija szybko, stra-
cimy wszystko, jesli nie bedzie uchwalonej nowej ustawy
dla dziatkowcow — wszystko wskazuje, Ze jest to jedynym
celem Platformy Obywatelskiej” — pisza dziatkowcy
z ROD ,,Przylesie” w Bydgoszczy. Tymczasem postanka
Sibinska nie widzi problemu w uptywajacym czasie i ne-
gujac propozycje przewodniczacego Podkomisji Nadzwy-
czajnej Bartosza Kownackiego, by posiedzenia odbywac
jak najszybciej, stara si¢ odraczaé terminy kolejnych spo-
tkan, ktére maja doprowadzi¢ do powstania zapiséw no-
wej ustawy dziatkowej. Teraz dodatkowo postowie PO
ztozyli wniosek o odwotanie Przewodniczacego Podko-
misji. ,,Dziatania PO jednoznacznie oceniamy jako poli-
tyczne i zmierzajgce do zaktocenia i zdestabilizowania
prac nad nowymi przepisami regulujgcymi funkcjonowa-
nie ogrodow” — napisali cztonkowie OZ w Lublinie. ,,70
kolejne polityczne sztuczki, aby nie zdqzy¢ uchwali¢ do
stycznia 2014 roku nowej ustawy, rozwiqzac¢ PZD, a grun-
ty przekazacé gminom. Nas dziatkowcow taki scenariusz
nie interesuje. Chcemy zachowania PZD, bo tylko on da-
Jje nam gwarancje na dalsze istnienie ogrodow” — napisa-
li dziatkowcy z ROD ,,Kolejarz” w Pile. Wsréd dziat-
kowcéw rodza sie wige kolejne pytania: dlaczego posto-
wie PO chca wstrzymac i op6Zni¢ prace nad nowa ustawa?
lakie dziatanie na zwtoke moze doprowadzic do sytuacji
patowej i nie uchwalenia zadnej ustawy, co w konsekwen-
cji doprowadzi do likwidacji ogrodnictwa dziatkowego
w Polsce” — zauwaza w swoim liScie do premiera dziat-
kowiec z Ochli Jerzy Wogralik.

Kazdego dnia do Krajowej Rady PZD trafiajq setki sta-
nowisk dziatkowcéw, ktérzy wyrazaja swoje zdecydowa-
ne poparcie dla Zwigzku oraz dziatafi, jakie podejmuje.
~Z wiekszoSci tych pism i listow jednoznacznie wynika, ze
dziatkowcy chcq tylko rozwiqzan zawartych w obywatel-
skim projekcie ustawy i ze nie akceptujq rozwiqzan pro-
ponowanych w innych projektach ustaw, a zwtaszcza w



projekcie grupy postow PO. Wynika z nich takze i to, Ze
chcg miec wreszcie zapewniony spokojny byt na dziatkach,
prawo do swojego mienia i prawo do swobodnego zrze-
szania sie w Polskim Zwiqzku Dziatkowcow. Cheq zacho-
wania tego Zwiqzku. Nie mozecie wiec nie uwzgledniac
tego stanu rzeczy. Nie mozecie nie liczyc¢ sie z gtosem tak
duzego elektoratu obywateli, 7 ktorych wielu w przeszto-
Sci oddato swaj gtos podczas wybierania Was do Sejmu
RP. Dziatanie na Ich niekorzys¢ bedzie wiec z Waszej stro-
ny ztamaniem przedwyborczych obietnic” — zauwazaja
w swoim stanowisku cztonkowie OZ we Wroctawiu.
Dziatkowcy wiedza bowiem, Ze jezeli Zwigzek zostanie
rozwigzany, to w krétkim czasie dojdzie do likwidacji
ogrodéw dziatkowych w Polsce, bo utracg oni prawo do
gruntéw i majatku na dziatce. Jedyna alternatywa jest za-
chowanie Polskiego Zwigzku Dziatkowcow poprzez jego
przeksztatcenie w stowarzyszenie, co zostato zawarte
w projekcie obywatelskim ustawy o ROD. ,.Zwracamy
uwage, ze obywatelski projekt ustawy o ROD uzyskat po-
parcie prawie miliona obywateli naszego kraju. Uzyskanie
tak znaczqcego poparcia wskazuje, ze tego gtosu spotecz-
nego nie mozna lekcewazyé, a wrecz przeciwnie — nalezy
go uszanowac” — podkreslaja w liScie do Premiera dziata-
cze z OZ Torunsko-Wtoctawskiego.

Jak wynika z ostatnich wydarzefi dziatkowcy nie maja
powoddéw do tego, aby rzeczywiScie mogli by¢ spokojni.
Wynika to nie tylko z zachowania postow PO, ale row-
niez z postawy i postulatéw prawnikow z Rzadowego
Centrum Legislacji, ktérzy dwukrotnie spotkali si¢ z praw-
nikami reprezentujagcymi Komitet Inicjatywy Ustawodaw-
czej Projektu Ustawy o ROD. Ich postawa w duzym
stopniu przekresla przedstawione przez premiera propo-
zycje. Z niezrozumialych wzgledéw rzadowi prawnicy
forsuja likwidacje ogdlnopolskiej organizacji dziatkow-
cOw 1 stawiaja pod znakiem zapytania bezpieczenstwo
prawne dziatkowcdéw i dalsze istnienie ogrodéw. Ponadto,
negujac zaproponowane zapisy, nie przedstawiaja zadnych
propozycji rozwigzan, czym uniemozliwiajg wypracowy-
wanie kompromisu i niepotrzebnie przeciagaja zakoncze-
nie prac. Taka postawa budzi zdumienie i kaze zadaé
pytanie o prawdziwe zamiary Platformy Obywatelskiej
wobec miliona rodzin dziatkowcéw. Czy partia Donalda
Tuska chce wykorzysta¢ w sposéb instrumentalny dziat-
kowcéw i ogrody? ,,Czytamy, rozwazamy i oceniamy rze-
czywistoS¢ tj. niezmienng postawe postow PO, a tym
samym prawnikow rzqdowych, ktorzy za wszelkq cene
cheq przeforsowac w przysztej ustawie likwidacje Zwiqz-
ku. Taka postawa utwierdza nas w przekonaniu, ze posto-
wie PO nie majq szacunku dla miliona rodzin dziat-
kowcow w Polsce. W gruntach naszych ogrodow widzq
dobraq przysztos¢ dla deweloperow i innych grup intere-
su” — napisali dziatkowcy z ROD ,,Podzamcze” w Wat-
brzychu. ,,Dziatkowcy nie godzq sie na utrate swojej
organizacji, ktora powstata i funkcjonuje zgodnie 7 ich wo-
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lg i konstytucyjng wolnosciq zrzeszania sie. Dziatkowcy
cheq zachowac swoje miejsce i pozycje w demokratycz-
nym panstwie prawa jako zrzeszona spotecznosé, ktorq 1q-
czy wspolny cel” — podkredlili w liScie otwartym do
postéow podkomisji cztonkowie OZ Sudeckiego.

Postowie Platformy Obywaelskiej z uporem maniaka
lansujg swojg wlasng teorig, ktéra niema zadnego potwier-
dzenia w rzeczywistosci, jakoby Trybunat Konstytucyjny
nakazal w swoim wyroku likwidacje Polskiego Zwiazku
Dziatkowcow. ,,Jest to oczywista nadinterpretacja, skon-
struowana na potrzebe osiggniecia celu zasadniczego
- otwarcia drogi do gruntow pod ogrodami. Taki finat do-
prowadzithy do ruiny systemu polskiego ogrodnictwa
dziatkowego z wielkq krzywdq dla rodzin dziatkowcow. To
moze byc rowniez miernikiem oceny kazdego z Postow,
ktory bedzie forsowat mysl o nieuchronnosci likwidacji
PZD” — czytamy w liscie dziatkowcdéw szczecifiskich do
postéw Podkomisji. ,,Jest to préba instrumentalnego wy-
korzystania autorytetu Trybunalu Konstytucyjnego do
wprowadzenia zmian godzacych w konstytucyjne prawa
miliona dziatkowcow” — czytamy w liScie Kolegium Pre-
zeséw ROD w Kedzierzynie-Kozlu. ,,.Zastanianie sie wy-
rokiem Trybunatu Konstytucyjnego to socjotechniczna
zagrywka, ktora ma uzasadnic rozwiqzania proponowane
przez autorow projektu PO. W rzeczywistosci chodzi prze-
ciez o rozbicie ruchu ogrodnictwa dziatkowego, pozba-
wienie dziatkowcow organizacyjnej i prawnej pomocy
Zwiqzku” — pisza w apelu do postéw z podkomisji czton-
kowie OZ w Lodzi. ,,Rozbicie organizacji krajowej na po-
jedyncze stabe stowarzyszenia nie wprowadzi niczego
dobrego dla ogrodow dziatkowych. Pozostawione same
sobie, nie bedg w stanie skutecznie przeciwstawic sie pro-
bom przejecia gruntow ogrodow pod realizacje roznego
rodzaju inwestycji. Wiele racji ma powiedzenie, ze tylko
w jednosci sita” — zauwaza dziatkowiec Zdzistaw Kluz
z Lancuta. ,,JesteSmy Swiadomi, ze bez nowej ustawy i bez
Polskiego Zwigzku Dziatkowcow stracimy wszystko, co
Jjest dla nas cenne — dziatke i to co na niej posiadamy. Je-
stesSmy przeciwni likwidacji PZD. To jest nasz Zwiqzek,
ktdry nas broni i walczy o zachowanie dla nas naszych
ogrodow” — pisza dziatkowcy z ROD ,,Pod Lipami” w Pi-
le. ,,Postowie PO w gruntach naszych widzq dobrq przy-
szto§¢ dla deweloperow, dlatego forsujq likwidacje
Polskiego Zwigzku Dziatkowcow” — napisali dziatkowcy
z ROD kpr. Benedy w Bydgoszczy.

Dziatkowcy obserwujac ostatnie wydarzenia czuja si¢
zaniepokojeni, a takze oszukani. ,,Pomimo szumnych za-
powiedzi politykow i postow, na obecng chwile jesteSmy
zaniepokojeni wypowiedziami i dziataniami postow PO,
uznajgcymi koniecznos¢é likwidacji Polskiego Zwiqzku
Dziatkowcow” — napisali cztonkowie Komisji Rozjemczej
ROD im. 100-lecia Ogrodnictwa Dziatkowego w Kro$nie
Odrzanskim. ,,W czerwcu gwarantowat pan dziatkowcom
bezpieczenstwo i trwatos¢ ogrodow dziatkowych. Dzisiaj



zastanawiamy sie co warte sq pana deklaracje. My uwie-
rzylismy, ze premier rzqdu uszanowat wole miliona dziat-
kowcow zapisang w obywatelskim projekcie ustawy
0 ROD. Niestety dziatania postow PO spowodowaty, ze
czujemy sie oszukani” — napisali w liScie do premiera
dziatkowcy z ROD ,,Malwa” w Pile.

Dziatkowcy sa przekonani, ze wszystkich postéw staé
na to, by na ogrody spojrze¢ ponad podziatami. Dziatkow-

cy oczekujg przede wszystkim tego, ze postowie wstucha-
ja si¢ w gtos obywateli, ktérzy wyraz swojej woli dali po-
przez blisko milion podpiséw ztozonych pod projektem
oraz w tysigcach listow wysytanych postéw i wtadz RP.
Mimo ostatnim wydarzen chca nadal wierzy¢, ze obietni-
ce ztozone przez politykéw, a wiec przede wszystkim za-
chowanie praw dziatkowcow i Zwiazku, znajda odzwier-
ciedlenie w satysfakcjonujacej ich ustawie.

AH

IV. SMIECI NA TERENGCH ROD

1. Sytuacja ogrodow i dziatkowcdw zwiqzana z ustawa smieciowq

Z dniem 1 lipca 2013 r.oku zaczely obowigzywac no-
we zasady wywozu Smieci, w tym z terenéw rodzinnych
ogrodoéw dziatkowych. Z czesci terenéw ogrodéw wy-
wozem Smieci zajmie si¢ firma wybrana przez gming w
drodze przetargu, odbidr $mieci bedzie za jedng stawke
(na terenie calej lub czesci gminy), bedzie bardziej opta-
calna segregacja $mieci oraz bedzie mozna oddac stare
meble czy zepsuty sprzet do punktéw selektywnego
zbierania odpaddow.

Do tego czasu gminy miaty obowigzek ustalenia szcze-
gbétowych zasad gospodarowania odpadami komunalny-
mi na terenie swoich gmin i poinformowania o nich
mieszkancéw. Wigkszo$¢ gmin opracowala nowe zasady
wywozu $mieci. Z danych Ministerstwa Srodowiska wy-
nika, ze na dziefi 3.06.2013 roku 15% gmin nie zdazyto
z wdrozeniem nowych przepisow. W szczegdlnosci, gmi-
ny znowelizowaly regulamin utrzymania czystosci i po-
rzadku w gminach, okreSlity sposéb i zakres Swiadczenia
ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych i ich
zagospodarowania, dokonaty wyboru metody ustalania
wysokoSci oraz stawki optaty za gospodarowanie odpa-
dami komunalnymi, okreSlity termin, czgstotliwo$¢ i jej
tryb uiszczania oraz okreslity wzor deklaracji optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi. Poza tym wie-
le gmin zadecydowato, czy bedzie odbiera¢ $mieci réw-
niez od witascicieli/zarzadcéw nieruchomosci, na ktérych
nie zamieszkuja mieszkaficy, a powstaja odpady komu-
nalne (w tym z terenéw ROD).

Do czasu rozpoczgcia obowigzywania nowych zasad
wywozu Smieci, zarzady ROD miaty obowigzek wypo-
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wiedzenia uméw na wywoz Smieci z dotychczasowymi
firmami i ztozenia deklaracji, w ktérej nalezalo wskazaé
liczbe i1 okreslong pojemnoS¢ pojemnikéw na Smieci oraz
wyliczy¢ oplate za ich wywoz.

Aby poméc ogrodom w przyswojeniu nowych zasad
gospodarowania odpadami komunalnymi, od grudnia
2012 r. KR PZD nieomal w kazdym Biuletynie Informa-
cyjnym PZD, na stronie internetowej, Informatorze
Dziatkowca oraz w Wydawnictwie ,.Dziatkowiec” pu-
blikowata materiaty w tym temacie.

JednoczeS$nie KR PZD trzykrotnie wystgpita do Mini-
stra Srodowiska — Marcina Korolca o interpretacje no-
wych przepisow ustawy Smieciowej (W dniu w dniu
3.12.2012 r., 28.02.2013 r. oraz w dniu 24.05.2013 r.).
W pismach tych, KR PZD poprosita o niezwloczne udzie-
lenie odpowiedzi, aby umozliwi¢ walnym zebraniom
cztonkom ROD podjecie uchwaly w sprawie optat na
rzecz ogrodu, uwzgledniajacej nowa optate za wywoz
$mieci. Jednocze$nie KR Polskiego Zwiazku Dziat-
kowcéw zaznaczyta, ze dziatki w rodzinnych ogrodach
dziatkowych stuza wytacznie celom rekreacyjnym i upra-
wowym. Obowigzuje na nich catkowity zakaz zamieszki-
wania i zameldowania. Dziatkowcy korzystaja z dziatek
w okresie wegetacyjnym, od kwietnia do potowy listopa-
da. Dlatego tez zasadne jest potraktowanie terenéw ROD
jako miejsc niezamieszkanych, w ktérych §mieci wytwa-
rzane sg SeZonowo.

Po pét roku, dzigki interwencji posta Ruchu Palikota
— Tomasza Makowskiego (okreg olsztyfiski) udato sie



w dniu 17 czerwca br. uzyska¢ odpowiedz Ministra Sro-
dowiska. Minister wskazat, ze zgodnie z ustawa ,,Smie-
ciowg” gminy zostaty zobowigzane do odbierania §mieci
z terendw zamieszkanych. Obowiazek optaty powstaje za
kazdy miesigc, w ktérym na danej nieruchomosci za-
mieszkuje mieszkaniec. Jezeli wigc uzytkownik dziatki
zamieszkuje na terenie ROD (a nie zamieszkuje w tym
czasie na innej nieruchomosci) to ma obowigzek uiszcza-
nia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na
terenie ogrodu. Przy czym ,,sporadyczne przebywanie na
danej nieruchomosci np.w zw. z wyjazdem weekendowym
w celach rekreacyjnych nie powinno by¢ uznane za za-
mieszkiwanie w rozumieniu ustawy o otrZymaniu czystosci
i porzgdku w gminach”. W przypadku, gdy dziatka jest za-
mieszkiwana w okre§lonych okresach czasu (np. w mie-
sigcach letnich) wéwczas to nalezy ztozy¢ do gminy
deklaracje z okre$§lonymi terminami przebywania na nie-
ruchomogci. Tak, aby przebywanie na ré6znych nierucho-
moSciach zapewnialo w sumie oplate za Smieci za 12
miesiecy. Ponadto Minister jednoznacznie przesadzit, kto
ma obowiazek skfadania i aktualizacji danych zawartych
w deklaracji optaty za gospodarowanie odpadami komu-
nalnymi. W stosunku do terenéw ROD, deklaracj¢ optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktada zarzad
ROD. Natomiast uzytkownicy dziatek uiszczaja optate.
Natomiast, jezeli gmina potraktuje tereny ROD jako miej-
sca niezamieszkane, na ktorych powstaja odpady komu-
nalne to réwniez trzeba zlozy¢ deklaracje opfaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi i rozlicza¢ wy-
woz Smieci wedlug nowych zasad.

Zgodnie z informacja uzyskang od OZ PZD nowe zasa-
dy wywozu Smieci nie obejmg ROD potozonych w naste-
pujacych gminach, gdzie swoje siedziby majag OZ PZD t;.
w Kaliszu, Koszalinie, Lublinie, Stupsku, Szczawnie-
-Zdroju, Szczecinie, Katowicach i Toruniu. W tych mia-
stach ROD zostaty potraktowane jako nieruchomoSci
niezamieszkane (na ktérych powstaja odpady komunalne)
z ktérych gminy nie zdecydowaty sie odbiera¢ odpadéw
albo jako nieruchomosci niezamieszkane, na ktérych nie
powstaja odpady komunalne. Ogrody w tych miastach be-
da rozliczaty wywdéz Smieci wedtug starych zasad.

Stawki za wywdéz Smieci bedg uzaleznione od pojemno-
Sci pojemnika. Gminy poprzyjmowaty rézne wielkoSci
pojemnikéw, w ktérych maja by¢ gromadzone Smieci.
Przyktadowo, stawki za opréznienia pojemnika o pojem-
nosci 120 1 bedg ksztaltowaty si¢ od 10 zt do 71 zt (Smie-
ci zmieszane) oraz 5,60 zt (za pewien rodzaj odpadéw) do
47 zt (Smieci posegregowane). Najnizsze stawki zostaty
uchwalone w Gdansku, a najwyzsze w Rzeszowie. Im za-
méwimy wigkszy pojemnik na Smieci tym optata za wy-
woéz $mieci bedzie nizsza (np. w Poznaniu opfata za
opréznienie pojemnika o pojemnoSci 120 | wynosi 26 zt,
a dwa razy takiego tylko 39 zf). Wptyw na optatg za wy-
woéz Smieci bedzie miata réwniez czestotliwoS¢ ich wy-
wozu. Przyktadowo, w Warszawie $mieci zmieszane
odbierane bedg 8 razy w miesigcu. Natomiast w Elblagu,
Gdafisku, Gorzowie Wlkp. Legnicy, L.odzi, Rzeszowie,
we Wroctawiu — 4 razy w miesigcu, a w Pile, Bialymsto-
ku, Poznaniu i Kielcach — 2 razy w miesiacu.

Przyktadowo:
Gmina Stawka optaty za $mieci zmieszane Stawka optaty za $mieci posegregowane
(opréznienie 120 | pojemnika) w zt (opréznienie 120 | pojemnika) w zt
Bydgoszcz 35,12 17,56
Biatystok 28,50 19
Gdansk 10 7,50 za Smieci posegregowane (odpady suche)
i 6,50 — za Smieci posegregowane (odpady mokre)
Gorzéw WIkp. 44 34
Legnica 14 5,60 za odpady surowcowe suche
i 10,80 za pozostate Smieci
todz 20,41 9,20 za $Smieci posegregowane
i 15,70 za pozostate Smieci
Opole 13,40 9,20
Poznan 26 21
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Pita 15 10
Rzeszow 71 47
Swigtokrzyski 17 13
Wroctaw 27,85 18,57
Zielona Gora 11,50 8,80

Poza tym, wiele gmin odgérnie przyjeto w regulaminie
utrzymania porzadku i czystoSci w gminach Srednig ilo§¢
Smieci, ktore bedg odbierane z terenéw ROD. Tak zrobita
gmina: Elblag, Gdafsk, Gorzéw Wlkp., Legnica, £.6dzZ,
Krakéw, Pita, Poznan, Biatystok. Olsztyn i Wroctaw. Nor-
my te ksztattujg si¢ od 3 1 - 40 I tygodniowo z dziatki
w okresie od 1 marca do 31 pazdziernikaiod 0,751-401
tygodniowo z dziatki poza tym okresem. Najnizsze normy
przyjeto w Lodzi, a najwyzsze we Wroctawiu. W Elblagu
ustalono, ze miesig¢cznie z terenu ROD bedzie odbierany
kontener o poj. 1100 I w iloSci nie mniejszej niz jeden kon-

tener przy kazdej branie ogrodu. Natomiast w Krakowie
przyjeto, ze ogrodzie dziatkowym o powierzchni 100 m?
produkowanych jest 40 1 §mieci miesi¢cznie i tyle co naj-
mniej Smieci do wywiezienia trzeba bedzie zgtosi¢ w de-
klaracji opfaty za gospodarowanie odpadami komu-
nalnymi. W przypadku Gdanska, w odpowiedzi na zarzu-
ty OZ PZD w Gdansku, Prezydent odpowiedziat, Ze ,,Ro-
dzinne Ogrody Dziatkowe bedg mogty postawic na swoim
terenie pojemniki 0 mniejszej pojemnosci, dbajqc jedno-
czesnie, aby ich iloS¢ i pojemnosc byta wystarczajqca i nie
skutkowata tworzeniem sie wokot nielegalnych wysypisk.”

Przyktadowo:
Gmina llo$¢ sSmieci, ktdra bedzie odbierana z terenéw ROD w sezonie
(tygodniowo z dziatki w ROD)albo wedtug innych zasad
Elblag kontener 0 poj. 1100 | w ilosci nie mniejszej niz jeden kontener przy kazdej branie ogrodu
Biatystok 151
Gdansk 20 I'lub 10 I odpadow suchych i 10 | odpadéw mokrych
Gorzow WIkp. 101
Legnica 10 | Smieci zmieszanych lub 7 | Smieci posegregowanych
Krakow 0,04 m3za 1 ar w miesigcu
todz w okresie od 1 marca do 31 pazdziernika 3 |, a poza tym okresem — 0,75 |
Olsztyn 201
Pita 201
Poznan 201
Wroctaw 401
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Zgodnie z informacjami od OZ PZD nowe optaty za wy-
woz Smieci beda 2, 3 razy wyzsze niz dotychczasowe,
chodz w niektorych gminach utrzymaja si¢ na zblizonym
poziomie. Z uwagi na duzg liczbe firm i konkurencyjne
ceny trudno okresli¢ $rednig stawke dotychczasowych
optaty za wywdz Smieci.

Tam gdzie, zarzagdy ROD zdecydowaly si¢ na selektyw-
ng zbidrke odpadéw musza pamietaé o koniecznoSci wy-
posazenia terenu ROD w odpowiednie pojemniki. W
wielu gminach te pojemniki dostarczy firma, ktéra bedzie
zajmowata si¢ wywozem $mieci. Frakcje odpadéw oraz
kolory pojemnikéw beda uzaleznione od danej gminy.
Przyktadowo w Warszawie, §mieci zostaty podzielone na
3 grupy: segregowane suche np. papier, butelki plastiko-
we (pojemnik czerwony), szkfo opakowaniowe (pojem-
nik zielony) i odpady zmieszane (pojemnik czarny).
Natomiast we Wroctawiu $mieci podzielono na 5 grup i
okreslono, ze np. makulature nalezy sktadowaé w pojem-

niku niebieskim. Aby umozliwi¢ firmom odbierajagcym
Smieci cykliczny ich wywdz, powinny mie¢ one zapew-
niony swobody dostep do miejsc, w ktdrych ustawiono
pojemniki do zbierania odpadéw. Ich potozenie nie po-
winno rowniez uniemozliwia¢ korzystania z dziatek sa-
siadujacych.

W wielu gminach postanowiono w sposéb szczegdlny
potraktowa¢ odpady zielone. Przyktadowo w Warszawie,
w okresie wiosennym i jesiennym, w ramach pobieranej
oplaty, beda odbierane worki z zebranymi liSémi 1 odpada-
mi zielonymi. Natomiast w Poznaniu, odpady zielone be-
da bezptatnie wywozone od kwietnia do pazdziernika, ale
tylko z nieruchomosSci o powierzchni zielonej nie wigk-
szej niz 1000m2. Nie nalezy jednak zapominac, ze najlep-
szym miejscem na liScie, gafgzie 1 chwasty jest
kompostownik, w ktéry powinna by¢ wyposazona kazda
dziatka ogrodowa. Jest to rozwigzane najbardziej ekolo-
giczne, ktére przyczyni si¢ do znacznego zmniejszenia
optat za wywéz $mieci z terenéw ROD.

przygotowata
Monika Pilzak
WGG KR PZD

2. Minister Srodowiska odpowiedziat w sprawie $mieci

W dniu 17 czerwca wptyneta do KR PZD odpowiedz
Ministra Srodowiska w sprawie ustawy ,.$émieciowej”.
Stato sie to dzieki pomocy posta Ruchu Palikota — Toma-
sza Makowskiego (okreg olsztynski).

Minister wskazal, ze zgodnie z ustawg ,,Smieciowg”
gminy zostaty zobowigzane do odbierania Smieci z tere-
néw zamieszkanych. Obowiazek optaty powstaje za kaz-
dy miesiagc, w ktérym na danej nieruchomoSci zamie-
szkuje mieszkaniec. Jezeli wiec uzytkownik dziatki za-
mieszkuje na terenie Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego
(a nie zamieszkuje w tym czasie na innej nieruchomosci)
to ma obowigzek uiszczania oplaty za gospodarowanie od-
padami komunalnymi na terenie ogrodu. Przy czym ,,spo-
radyczne przebywanie na danej nieruchomosci np. w zw.
z wyjazdem weekendowym w celach rekreacyjnych nie
powinno by¢ uznane za zamieszkiwanie w rozumieniu
ustawy o otrzymaniu czystoSci i porzadku w gminach”.
W przypadku, gdy dziatka jest zamieszkiwana w okreSlo-

W zataczeniu:
1) pismo Ministra Srodowiska z dnia 13.06.13 1.
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nych okresach czasu (np. w miesigcach letnich) wéwczas
to nalezy ztozy¢ do gminy deklaracje z okreSlonymi termi-
nami przebywania na nieruchomosci. Tak, aby przebywa-
nie na réznych nieruchomosciach zapewniato w sumie
opftate za Smieci za 12 miesigcy.

Ponadto Minister jednoznacznie przesadzit, kto ma obo-
wigzek sktadania i aktualizacji danych zawartych w de-
klaracji opfaty za gospodarowanie odpadami komu-
nalnymi. W stosunku do terenéw Rodzinnych Ogrodéw
Dziatkowych, deklaracje optaty za gospodarowanie odpa-
dami komunalnymi skfada zarzagd ROD. Natomiast uzyt-
kownicy dziatek uiszczajg oplate.

Natomiast, jezeli gmina potraktuje tereny ROD jako
miejsca niezamieszkane, na ktérych powstaja odpady ko-
munalne to rowniez trzeba ztozy¢ deklaracj¢ optaty za go-
spodarowanie odpadami komunalnymi i rozlicza¢ wywéz
Smieci wedlug nowych zasad.

Monika Pilzak
WGG KR PZD



MINISTERSTWO
SRODOWISKA

Departament Gospodarki Odpadami

DGOop-022-1/2503§13/MK Warszawa, dnia {3 czerwca 2013 .

(POLSKI ZWIAZEK DZIALKOWCOW)

| KRAIOWARADA Pan

S e ‘ Eugeniusz Kondracki

% 2013 -05- 1 Prezes

ST -y Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
L. dz. ... ,_.....Eé/b 5/1 g/ZJ

Szanowny Panie Prezesie,

W odpowiedzi na pismo z dnia 24 maja br., znak: 2877/13, dotyczace interpretacji nowych
zasad gospodarowania odpadami komunalnymi w stosunku do terenéw rodzinnych ogro-
déw dziatkowych uprzejmie informuje, ze zgodnie z art. 6¢ ust. 1 ustawy z dnia 13 wrze-
Snia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach (Dz. U. z 2012 r. poz. 391,
z p6zn. zm.) gminy sg obowigzane do zorganizowania odbierania odpadéw komunalnych
od wtascicieli nieruchomosci, na ktérych zamieszkuja mieszkancy.

Stosownie do art. 6h ww. ustawy wtaSciciele nieruchomosci sg obowigzani ponosi¢ na
rzecz gminy, na terenie ktorej sa potozone ich nieruchomosci, optate za gospodarowanie
odpadami komunalnymi. Obowigzek ponoszenia optaty za gospodarowanie odpadami ko-
munalnymi, w przypadku nieruchomoS$ci zamieszkatych, powstaje za kazdy miesiac,
w ktérym na danej nieruchomosci zamieszkuje mieszkaniec.

Zobowigzanie z tytutu optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi jest wigc zobo-
wigzaniem powstajacym za okresy miesieczne. W tym okresie musi zajS¢ zdarzenie warun-
kujace powstanie optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi - zamieszkiwanie
mieszkafca na nieruchomosci. Wskazuje to wyraznie, ze obowigzek zaptaty oplaty za gospo-
darowanie odpadami komunalnymi moze powsta¢ nawet, jezeli kto§ zamieszkuje na danej
nieruchomosci tylko w jednym miesigcu w roku kalendarzowym, a w innych miesigcach za-
mieszkuje na innej nieruchomosci. Jezeli dana osoba zamieszkuje na danej nieruchomosci w
okreSlonym miesigcu, to oznacza to rowniez, ze przez ten okres osoba ta nie zamieszkuje na
innej nieruchomosci. Istotne jest wigc zamieszkiwanie danej osoby na nieruchomosci w da-
nym miesigcu. W tym miesigcu, w ktérym powstaje obowigzek zaptaty oplaty za gospoda-
rowanie odpadami komunalnymi nieruchomo$¢ musi by¢ zamieszkana.

Zamieszkiwanie oznacza rodzaj pobytu osoby, cechujacy si¢ zaspokajaniem codziennych
potrzeb zyciowych tej osoby na terenie nieruchomosci zajmowanej, stanowigcej jej centrum
zycia domowego w danym okresie, a w szczegdlnosSci nocowania, stofowania si¢ 1 wypo-
czynku po pracy, czy nauce.

Sporadyczne czy okazjonalne (odwiedziny) przebywanie w danym budynku (nierucho-
mosSci) nie jest 1 nie moze byC uznane za zamieszkanie w powyzej wskazanym znaczeniu.
Za zamieszkiwanie na danej nieruchomosci nie moze wi¢c by¢ uznane przebywanie dane;j
osoby tylko sporadyczne na danej nieruchomosci, np. w zwigzku z wyjazdem weekendo-
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wym w celach rekreacyjnych, pobytem w hotelu, itp. Takie sporadyczne przebywanie na
nieruchomosci nie powinno by¢ uznawane za zamieszkiwanie na danej nieruchomosci
W rozumieniu ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.

Nalezy tez podkresli¢, ze zamieszkanie w rozumieniu ustawy o utrzymaniu czystoSci i po-
rzadku w gminach ma wylgcznie faktyczny charakter i nie nalezy go utozsamia¢ z miej-
scem zamieszkania w rozumieniu Kodeksu cywilnego. Zgodnie z art. 25 Kodeksu
cywilnego miejscem zamieszkania osoby fizycznej jest miejscowoS¢, w ktdrej osoba ta
przebywa z zamiarem statego pobytu. W przypadku zamieszkania w rozumieniu przepisOw
ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach nie ma znaczenia, czy dana osoba ma
zamiar 1 wole statego pobytu na danej nieruchomosci. Istotne jest jedynie, ze dana nieru-
chomos$¢ w danym miesigcu jest miejscem, w ktorym koncentruje si¢ jej aktywnoS¢ zycio-
wa. Zatozenie takie wynika z celu regulacji ustawy o utrzymaniu czystoSci i porzadku
w gminach, ktérym jest zapewnienie odbioru odpadéw komunalnych z tych nieruchomo-
Sci, na ktdrych faktycznie przebywaja (bytujg ludzie), a w zwigzku z tym przebywaniem
powstaja odpady komunalne. W ustawie o utrzymaniu czystoSci 1 porzagdku w gminach ce-
lowo nie postuzono si¢ wigc kategorig ,,miejsce zamieszkania”, lecz wytgcznie pojeciem
,zamieszkiwania”. Uzycie tego pojecia jest Swiadomym zabiegiem legislacyjnym, wska-
zujacym, Ze na gruncie tej ustawy zadnego znaczenia nie ma zamiar statego pobytu, a zna-
czenie ma wytacznie faktyczne przebywanie danej osoby na nieruchomosci. Tym samym,
w ustawie o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach nacisk potozony jest na faktycz-
ne przebywanie (bytowanie) danej osoby na nieruchomosci, na koncentracj¢ zycia w da-
nym miejscu, co powoduje wytwarzanie na tej nieruchomosci odpadéw komunalnych przez
te osobe 1 konieczno$¢ zagospodarowania tych odpadow.

Oznacza to, ze w przypadku posiadanej dziatki rekreacyjnej w zaleznoSci od sposobu
uzytkowania nalezy ja traktowac albo jako nieruchomos$¢ zamieszkalg sezonowo albo ja-
ko nieruchomos$¢ niezamieszkatg.

W przypadku gdy jest to dziatka na ktdrej mieszkancy mieszkaja w okreSlonych okresach
roku (np. miesigce letnie), wowczas nalezy ztozy¢ do gminy deklaracje¢ z okreSlonymi ter-
minami przebywania na danej nieruchomosci. Tak, aby przebywanie w r6znych nierucho-
mosSciach zapewnialo w sumie opfat¢ za 12 miesigcy. Natomiast w przypadku, gdy jest to
dziatka znajdujaca si¢ na terenie wspolnie z innymi dziatkami (tzw. ogrodki dziatkowe kto-
re posiadajg zarzadce), na ktorej wtaSciciel przebywa np. w weekendy a odpady sg zbiera-
ne z calego terenu, wowczas zarzadca dziatek podpisuje umowe na odbieranie odpadéw
komunalnych, a wtasSciciele poszczegélnych dziatek uiszczajg optate. W przypadku, gdy
gmina na podstawie art. 6¢ ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach po-
dejmie uchwate dotyczacg postanowienia o odbieraniu odpadéw komunalnych od wiasci-
cieli nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkuja mieszkancy, a powstajg odpady komunalne
woweczas wiasciciel nieruchomosci (zarzgdca dziatek) powinien ztozy¢ deklaracje do gmi-
ny w terminie okreSlonym w uchwale, o ktérej mowa w art. 6n ust. I ww. ustawy.
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3. Wytyczne Krajowej Rady

Uchwala nr 182/2013
Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 11 lipca 2013 roku
w sprawie wytycznych dla zarzqdow ROD i ogrodow objetych ustawq Smieciowq

W oparciu o ustawe z dnia 1 lipca 2011 r. 0 zmianie usta-
wy o utrzymaniu porzadku i czystosci w gminach, od
1 lipca b.r. zaczely obowigzywac nowe zasady wywozu
Smieci, w tym z terenéw rodzinnych ogrodéw dziatko-
wych. Do tego czasu gminy miaty obowiazek ustalenia
szczegdtowych zasad gospodarowania odpadami komu-
nalnymi na swoim terenie. Z danych Ministerstwa Srodo-
wiska wynika, ze na dzien 1.07.2013 r. zdecydowana
wiekszo$¢ samorzaddéw bo az 99% przygotowata nowy
system ,,Smieciowy” W szczeg6lnosci gminy: znowelizo-
waly regulamin utrzymania czystosci i porzadku w gmi-
nach, okre§lity sposéb i zakres Swiadczenia ustug w za-
kresie odbierania odpadéw komunalnych i ich zagospo-
darowania, dokonaty wyboru metody ustalania wysoko-
Sci oraz stawki optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, okreslity termin, czgstotliwos¢ i jej tryb
uiszczania oraz okre§lity wzor deklaracji optaty za gospo-
darowanie odpadami komunalnymi. Poza tym wiele gmin
podjeto uchwate, ze bedzie odbiera¢ $mieci od wiadcicie-
li/zarzadcéw nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkuja
mieszkancy, a powstajg odpady komunalne (w tym z tere-
néw ROD).

W konsekwencji, z czgsci terenéw ROD Smieci beda od-
bierane przez firm¢ wybrang przez gming w drodze prze-
targu, odbidr Smieci bedzie za jedng stawke (na terenie
calej lub czeSci gminy), bedzie bardziej optacalna segre-
gacja Smieci oraz powstang punkty selektywnego zbiera-
nia odpadéw, gdzie bedzie mozna oddaé stare meble czy
zepsuty sprzet.

W praktyce, nowe zasady wywozu §mieci bedg ozna-
czaly brak umoéw, ktére do tej pory musiaty podpisywac
zarzady ROD z firmami odbierajacymi Smieci. Zmieni si¢
réwniez wysokoS¢ i stawka optaty za gospodarowanie od-
padami komunalnymi. Nie bedzie ona, tak jak dotychczas
uzalezniona od ustalen z firma odbierajaca Smieci, lecz
bedzie odgérnie narzucona przez gming. Srednio bedzie
ona 2, 3 razy wyzsza niz dotychczas m.in. z uwagi na
koszty recyklingu, ktérego poziom musi by¢ zwigkszony
zgodnie z wytycznymi Unii Europejskiej. Optaty za wy-
woéz Smieci nie bedg juz uiszczane na podstawie umowy,
lecz deklaracji, ktéra zarzady ROD miaty obowiazek wy-
petnic i ztozy¢ w okreSlonych terminach (do kofica czerw-
ca 2013 r). W deklaracji nalezato wskaza¢ liczbe
pojemnikow na Smieci (o okreSlonej pojemnosci), ktdre
beda do wywiezienia z terenéw ROD oraz na tej podsta-
wie wyliczy¢ optate za gospodarowanie odpadami komu-
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nalnymi, ktéra to bedzie do zaptacenia gminie. Czes§¢ za-
rzadéw ROD byta zmuszona poda¢ w deklaracji okre§lo-
ng przez gmine ilo$¢ Smieci. Zwigzane jest to z normami,
ktore niektére gminy ustality w stosunku do ogrodéw
dziatkowych.

Aby ustalié, w jaki sposéb powinna by¢ naliczana opta-
ta z terendw ROD, KR PZD trzykrotnie wystapita do Mi-
nistra Srodowiska o interpretacje¢ nowych przepisow
ustawy $mieciowej. W dniu 17 czerwca b.r. Minister od-
powiedziat, ze obowigzek wnoszenia optaty Smieciowe;j
co do zasady dotyczy nieruchomosci zamieszkanych i po-
wstaje za kazdy miesigc, w ktérym dana nieruchomo§é
byta zamieszkiwana. Zdaniem Ministra, jezeli w danym
miesigcu uzytkownik dziatki mieszkalby na terenie ROD
(a nie mieszkatby w tym samym czasie na terenie innej
nieruchomosci) to bedzie miat obowigzek uiszczenia opta-
ty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie
ogrodu. Przy czym ,,sporadyczne przebywanie na danej
nieruchomosci np. w zw. z wyjazdem weekendowym
w celach rekreacyjnych nie powinno by¢ uznane za za-
mieszkiwanie w rozumieniu ustawy o otrzymaniu czysto-
Sci i porzadku w gminach”. Zgodnie z odpowiedzig
Ministra, zamieszkiwanie na réznych nieruchomosciach
ma zapewniac Iacznie opfate za 12 miesiecy. Zatem, o ile

tereny ROD beda wykorzystywane zgodnie z przepisami
zwiazkowymi (gdzie obowiazuje catkowity zakaz za-
mieszkiwania), o tyle ten zapis nie bedzie miat zastoso-

wania. Natomiast jezeli gmina potraktuje ROD jako
nieruchomoSci niezamieszkane, na ktérych powstaja od-
pady komunalne i zdecyduje si¢ na odbieranie z nich $Smie-
ci to zarzad ROD bedzie musiat ztozy¢ deklaracje optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi i rozliczaé
wywo6z Smieci wedtug nowych zasad (z optat wniesionych
przez uzytkownikow dziatek).

Po zapoznaniu si¢ z sytuacja ogrodéw i dziatkowcow
zwigzang z ustawg Smieciowg oraz odpowiedzig Ministra
Srodowiska z dnia 17.06.2013 r., Prezydium KR PZD po-
stanowifo ustali¢ nastepujace wytyczne dla zarzadéw
ROD i ogrodéw, objetych ustawa Smieciowa:

1) zarzady ROD, ktére dotychczas tego nie zrobily po-
winny niezwlocznie zapoznac si¢ z nowymi zasadami wy-
wozu §mieci, obowigzujacymi na terenie gminy, gdzie
polozony jest ROD.

2) zarzady ROD powinny na biezgco §ledzi¢ zmiany od-
noszace si¢ do nowych zasad gospodarki odpadami ko-



munalnymi m.in. na stronach internetowych gmin.
W szczegdblnosci, zarzady ROD powinny §ledzi¢ ewentu-
alne zmiany w stawkach opfat oraz ewentualne zwolnie-
nia z optat za wywo6z Smieci, ktérymi gmina moze objaé
pewne frakcje odpadéw (np. odpady zielone).

3) zarzady ROD, ktdre dotychczas tego nie zrobity po-
winny niezwlocznie wypowiedzie¢ dotychczasowe umo-
wy na wywoz Smieci. W przeciwnym wypadku beda
musialy zaptaci¢ podwdijnie tj. dla dotychczasowej firmy
odbierajacej Smieci oraz dla firmy wybranej przez gming
w drodze przetargu.

4) zarzady ROD nie powinny dopuszcza¢ do zamieszki-
wania na dziatkach. W przeciwnym razie, gmina moze
uznaé tereny ROD jako nieruchomosci zamieszkiwane,
dla ktérych obowigzuja wyzsze stawki optat niz dla nieru-
chomosci niezamieszkanych. W szczegdlnosci, ze dziatki
w rodzinnych ogrodach dziatkowych stuza wylacznie ce-
lom rekreacyjnym i uprawowym. Obowigzuje na nich cat-
kowity zakaz zamieszkiwania i zameldowania.

5) zarzady ROD powinny zapewni¢ firmom, ktdre wy-
graja przetargi na odbiér odpadéw swobodny dostep do
miejsc, w ktérych usytuowano pojemniki do zbierania od-
padéw komunalnych. Pojemniki winny by¢ ustawione
w miejscu umozliwiajacym odbidr tych odpadéw m.in.
poprzez wjazd na teren ogrodu. Pojemniki winny by¢
utrzymywane w odpowiednim stanie sanitarnym, porzad-
kowym i technicznym oraz odpowiadaé frakcjom odpa-
déw, ktore beda w nich zbierane. Potozenie pojemnikéw
nie powinno by¢ ucigzliwe dla uzytkownikéw dziatek sa-
siadujacych.

6) w miar¢ mozliwoSci, zarzady ROD powinny zadbaé,
aby w ogrodach byta prowadzona segregacja Smieci, co
przyczyni si¢ do zwigkszenia poziomu recyklingu i przy-
gotowania do ponownego uzycia odpadéw komunalnych,
takich jak papier, metal, tworzywa sztuczne i szkto. Za-
rzady ROD powinny sprawowa¢ kontrole, aby do pojem-
nikéw na Smieci na terenie ogrodu nie byty wrzucane tzw.
elektroSmieci. Zuzyty sprzet elektroniczny i elektryczny
(np. telewizory, radia, laptopy) powinien by¢ oddawany
do punktéw selektywnego zbierania odpadéw komunal-
nych.

7) zarzady ROD powinny zadbac, aby kazda dziatka w
ROD byta wyposazona w kompostownik, ktory jest naj-
lepszym miejscem na odpady zielone. To rozwigzanie jest
nie tylko proekologiczne, ale réwniez pozwoli na reduk-
cje optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

8) w przypadku odpadéw zielonych (skoszona trawa)
powstajacych na terenie ogdlnym ROD zarzady ROD po-
winny zadbacd, aby rdwniez one zostaly poddane kompo-
stowaniu. W przypadku braku takiej mozliwoSci, zarzady

Warszawa, dnia 11 lipca 2013 r.

Wincenty KULIK
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ROD powinny sprawdzi¢ w gminie, czy istnieje mozli-
wos¢ nieodptatnego oddania workéw z odpadami zielo-
nymi. Zwazywszy, ze w wielu gminach postanowiono w
sposdb szczegblny potraktowac odpady zielone.

9) zarzady ROD powinny nie dopuszcza¢ do sytuaciji,
aby w celu zmniejszenia optaty za wywd6z Smieci byty one
spalane na dziatkach w ROD. W szczegdlnosci, ze na te-
renie ROD obowigzuje catkowity zakaz wypalania traw
oraz spalania wszelkich odpadéw (np. papieru, plastikéw,
liSci). Wyjatkowo mozna spalac tylko czgsci rolin pora-
zonych przez choroby i szkodniki. Takiego spalania nie
mozna jednak wykonywaé w ciggu dnia w okresie od 1
maja do 30 wrze$nia. Nalezy tez pamigtac, ze gminy mo-
g3 wprowadzac catkowity zakaz spalania na swoim tere-
nie, co rowniez obowigzuje dziatkowcéw 1 wylacza
obowigzywanie powyzszych zasad. W takiej sytuacji
dziatkowcy po prostu nie mogg niczego spala¢. Narusze-
nie takiego zakazu jest wykroczeniem i podlega karze
grzywny. W tej sytuacji, zarzagdy ROD powinny bez-
wzglednie powstrzymywac dziatkowcow przed jakimkol-
wiek spalaniem, jezeli jest ono niezgodne z obowigzu-
jacym prawem miejscowym.

10) w przypadku zmiany danych zawartych w deklara-
cji dotyczacej optaty za gospodarowanie odpadami komu-
nalnymi nalezy pamigtac¢ o koniecznosci ich aktualizacji.
Aktualizacja danych zawartych w deklaracji powinna
réwniez nastgpi¢ w okresie, kiedy nie dziatkach nie prze-
bywaja dziatkowcy (zazwyczaj od potowy listopada do
konca marca), o ile taka mozliwos$¢ dopuszczaja przepisy
gminne. Tak, aby w tym okresie zarzad ROD nie musiat
uiszczaé optaty za gospodarowanie odpadami komunal-
nymi.

11) zarzady ROD powinny sprawdzi¢ terminy i pamig-
ta¢ o koniecznoSci regularnego wnoszenia oplaty za go-
spodarowanie odpadami komunalnymi.

Powyzsze wytyczne pozostaja w zgodzie z ustawg o
ROD, Statutem PZD i Regulaminem ROD. Nie uwzgled-
niaja wyjatkow np. zamieszkiwania na dziatkach w ROD,
ktdre jest zabronione i nie powinno mie¢ miejsca. W ta-
kich przypadkach, zarzady ROD powinny niezwtocznie
podjaé¢ wspéltprace z samorzadem terytorialnym i odpo-
wiednimi stuzbami, celem indywidualnego rozwigzania
tego problemu. W szczegdlnosci, ze nielegalne zamieszki-
wanie na dziatkach w ROD przez kilku dziatkowcédw mo-
ze narazi¢ pozostatych uzytkownikéw dziatek na wyzsze
oplaty za wywoz Smieci. Aby tego unikna¢ konieczne jest
poinformowanie gminy o problemie zamieszkiwania na
terenie ROD 1 zwrdcenie si¢ o odrebne potraktowanie
dziatkowcow, ktérzy zamieszkujq na terenie ogrodu.

WICEPREZES PREZES

Eugeniusz KONDRACKI



V. INFORMAC)JE ROZNE

1. List od Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi Stanistawa Kalemby

Poset na Sejm RP
Minister Rolnictwa i Rozwoju Wi Poznan, dnia 18.06.2013 r.

Stanistaw Kalemba
Biuro Poselskie PSL
ul. Mickiewicza 33
60-837 Poznan

Polski Zwiazek Dziatkowcow
Zarzad Okregowy w Pile

Pragne odnies¢ si¢ do listu Waszego Zwigzku, skierowanego do mnie w dniu 10 czerwca
2013 roku, ktdrego ton i treS¢ Swiadczg o rozgoryczeniu dziatkowcow okregu pilskiego oraz ich
woli i determinacji przeforsowania w Sejmie obywatelskiego projektu ustawy o rodzinnych ogro-
dach dziatkowych.

W pelni rozumiem Wasze intencje, dlatego tez z pokorg przyjatem twarde stowa pod moim ad-
resem.

Pragn¢ wyjasnic¢, ze zdajac sobie sprawe z tego, ze podejmujac si¢ funkcji Ministra Rolnictwa

1 Rozwoju Wsi nie bede miat dostatecznie duzo czasu na petne biezace angazowanie si¢ w Wa-
sze sprawy, w dniu 10.10.2012 roku przekazatem pisemng prosbe do Jana Burego — Przewodni-
czacego Klubu Parlamentarnego PSL o wyznaczenie parlamentarzysty z ramienia naszej partii,
ktory z dobrym, skutkiem, merytorycznie, zyczliwie 1 wnikliwie bedzie kontynuowat moja do-
tychczasowa owocng wspdtprace z dziatkowcami. Do tej pracy zostat wyznaczony Poset Piotr
Walkowski, ktéry w moim odczuciu daje r¢kojmie nalezytego kontynuowania spraw zwigzanych
z Rodzinnymi Ogrodami Dziatkowymi i Polskim Zwiazkiem Dziatkowcow, ktdre prowadzitem,
przez ponad 10 lat w imieniu Klubu Parlamentarnego PSL.

Przekazanie tych spraw w inne rgce nie oznacza jednak, ze odcigtem si¢ od tych probleméw.
Zawsze bowiem w sposOb powazny wstuchuje sie w glosy dziatkowcow, nie lekcewaze ich 1 nie
skfadam, pustych deklaracji. Staram si¢ takze w miar¢ mozliwosci znaleZ¢ dla nich czas i zapew-
niam, ze pomimo nattoku obowigzkéw wynikajacych z pracy Ministra bed¢ wspierat Wasze kie-
runkowe dziatania zmierzajace do umocnienia pozycji Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych.
Uwazam, ze o przyszto$ci ROD powinni decydowaé sami dziatkowcy, a politycy powinni ich
w tym wspierac.

Chce rowniez poinformowac, ze z satysfakcja przyjatem, deklaracj¢ Premiera Donalda Tuska,
dotyczacg spraw zwigzanych z ustawg o rodzinnych ogrodach dziatkowych, ktéry w dniu
15.06.2013 roku przychylat si¢ na specjalnym spotkaniu z dziatkowcami do ich postulatéw 1 wy-
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razil poglad, ze projekt obywatelski dotyczacy ogrodow dziatkowych moze by¢ wiodacym pod-

czas sejmowych prac nad nowymi przepisami. Co prawda zaznaczy? on, ze niektére zapisy w pro-

jekcie obywatelskim by¢ moze beda jeszcze wymagaty twardych negocjacji — ale w moim

przekonaniu mozna juz mie¢ nadziejg, ze zapadna w trakcie specjalnych negocjacji takie rozstrzy-

gniecia, ktore zagwarantujg oczekiwane przez dziatkowcow ich prawa.

Z wyrazami szacunku

Posel na Sejm RP
Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Beo 42

Stanislaw Kalemba

2. Otwarcie ogrodu EURO 2012 w Poznaniu

Euro 2012 — tak nazywa si¢ nowy ogrdd, ktérego uro-
czyste otwarcie odbylo si¢ 22 czerwca 2012 r. na poznan-
skim Minikowie. Jego uzytkownikami beda przede
wszystkim ci dziatkowcy, ktérzy w wyniku réznego typu
likwidacji zostali pozbawieni swoich dziatek.

~Kazda likwidacja ogrodu, jest bolesnym przezyciem dla
wielu ludzi. Tak byto 7 dziatkowcami z ROD Ustronie, kto-
rych ogrod zostat zlikwidowany w wyniku przygotowan
miasta do Euro 2012. Dziatkowcy musieli opuscic teren,
ktory przylegat do stadionu. Na szczeScie miasto wypetni-
to wszystkie swoje obowiqzki, dato teren zastepczy i prze-
kazato Srodki na odtworzenie ogrodu” — méwit prezes OZ
PZD Poznanh Zdzistaw Sliwa.

Réwnoczesnie Zdzistaw Sliwa przypomniat, ze w no-

wo otwartym ogrodzie swoje dziatki maja takze dziatkow-
cy, ktoérzy sa o wiele bardziej poszkodowani. Pochodza
oni z ROD im. T. Weinerta, ROD im. Kopczyfiskiego,
ROD ,,Stonecznik” oraz ROD 23 lutego. Dziatkowcy
z tych ROD zostali wyrzuceni na bruk przez bytych wta-
Scicieli terenu. Zwigzek stara si¢ im pomoc i proponuje
dziatki w ROD Euro 2012.

Zdzistaw Sliwa podkresli takze, ze powstanie ogrodu
bylo mozliwe przede wszystkim dzieki ustawie o Ro-
dzinnych Ogrodach Dziatkowych z 2005 roku, ktéra sku-
tecznie zabezpiecza prawa dziatkowcdw i gwarantuje te-
ren zastepczy w momencie, kiedy ogrdd jest likwidowany
pod miejskie inwestycje.

Dzialkowcy potrzebuja dobrego prawa

O tym, zZe za p6t roku ustawa o Rodzinnych Ogrodach
Dziatkowych, ktora tak dobrze zabezpieczata dotychczas
wszystkie prawa dziatkowcow przestanie funkcjonowaé
przypomniat prezes Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw Eu-
geniusz Kondracki. ,,Czas nie jest dla nas tatwy. Na sku-
tek wyroku TK konieczne byto opracowanie projektu
nowej ustawy. Cieszy sie on niekwestionowanym popar-
ciem wsrod dziatkowcow. Jednak teraz Zwiqzek podejmu-
Jje wiele dziatan, by przekonan do niego postow, zwtaszcza
z Platformy Obywatelskiej. Jesli projekt obywatelski sta-
nie sie prawem, dziatkowcy bedq mogli w spokoju korzy-
stac ze swoich dziatek” .
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Prezes Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw przypomniat,
ze niezwykle wazne jest stanowisko, ktére w ostatnich
dniach w sprawie ogrodéw dziatkowych zajat premier Do-
nald Tusk. Podczas spotkania z dziatkowcami w Ro-
dzinnym Ogrodzie Dziatkowym Waszyngtona w Warsza-
wie odnidst sie bowiem pozytywnie do projektu obywatel-
skiego. Podkreslit takze, ze pracach nad nowa ustawa gtos
dziatkowcow nie powinien by¢ lekcewazony, bo to dla
nich jest tworzone nowe prawo i nie moze on powstawac
z pomijaniem ich gtosu. Prezes Eugeniusz Kondracki
przypomniat takze, ze premier swojq deklaracj¢ potwier-
dzit w liScie, ktdry kilka dni pdZniej skierowatl do dziat-



kowcéw. Zapewnit w nim, ze moga by¢ spokojni o przy-
szto$¢ ogrodéw dziatkowych, a on sam zaangazowat si¢ w
prace nad nowg ustawa.

Na zakoficzenie prezes Polskiego Zwiazku Dziatkow-
c6w Eugeniusz Kondracki zaapelowat do dziatkowcow,

by dbali o0 ogrdd, ktdry dzi§ otrzymali. ,.Jest on na miare
XXI wieku. Korzystajcie z niego tak, by mégt stuzy¢ wa-
szym dzieciom, wnukom, a takze kolejnym pokoleniom.
Gratuluje wszystkim, ktorzy przyczynili sie do jego po-
wstania” — dodat prezes PZD.

Poznan otwarty na nowe ROD

Nastepnie gtos zabrat prezydent Poznania Ryszard Gro-
belny, ktéry podkreslit, ze w takim mieScie jak Poznan,
jest jeszcze wiele miejsc w ktérych nowe ogrody moga
powstawac. ,,Kazdy z nas widzi ile mamy jeszcze nieuzyt-
kow, niezagospodarowanych terenow. Nie wyobrazam so-
bie, zebysSmy mogli zabetonowac cate miasto. Potrze-
bujemy jak najwiecej zieleni”. Prezydent Poznania stwier-
dzit takze, ze w Poznaniu sg parki, lasy, tereny zielone, ale
ich utrzymanie duzo miasto kosztuje. Ogrody dziatkowe
sa utrzymywane ze Srodkow dziatkowcéw i jest to duza
oszczednoScia dla miasta. ,,Dlatego dopdki ludzie cheq no-
wych ogrodow dziatkowych, to powinny one powstawac”
— podkreslat prezydent Poznania.

Nastepnie glos zabrata postanka SLD Krystyna Lybac-
ka, ktora w pierwszych stowach pogratulowata prezeso-
wi Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw Eugeniuszowi
Kondrackiemu i prezesowi OZ PZD Poznaf Zdzistawo-
wi Sliwie, a takze dziatkowcom, Ze w tak trudnej sytuacji
PZD, udato im si¢ im doprowadzi¢ do powstania tak
pieknego ogrodu. Nastepnie postanka Lybacka zwrécita
si¢ do prezydenta Ryszarda Grobelnego przywotujac sta-
re porzekadlo ,,Kto daje i zabiera ten si¢ w piekle ponie-

wiera”. W ten sposdb zaapelowala, by przekazat dziat-
kowcom obiecany milion na wybudowanie kanalizacji.

O tym, ze dziatkowcy moga liczy¢ na poparcie klubu
Ruch Palikota zapewniat poset tej partii Maciej Banaszak.
Podkreslit, ze RP popiera projekt obywatelski i w ocenie
postow tej partii powinien stac si¢ prawem. Maciej Bana-
szak przyznal, ze jemu samemu ogrody dziatkowe sg bar-
dzo bliskie i jest z nimi zwigzany od wielu lat.
., Dziatkowcem byt moj dziadek. Doskonale pamietam jak
w latach 70-tych postawit na dziatce piekng hustawke i
mnie na niej hustat. Po kilkunastu latach korzysta 7 niej
moja corka. Sq to dla mnie niepowtarzalne momenty. Zy-
cze kazdemu dziatkowcowi podobnych przezyc. Oby ogro-
dy mogly stuzyc jeszcze wielu pokoleniom Polakow™ —
dodat Banaszak.

Swoj list do dziatkowcéw skierowata takze Rada Woje-
waodzka SLD. W liscie zapewnita, ze Sojusz popierat i be-
dzie popierat istnienie ogrodéw dziatkowych. Ich rozwoj jest
konieczny nie tylko w Poznaniu, ale takze w catej Polsce.

Podczas spotkania odstonigta zostata takze tablica pa-
migtkowa oraz odbyto si¢ poSwigcenie obiektu, by dobrze
stuzyt dziatkowcom i by dobrze si¢ w nim dziato.

Ogro6d na miare XXI wieku

W ostatniej czgSci zaplanowano zwiedzanie ogrodu, kt6-
ry jak wymienial wiceprezes OZ Poznan Jerzy Kucznero-
wicz liczy sobie az 10 hektaréw powierzchni. Znajduja si¢
na nim 164 dziatki, 213 miejsc parkingowych, plac zabaw,
sanitariat, miejsce do sktadowania odpadéw. Wybudowa-
ny zostal takze nowoczesny i bardzo funkcjonalny Dom
Dziatkowca (pow.316 m?) z salg posiedzefi, biurem zarza-
du, magazynem, klubem dziatkowca, dwoma kominkami.

Autorem projektu jest projektant przestrzeni Jerzy Gu-
rawski. Obiekt zostat takze ogrodzony — postawiono bra-
my i furtki, jednak ma on by¢ ogrodem otwartym.
Dziatkowcy z ROD Euro 2012 zostali zaopatrzeni w sie¢
energetyczng. Czekaja na budowe kanalizacji. Maja na-
dzieje, ze prezydent miasta Ryszard Grobelny dotrzyma
stowa i przekaze milion ztotych na realizacje tej inwe-
stycji.

Mz

3. Falszywe stereotypy przystaniajq prawde o nowej ustawie

W dniu 20 czerwca 2013 r. na tamach Dziennika Gaze-
ta Prawna ukazat si¢ artykul pt. ,,Dziatkowcy wygrali
pierwsza batalie”. Juz na wstgpie autor tej publikacji w
sposéb bezzasadny przesadza, ze obywatelski projekt
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ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych ,,powiela bte-
dy starej ustawy”. Sformutowanie to zostato zreszta wy-
tluszczone dla podkre§lenia zasadniczej tezy artykutu,
ktdra jest nieprawdziwa i krzywdzaca dla inicjatywy, kto-



rg poparta bezprecedensowa liczba ponad 924 000 oby-
wateli.

Z treSci przedmiotowego artykutu wynika, ze projekt
obywatelski jest niekonstytucyjny. Ta niezrozumiata su-
gestia zostata bezpodstawnie wyprowadzona z watpliwo-
Sci sygnalizowanych w niektérych opiniach do tego
projektu. Warto jednak zauwazy¢, ze w zadnym z tych do-
kumentéw nie przesadzono jednoznacznie, ze projekt oby-
watelski jest niezgodny z Konstytucja. Podniesione uwagi
skupiajg si¢ raczej wokol kwestii przyszlego statusu
1 ksztattu Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw (PZD).

W tym zakresie projekt obywatelski realizuje wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego (TK). Proponuje bowiem da-
leko posunigta reforme organizacyjng PZD w celu stwo-
rzenia dziatkowcom warunkéw do realizacji przystugu-
jacej im wolnoSci zrzeszania si¢. Zasadniczym zatozeniem
projektu obywatelskiego jest bowiem przekazanie samym
dziatkowcom decyzji co do ich przynaleznoSci organiza-
cyjnej. Tak wiec to nie politycy, ale sami zainteresowani
beda rozstrzygaé o tym, czy w ogdle przynaleze¢ do ja-
kiejkolwiek organizacji, a jezeli tak — to w jakich struktu-
rach organizacyjnych. Projekt obywatelski nie zmusza
bowiem dziatkowcow do cztonkostwa w jakimkolwiek
zrzeszeniu — mogg ograniczy¢ si¢ tylko do uzytkowania
swojej dzialki. Natomiast w razie checi udziatu w organi-
zacji, mogg sami zadecydowac, czy pozostaé w struktu-
rze ogdlnokrajowej, czy tez powola¢ wtasne stowa-
rzyszenie, ktdre przejmie prowadzenie ogrodu dziatkowe-
go oraz wszelkie prawa i obowigzki z tym zwigzane. Trud-
no o bardziej korzystne, przejrzyste i konstytucyjne
rozwigzanie. Wszak Trybunat Konstytucyjny wielokrot-
nie podkre§lat, ze beneficjentem nowych przepiséw po-
winni by¢ sami dziatkowcy.

Projekt obywatelski niczego dziatkowcom nie narzuca.
Gwarantuje im przy tym dwie fundamentalne wartoSci:
pelng swobode organizacyjng oraz zachowanie praw ma-
jatkowych. Realizacja obu z nich uzalezniona jest jednak
od zachowanie podmiotowoSci prawnej Polskiego Zwigz-
ku Dziatkowcow. Dlaczego? Poniewaz utrata tej podmio-
towoSci, czyli likwidacja, oznacza nie tylko pozbawienie
dziatkowcdw ich wtasnej organizacji (w tym organéw za-
rzadzajacych ogrodami), ale réwniez spowoduje wyga-
Sniecie praw majatkowych, a wiec praw do gruntéw
(np. uzytkowanie wieczyste) i wtasnoSci infrastruktury
(np. Swietlice). To z kolei nieuchronnie pociggng¢toby za
sobg wygasnigcie prawa samych dziatkowcow do ich
dziatek oraz wtasnoSci prywatnego majatku, a zwlaszcza
altan. Na tak drastyczne konsekwencje kilkakrotnie zwra-
cat uwage Trybunat Konstytucyjny. Wszystkie te prawa
»powrdcityby” do wiaScicieli gruntéw zajetych przez
ogrody, a wiec gtéwnie do gmin lub Skarbu Pafistwa. Na-
stapifaby zatem komunalizacja i nacjonalizacja majatku
dziatkowcéw. MielibySmy do czynienia z ,,resetem” or-
ganizacyjnym i prawnym. Caty ten dorobek ulegiby swo-
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istemu przepadkowi. Dziatkowcy musieliby wigc nie tyl-
ko odbudowywaé od poczatku swoje struktury organiza-
cyjne, ale réwniez byliby zmuszeni ,,wypraszac¢” od gmin
i Skarbu Panstwa odpowiednie prawa do swojego wtasne-
go majatku!

Zachowanie podmiotowoSci prawnej PZD uniemozliwi
tak groteskowy rozwéj wypadkéw. Zaznaczy¢ jednak na-
lezy, ze projekt obywatelski nie ogranicza si¢ do prostego
utrzymania Polskiego Zwigzku Dziatkowcow, lecz propo-
nuje jego gleboka reforme ustrojowa. Chodzi o stworze-
nie warunkéw do wprowadzenia pluralizmu w prowa-
dzeniu ogrodéw dziatkowych. Dlatego proponuje si¢, aby
z wejSciem w zycie projektu nastgpito przeksztatcenie
PZD w stowarzyszenie. W efekcie poszczegdlne ogrody
stalyby si¢ jednostkami organizacyjnymi tego stowarzy-
szenia. W artykule wyeksponowano bezzasadny zarzut ja-
koby pozbawialo to ogrody samodzielnosci. Trudno
podzieli¢ to zastrzezenie, skoro nawet jako jednostki orga-
nizacyjne stowarzyszenia ogélnokrajowego, ogrody mo-
glyby naby¢ osobowoS$¢ prawna, co umozliwia im ustawa
— Prawo o stowarzyszeniach. Takie rozwigzanie niewat-
pliwie zapewnia szeroki zakres samodzielnoSci i zadaje
ktam powyzszemu zarzutowi.

Projekt obywatelski idzie jednak dalej. Umozliwia bo-
wiem wyodrebnienie si¢ ogrodow ze struktur przyszitego
stowarzyszenia ogélnokrajowego. Takie wyodrebnienie
bedzie mozliwe na podstawie decyzji samych dziatkow-
céw podjetej w sposéb w petni demokratyczny podczas
walnego zebrania. Na skutek takiej decyzji powotane zo-
stanie nowe stowarzyszenie. Ale utworzenie takiej organi-
zacji nie bedzie celem samym w sobie. Dzigki zachowaniu
wszelkich praw majatkowych poprzez utrzymanie pod-
miotowosci Polskiego Zwigzku Dziatkowcow, powotane
stowarzyszenie przejmie nieodptatnie (z mocy prawa)
wszystkie prawa i obowigzki zwiazane z danym ogrodem
dziatkowym — w celu jego dalszego prowadzenia. Ozna-
czato, ze przejmie w szczeg6lnoSci prawa do gruntéw, in-
frastruktury oraz Srodkéw finansowych zgromadzonych
na rachunkach bankowych.

Zaproponowane zasady wyodrebniania sg czytelne, pro-
ste i niezalezne od zgody kogokolwiek innego niz samych
zainteresowanych dziatkowcéw. Jednak niewatpliwe zale-
ty tego nowatorskiego rozwigzania sa pomijane, a w arty-
kule eksponuje si¢ jedynie zarzut co do dwuletniego
okresu na podjecie decyzji o wyodrebnieniu. Tymczasem
ograniczenie to podyktowane jest jedynie wolg zapewnie-
nia stabilnoSci organizacyjnej, zapewniajace dziatkowcom
odpowiedni czas na zadecydowanie o dalszym losie swo-
jego ogrodu. Jest to wiec kwestia o znaczeniu drugorzed-
nym, ktéra obecnie stanowi przedmiot dyskusji co do jej
ewentualnej modyfikacji w dalszych pracach parlamen-
tarnych. Dlatego nie powinna przestania¢ oczywistych ko-
rzysci, jakie projekt obywatelski gwarantuje dziat-
kowcom.



Przedmiotowy artykut skupia si¢ jednak na wycinko-
wych zastrzezeniach, tworzac mylne wrazenie jakoby pro-
jekt obywatelski zostat catkowicie zdyskwalifikowany
przez naczelne autorytety prawne. Przywotano zwtaszcza
fragment opinii Sadu Najwyzszego, ktdry ocenit powyz-
szy tryb wyodrebniania sie ogrodéw jako nieuzasadnione
i nieproporcjonalne ograniczenie swobody zrzeszania sie.
Nie przytoczono jednak innej opinii Sadu Najwyzszego,
ktdry - odnoszac si¢ do przepisu z innego projektu ustawy
nieprzewidujgcego wyodrebniania si¢ ogrodow - uznat, ze
,»Oczywiscie trudno wprost zarzucic niezgodnos¢ 7 Kon-
stytucjq dalszego funkcjonowania Zwiqzku na prawach
stowarzyszenia czy tez zachowania przezen praw i obo-
wiqzkow, ktore legalnie nabyt. Natomiast nie moze byc tak,
ze poszczegolne rodzinne ogrody dziatkowe jako jednost-

ki organizacyjne Zwiqzku, ktore dotychczas ‘przymusowo’

byty w nim zrzeszone, teraz pozbawione bedq zarowno
mozliwosci wytqczenia sie ze struktur PZD, jak i przejecia
sktadnikow majqtku, z ktorych wspdlnie korzystajq uzyt-
kownicy dziatek w danym ROD. omawiany przepis catko-
wicie pomija mozliwosci przeksztatcen organizacyjnych
PZD, jego podziatu oraz — jezeli taka bedzie wola czton-
kow Zwiqzku uzytkujacych dziatki w poszczegolnych ogro-
dach — ukonstytuowania sie tych ogrodow jako samo-
dzielnych podmiotow prawa”. Ten fragment wskazuje na
konstytucyjno$¢ modelu zastosowanego w projekcie oby-

watelskim. Szkoda, ze w artykule pominigto tak znamien-
ny poglad Sadu Najwyzszego, cho¢ byt przytaczany auto-
rowi materiatu.

Majac powyzsze na uwadze mozna mie¢ zasadne pre-
tensje do autora artykutu, ze tak niesprawiedliwie ocenit
projekt obywatelski. Dokument ten nie tylko bowiem nie
powiela btedy starej ustawy, ale réwniez nie narusza Kon-
stytucji. Swiadczy o tym chociazby pozytywna ocena Pre-
miera, ktéry uznat, Ze projekt ten powinien by¢ doku-
mentem wiodgcym w pracach nad nowg ustawa. Trudno
przypuszczaé, aby szef rzadu zajat takie stanowisko, gdy-
by rzeczywiscie projekt obywatelski byt niekonstytucyjny.
W istocie projekt ten jest dokumentem najbardziej kom-
pletnym i realizujgcym wyrok Trybunalu Konstytu-
cyjnego. W szczegdlnoSci wprowadza pluralizm w funk-
cjonowaniu ogrodéw i zachowuje wszelkie prawa dziat-
kowcow. Co istotne, pozostawia samym dziatkowcom
decyzje co do swoich spraw. Projekt wprowadza glgbokie
zmiany, ale w sposéb ewolucyjny, z poszanowaniem do-
tychczasowego dorobku organizacyjnego i prawnego Sro-
dowiska dziatkowego, a nie dokonuje rewolucji
uderzajacej w ogrodnictwo dziatkowe. Z tego wilasnie
wzgledu projekt obywatelski spotkat si¢ z tak ogromnym
poparciem dziatkowcéw, czego Swiadectwem jest ponad
924 tysiace podpisOw polskich obywateli.

Warto to uszanowac.

4. Kancelaria Premiera o dziatkowcach na Twitterze

19 czerwca br. na Twitterze Kancelarii Prezesa Rady
Ministrow pojawit si¢ wpis dotyczacy dziatkowcow. Pre-
mier wyraZnie akcentuje to, co obiecat dziatkowcom pod-
czas spotkania w ROD ,,Waszyngtona” w Warszawie. Tuz
po spotkaniu na Twittere Kancelarii Premiera pojawit sie
woweczas taki wpis:

»Chcemy ustawy, ktora zagwarantuje dziatkowcom
wszystko to, o co zabiegajq i zgodnej z werdyktem Trybu-

natu Konstytucyjnego”.

Tymczasem kilka dni pdzniej, po przyjeciu przez Pod-
komisje Nadzwyczajna projektu obywatelskiego jako wio-
dacego w dalszych pracach Podkomisji, na Twitterze
pojawit si¢ kolejny, znaczacy komentarz:

»Bez zadnego ryzyka niekonstytucyjnosci mozna przy-
Jjac projekt obywatelski jako wiodgcy.”

AH

5. .Cieszynskie ogrody, co dalej z ogrédkami dziatkowymi” — konferencja

W dniu 3 czerwca 2013 r. na Zamku w Cieszynie odby-
fa si¢ konferencja na temat ,,Cieszyfiskie ogrody, co dalej
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z ogrédkami dziatkowymi”.
Polski Zwigzek Dziatkowcéw Okregowy Zarzad Slaski



reprezentowany byt przez Kierownika Delegatury Rejo-
nowej w Bielsku-Biatej Pana Kazimierza Chmiela oraz
pracownikéw Okregowego Zarzadu Slaskiego Panig Ma-
rie Nocofi oraz Pana Krzysztofa Tekla.

W konferencji uczestniczyta Postanka Platformy Oby-
watelskiej Pani Aleksandra Trybus, Wiceprzewodniczaca
Rady Miejskiej w Cieszynie oraz Burmistrz Miasta Cie-
szyn Pan Bronistaw Szczurek.

Konferencje rozpoczeta Pani Ewa Gotgbiowska — dy-
rektor Zamku Cieszyn. Nastepnie Pani Magdalena Zych
z Muzeum Etnograficznego im. Seweryna Udzieli w Kra-
kowie przedstawita temat ,,Miejscy ogrodnicy. Czy prze-
strzefi publiczna moze sta¢ si¢ wlasnym miejscem?”.
W swoim wystgpieniu nawigzata do ogrodéw dziatko-
wych potozonych w Marsylii, Londynie oraz Berlinie.
Wskazata na ogromne zapotrzebowanie na ogrédki dziat-
kowe w Londynie, gdzie na wolng dziatke czeka si¢ oko-
fo 20 lat. Nastepnie przedstawila wydawnictwo ,,Dzieto
dziatka” wraz fotografiami ukazujacymi Rodzinny Ogréd
Dziatkowy zlokalizowany przy ul. Francesco Nullo
w Krakowie oraz ,,dzikie dzialki” w Krakowie (niezrze-
szone w Polskim Zwiazku Dziatkowcéw). W swojej wy-
powiedzi podkreslita, ze ogrody powstawaty na naj-
gorszych terenach takich jak m.in. wysypiska §mieci, co
dodatkowo daje wyobrazenie o ogromnej pracy wtozonej
w zagospodarowanie nieruchomosci, na ktérych dzisiaj
funkcjonuja ogrody dziatkowe.

Wyswietlono fragmenty filmu odno$nie wyroku Trybu-
natu Konstytucyjnego oraz jego skutkow dla uzytkowni-
kéw dzialek rodzinnych. Kierownik Delegatury
Rejonowej OZ PZD w Bielsku-Biatej Pan Kazimierz
Chmiel przedstawil zwigzle ogrody skupione w Delegatu-
rze oraz nawigzat do obywatelskiego projektu ustawy
o ogrodach dziatkowych, podkreSlajac ogromne poparcie
spoteczefistwa czego wyrazem jest ponad 920 tys podpi-
sOw obywateli.

Burmistrz Miasta Cieszyn w swoim wystgpieniu skryty-
kowat zalozenia projektu ustawy autorstwa Platformy
Obywatelskiej w zakresie mozliwosci tworzenia kilku
(wielu) stowarzyszen w jednym ogrodzie dziatkowym.
Stwierdzit, iz taka mozliwo$¢ spowoduje ciagle spory
w samym ROD oraz uniemozliwi prawidtowa wspétpra-
ce stowarzyszenia (stowarzyszen) ogrodowych z samo-
rzadem terytorialnym.

Postanka Aleksandra Trybu§ zaprezentowala projekt
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ustawy o ogrodach dziatkowych autorstwa Platformy
Obywatelskiej. Wskazata, iz uzytkownicy dziatek rodzin-
nych bedg mieli zapewniong pelng wolno$¢ zrzeszania
oraz powinni wedtug projektu ponosié optate za korzysta-
nie z nieruchomosci w §redniej wysokosci okoto 30 zt od
dziatki. Pani posel nie potrafita jednak odpowiedzie¢ na
pytanie w jaki sposob dokonano wyliczef oraz jakg po-
wierzchni¢ miata dziatka rodzinna stuzaca za podstawe
kalkulacji.

W odpowiedzi Krzysztof Tekla z Zarzadu Slaskiego
przedstawil podstawowe zatozenia obywatelskiego pro-
jektu ustawy. Odnidst si¢ rowniez do ulotki promocyjne;j
PO rozdawanej na spotkaniu przez Panig Aleksandre Try-
bus. Wskazal na opini¢ Sadu Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 2013 roku, odno$nie projektu Platformy
Obywatelskiej, ktéra potwierdza watpliwosci Polskiego
Zwigzku Dziatkowcow. Stwierdzit, iz przedmiotowa ulot-
ka zawiera informacje nieprawdziwe. Z broszury wynika,
ze dziatkowiec bedzie witascicielem skfadnikéw roslin-
nych i budowlanych znajdujacych si¢ na dziatce pomimo,
iz projekt Platformy Obywatelskiej w zadnym punkcie o
tym nie stanowi. Nowoscig jest ,,gwarancja uméw najmu’”,
czego projekt PO ztozony do Sejmu zupetnie nie przewi-
duje. Tres¢ broszury znajduje si¢ wigc w oderwaniu od
rzeczywistego projektu Platformy Obywatelskie;j.

Prezes ROD ,,Lotos” w Czechowicach-Dziedzicach Pan
Jerzy Chiosta wskazat, ze sktadki cztonkowskie pozosta-
ja w wigkszosci w ogrodach, ponadto PZD OZ Slaski do-
towat ogrod w zwiazku z powodzig w 2010 r. Podkreslit,
ze kwota podana przez Postanke Aleksandre Trybu$ be-
dzie wptacana przez uzytkownikow i nigdy nie wréci do
Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego nawet w czesci.

W dalszej cz¢sci spotkania gtos zabierali Prezesi ROD
z Cieszyna, Czechowic-Dziedzic oraz Bielska-Biate;j.
Kazdy z nich wyrazat poparcie dla obywatelskiego pro-
jektu ustawy oraz swoje watpliwoSci odno$nie zapiséw
projektu Platformy Obywatelskiej. Na zakoficzenie Pani
Aleksandra Trybus§ stwierdzita, iz tego typu spotkania sg
bardzo tworcze, a zgtoszone przez uczestnikow watpliwo-
Sci beda przedktadane dalej w ramach prac nad ,,ustawg
dziatkowq”.

Spotkanie byto prowadzone w bardzo przyjaznej atmos-
ferze i dato mozliwo$¢ wymiany zdan na wszystkie tema-
ty zwigzane z uzytkowaniem dziatki rodzinne;j.

A



6. Komisje oceniajq uczestnikéw zgtoszonych do konkursow krajowych

Od poczatku lipca br. odbywaja si¢ lustracje konkurso-
we w ogrodach dziatkowych oraz dziatkach i domach
dziatkowca zgloszonych do konkurséw krajowych: ,,Ro-
dzinny Ogréd Dziatkowy Roku 20137, ,,Wzorowa Dziat-
ka Roku 2013”, ,tadny i przyjazny Dom Dziatkowca
2013” oraz ,,Modernizacja dziatki 2013”.

Lustracje przeprowadzaja dwuosobowe komisje kon-
kursowe, w sktad ktérych wchodzi cztonek krajowej ko-
misji ds. zagospodarowania i modernizacji ogrodéw i
dziatek oraz instruktor SSI PZD.

Warto zauwazy¢, ze konkursy krajowe ktére weszly juz

,WZOROWA DZIAtKA roku 2013”

na state do tradycji PZD wywotuja bardzo pozytywna ry-
walizacje miedzy ogrodami oraz indywidualnymi dziat-
kami, ktéra wpltywa na poprawe zagospodarowania,
estetyki, funkcjonalnosci ogrodéw i dziatek. Konkursy te
sg rowniez okazjq do zaprezentowania wieloletniego do-
robku Zwigzku, zarzagdow poszczegdlnych ogrodéw i in-
dywidualnych dziatkowcow.

W odpowiedzi na ogtoszone przez Krajowg Rade PZD
w dniu 19 grudnia 2012 roku konkursy krajowe na rok
2013 Okregowe Zarzady PZD zgtosity nastepujace ogro-
dy, dziatki, domy dziatkowca oraz kroniki:

Do konkursu zglosilo si¢ 19 dzialek z 16 Okregowych Zarzadéw PZD

— OZ Warmifisko-Mazurski — ROD ,,Grzadka”
w Itawie, dziatka 103
— OZ Wroctaw — ROD ,,Jubilat” Jelcz-Laskowice,
dziatka nr 32
— 0OZ Kalisz — ROD ,,Szarotka” w Koninie,
dziatka nr 259
— OZ Slaski — ROD im. A. Mickiewicza
— Bielsko-Biata, dziatka nr 51
— OZ Szczecin — ROD im. Powstancéw Wlkp.
W Szczecinie, dziatka nr 355
— OZ Pita— ROD ,,Kolejarz” w Pile, dziatka nr 59
— OZ Bydgoszcz — ROD ,Malwa”

w Bydgoszczy
— OZ Mazowiecki —ROD ,,Skowronek™ w Kajetanach
— dziatki nr 385 1495

— OZ Podkarpacki — ROD ,,Zorza” w Debicy,
dziatka nr 140

— OZ Gdafisk: — ROD im. F. Ceynowy Wejherowo,
dziatka nr 60

— ROD ,,Lesna Dolina” w Kwidzynie, dziatka nr 97

— ROD ,,Obroncéw Kepy Oksywskiej” — Pogérze,
dziatka nr 282

— OZ Matopolski — ROD ,,Szarotka” w Nowym Saczu,
dziatka nr 83

— OZ Sudecki — ROD ,Nowy Swiat” w Ktodzku,
dziatka nr 1

— OZ Poznan — ROD ,,Pod Lipami” we Wrzes$ni,
dziatka nr 119

— OZ Opole — ROD”40-lecia”w Strzelcach Opolskich,

dziatka nr 62

OZ Lublin — ROD ,,Piotrus” w Strzyncu,

dziatka nr 305

— OZ Torunsko-Wioctawski — ROD ,,0aza”
w Aleksandrowie Kuj — dziatka 65

,RODZINNY OGROD DZIALKOWY ROKU 2013"

Do konkursu zglosilo si¢ 17 ROD z 14 Okregowych Zarzadéw PZD

— OZ Warminsko-Mazurski — ROD ,,Grzadka”
w Itawie
— OZ Wroctaw — ROD ,,Frezja” we Wroctawiu
— OZ Legnica— ROD ,,Relax”
w Polkowicach

— OZ Slaski — ROD im. A. Mickiewicza
— Bielsko-Biata

— ROD ,,Poch” w Gliwicach

— OZ Szczecin — ROD im. Powstancow Wlkp.
w Szczecinie,



— OZ Pita — ROD ,,Stonecznik” w Trzciance — OZ Poznan — ROD ,,Sypniewo” w Poznaniu

— OZ Bydgoszcz — ROD ,,Zacisze” w Sep6lnie Kraj. —ROD im. Grodu Lecha w GnieZnie

— OZ Gdafisk: - ROD im. F. Ceynowy Wejherowo — OZ Opole — ROD ,,Relax” w Brzegu
—ROD ,,Les$na Dolina” w Kwidzynie, — OZ Lublin — ROD ,,Piotrus” w Strzyficu,

— 0OZ Matopolski — ROD ,,Senior” w Nowym Saczu, — OZ Torunsko-Witoctawski — ROD ,,Chemik”

— OZ Sudecki — ROD ,,Szafran” w Ktodzku, w Grudziadzu

LADNY | PRZYJAZNY DOM DZIALKOWCA ROKU 2013”

Do konkursu zgloszono 17 doméw dziatkowca z 10 Okregowych Zarzadéw

— OZ Warminsko- Mazurski - ROD im. M. Kopernika — 0Z Slaski — ROD ,,Karolinka” w Cieszynie
w Lidzbarku Warm. —ROD ,,Magnolia” w Mitostawiu
—ROD ,,Stonecznik” w Itawie —ROD ,,Biata R6za” w Zabrzu
—ROD ,,Grzadka” w Itawie — 0Z Mazowiecki — ROD ,,Skowronek™ w Kajetanach
— OZ Zielona Géra — ROD im. 35-lecia — OZ Malopolski — ROD im. T. KoSciuszki
w Zielonej Gorze w Gorlicach
— OZ Wroctaw — ROD ,,Rado$¢” we Wroctawiu — OZ Poznah — ROD im. M. Kopernika w Sremie
—ROD ,,Szczepin” we Wroctawiu —ROD im. Niesiotowskiego w Srodzie Wikp.
— OZ Kalisz — ROD im. Ks. Niesiotowskiego — OZ Opole —ROD ,,Zgoda” w Kietrzu
w Pleszewie — OZ Torunsko-Witoctawski — ROD ,,Sasanka”
—ROD ,,R6za” w Stupcy w Lubieniu Kujawskim

Lustracje konkursu ,MODERNIZACJA DZIAtKI ROKU 2013”

Do konkursu zglosily si¢ 4 dzialki z 4 Okregowych Zarzadow

— OZ Legnica— ROD ,,Relaks” — OZ Szczecin — ROD im. Powstancow Wlkp.
w Polkowicach w Szczecinie — dziatka nr 76

— OZ Poznan — ROD im. 2 Armii Wojska Polskiego — OZ Slaski — ROD ,,Stokrotka” w Mystowicach
w Poznaniu — dziatka nr 84

Konkurs Kronik

Do konkursu zgloszono 49 kronik z ogrodéw z 18 Okregowych Zarzadéw

— OZ Bydgoszcz —ROD Kolejarz — Malbork
—ROD im. ,,Irena” — Inowroctaw
— OZ Gorzéw Wielkopolski
— OZ Czgstochowa —ROD ,,Jutrzenka” w Stubicach
—ROD ,,1000-lecia” w Czgstochowie

— OZ Kalisz
— OZ Gdansk —ROD im. ks Kazimierza Niesiotowskiego
—ROD im.,,Obroficéw Poczty Polskiej w Gdafisku ,, w Pleszewie
— ROD Kasprowicza — Tczew —ROD ,,R6za” w Stupcy
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— OZ Lodzki
—ROD ,,Stoneczna Polana” w Pawlikowicach
—ROD ,,Lotnia” w Aleksandrowie £.6dzkim

— OZ Malopolski
—ROD ,,Gwarek” w Krakowie
—ROD ,,Senior” w Nowym Saczu

— OZ Mazowiecki
—ROD ,,Wirnik” w Warszawie
—ROD ,,Stoneczko” w Sokotowie Podlaskim
—ROD ,,Rakowiec” w Warszawie

— OZ Opolski
—ROD ,,Relaks” w Olesnie
—ROD ,,Garnizonowy” w Nysie
—ROD ,,Zgoda” w Kietrzu
—ROD ,, XXX-lecia” w Strzelcach Opolskich

— OZ Pita
—ROD im. Stonecznik w Trzciance

— OZ Podlaski
—ROD im. Piasta Kotodzieja w Bialymstoku
—ROD im. M. Kopernika w Biatymstoku
— ROD Zalesiany w Niewodnicy KoScielnej

— OZ Poznan
—ROD im. II Armii WP
—ROD im. mjr Dobrzyckiego w Obornikach
— OZ Szczecin — ROD ,,Cukrownik” w Gryficach
-0Z Slqski —ROD ,,Owoc Naszej Pracy”
w Pszczynie
—ROD ,,Spotem” w Tychach

—ROD ,,Polana” w Tychach

—ROD ,,Nad Potokiem” w Tychach
—ROD ,,Slqzaczka” w Mystowicach
—ROD ,,JaSmin” w Mystowicach
—ROD ,Jutrzenka” w Mystowicach
—ROD ,,Rozdzianka” w Katowicach
—ROD ,,Biata R6za” w Zabrzu
—ROD ,tuk Teczy” w Bytomiu
—ROD ,,Wolnoé¢” w Bielsku Biatej
—ROD ,,Zacisze” w Ustroniu

— OZ Torunsko-Wloclawski
—ROD ,,Agromet-Unia” — Grudziadz
—ROD ,,Storczyk II” w Toruniu

— OZ Warminsko-Mazurski
—ROD ,,Grzadka” w Itawie
—ROD ,, Stonecznik” w Itawie

— OZ Wroclaw
—ROD ,Kolejarz” w Strzelinie
—ROD ,,Obrofica” we Wroctawiu
—ROD ,,Poswietne” we Wroctawiu
—ROD ,,Pierwiosnek” w Otawie
—ROD ,,Rados¢” we Wroctawiu
—ROD ,,Szczepin” we Wroctawiu

— OZ Zielona Gora
—ROD ,,100-lecia Ogrodnictwa Dziatkowego”
w Krosnie Odrzanskim

Wyniki konkursu zostang ogtoszone w trakcie obcho-
déw Krajowych Dni Dziatkowca w roku 2013 oraz opu-
blikowane w Biuletynie Informacyjnym PZD.

AH

7. Zmiana ustawy - Kodeks pracy w zakresie arlopéw macierzynskich

Zgodnie z Ustawa Sejmu RP z dnia 28 maja 2013 r. od
dnia 17 czerwca 2013 r. weszly w zycie nowe przepisy do-
tyczace urlopéw macierzyfskich. O 2 tygodnie wydtuzo-
ny zostal dodatkowy wurlop macierzynski oraz
wprowadzony urlop rodzicielski w wymiarze 26 tygodni.
Nowe przepisy dotycza rodzicéw wszystkich dzieci uro-
dzonych w 2013 r. a w przypadkach tzw. porodéw mno-
gich, ktére uprawniaja do wyzszego wymiaru urlopu
macierzyfiskiego réwniez niektérych dzieci urodzonych
w2012r.

Obecnie dtugos¢ platnego urlopu zwigzanego z urodze-
niem dziecka moze wynosi¢ 52 tygodnie w przypadku
urodzenia jednego dziecka i od 65 do 71 tygodni w przy-
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padku urodzenia wigkszej liczby dzieci.

Podstawowy urlop macierzynski — nowelizacja wpro-
wadzita wyltgcznie jedng zmiang polegajaca na tym, ze
pracownica moze wykorzystaé przed porodem maksymal-
nie 6 tygodni urlopu macierzynskiego (przed nowelizacja
co najmniej 2 tygodnie). Pracownica, ktdra chce skorzy-
sta¢ z urlopu macierzynskiego przed porodem powinna
ztozy¢ w tej sprawie wniosek do pracodawcy. Podstawo-
wy urlop macierzyinski jest dla pracownicy — matki obo-
wigzkowy. Kodeks pracy przewiduje 3 sytuacje, w kto-
rych z czgSci urlopu macierzyhskiego moze skorzystaé
pracownik — ojciec:



1. Gdy pracownica — matka dziecka rezygnuje z czesci
urlopu po wykorzystaniu przez nig pierwszych 14 tygo-
dni urlopu po porodzie.

Odbywa sig¢ to na nastgpujacych zasadach: W pierwszej
kolejnosci pracownik - ojciec dziecka sktada wniosek do
swojego pracodawcy o cze$§¢ urlopu macierzynskiego,
a pracodawca pracownika udziela mu urlopu macierzyn-
skiego i wystawia za§wiadczenie dla matki dziecka po-
twierdzajace fakt udzielenia urlopu. Dopiero wtedy
pracownica zglasza swojemu pracodawcy pisemny wnio-
sek (zalaczajac zaSwiadczenie) w sprawie rezygnacji
z czgSci urlopu macierzyfiskiego — najpdzniej na 7 dni
przed przystapieniem do pracy.

2.Gdy pracownica — matka choruje i konieczna jest jej
hospitalizacja. Pracownica moze przerwac¢ urlop w razie
swojej choroby i pobytu w szpitalu po wykorzystaniu urlo-
pu macierzynskiego w wymiarze 8 tygodni. Pracowniko-
wi —ojcu dziecka przystuguje prawo do czesci urlopu
macierzyfskiego odpowiadajacej okresowi, w ktorym pra-
cownica uprawniona do urlopu wymaga opieki szpitalne;j.
W tym przypadku zaréwno pracownica-matka jak i pra-
cownik- ojciec muszg ztozy¢ u swoich pracodawcéw sto-
sowne dokumenty z tym zwigzane.

3. Gdy pracownica — matka umrze. W razie zgonu pra-
cownicy w czasie urlopu macierzyfiskiego pracownikowi
—ojcu wychowujacemu dziecko przystuguje prawo do nie-
wykorzystanej czgsci tego urlopu.

Dodatkowy urlop macierzynski — jest nicobowigzko-
wy i nadal moze by¢ udzielany na pisemny wniosek pra-
cownika (art.182' § 3 Kodeksu pracy). Jezeli zostat
ztozony w prawidtowej formie i nie pdZniej niz 14 dni po
porodzie jest dla pracodawcy wigzacy.

Po zmianie przepiséw tj. od 17 czerwca br. dodatkowy
urlop macierzyfiski w wymiarze 6 lub 8 tygodni przystu-
guje na rownych prawach pracownicy — matce dziecka
i pracownikowi — ojcu dziecka. Dotychczas dodatkowy
urlop macierzynski mégt by¢ wykorzystany tylko jedno-
razowo. Obecnie moze by¢ podzielony na dwie czgsci,
z tym, 7e druga czg$¢ musi przypadaé bezposSrednio po
pierwszej czedci, a kazda czg§¢ musi obejmowacd tydzien
Iub jego wielokrotno$¢. Mozliwos¢ ta powoduje, ze rodzi-
ce dziecka mogg podzieli€ sie tym urlopem. Niewykorzy-
stanie jakiejkolwiek czeSci dodatkowego urlopu
macierzynskiego automatycznie zamyka pracownikowi
prawo do uzyskania urlopu rodzicielskiego. Nowoscig jest
mozliwo$¢ tgczenia dodatkowego urlopu macierzynskie-
go z wykonywaniem pracy u pracodawcy, ktory tego urlo-
pu udzielit w wymiarze nie wyzszym niz potowa pelnego
wymiaru czasu pracy, w takim wypadku dodatkowego
urlopu macierzyfskiego udziela sie na pozostata cze$¢ wy-
miaru czasu pracy. Podjgcie pracy nastepuje na pisemny
wniosek pracownika. Pracodawca moze odméwié pra-
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cownikowi tgczenia pracy z dodatkowym urlopem macie-
rzyfskim ze wzgledu na organizacje pracy lub rodzaj pra-
cy wykonywanej przez pracownika. Nie musi rowniez si¢
zgodzi¢ na rozktad czasu pracy proponowany przez pra-
cownika.

Urlop rodzicielski — jest nowym ptatnym urlopem zwig-
zanym z urodzeniem dziecka. Tak jak dodatkowy urlop
macierzynski jest to urlop nieobowigzkowy. Wymiar urlo-
pu rodzicielskiego wynosi 26 tygodni niezaleznie od licz-
by wurodzonych dzieci. Niezbgdnym warunkiem
skorzystania z tego urlopu jest wykorzystanie dodatkowe-
go urlopu macierzyfskiego w petnym wymiarze. Urlop ro-
dzicielski musi si¢ rozpoczaé bezposrednio po zakoficzeniu
dodatkowego urlopu macierzynskiego. Jakakolwiek prze-
rwa powoduje utratg prawa do urlopu rodzicielskiego.
Urlop moze by¢ wykorzystany jednorazowo lub w trzech
czgSciach, przy czym zadna cze$¢ nie moze by¢ krétsza niz
8 tygodni i musi obejmowaé wielokrotno$¢ tygodnia. Po-
nadto inaczej niz dodatkowy urlop macierzynski urlop ro-
dzicielski moze by¢ wykorzystywany jednocze$nie przez
oboje rodzicéw, przy zachowaniu maksymalnego wymia-
ru 26 tygodni. Pracodawca nie moze odméwi¢ pracowni-
kowi udzielenia urlopu rodzicielskiego, jezeli otrzyma od
niego wniosek w tej sprawie z co najmniej 14-dniowym
wyprzedzeniem. Laczenie urlopu rodzicielskiego z wyko-
nywaniem pracy odbywa si¢ na takich samych zasadach
jak w przypadku dodatkowego urlopu macierzyfiskiego.

Wysokos¢ zasitku macierzynskiego

Od 17 czerwca 2013r. rodzicom wszystkich dzieci uro-
dzonych po 31 grudnia 2012r.przystuguje w razie urodze-
nia jednego dziecka 20 tygodni zasitku macierzyfskiego
i 6 tygodni zasitku dodatkowego oraz 26 tygodni zasitku
macierzynskiego za czas urlopu rodzicielskiego. Wyso-
ko$¢ zasitku macierzynskiego, jaki przystuguje pracow-
nikom w czasie tych urlopéw uzalezniona jest od wnios-
kéw o urlop dodatkowy i rodzicielski.

W przypadku ztozenia dwéch osobnych wnioskéw pra-
cownikowi przystuguje zasitek macierzynski w wysoko-
§ci 100% podstawy wymiaru zasitku za okres urlopu
macierzyfiskiego i dodatkowego urlopu macierzyfskiego
oraz 60% podstawy wymiaru zasitku za okres urlopu ro-
dzicielskiego.

Jezeli dodatkowy urlop macierzyiski i urlop rodziciel-
ski udzielony jest na jeden wniosek — to przystuguje mu
zasitek macierzyfiski w wysokosci 80% podstawy wymia-
ru zasitku za okres wszystkich urlopéw, tj. urlopu macie-
rzyfskiego, dodatkowego urlopu macierzyfskiego i urlo-
pu rodzicielskiego.

Mozliwo$é rezygnacji z urlopéw lub ich czeSci
Ztozenie jednego facznego wniosku o udzielenie urlo-
péw nie pozbawia pracownika mozliwosci zrezygnowania



z dodatkowego urlopu macierzyfskiego w catosci lub w
czeSci i powrotu do pracy. JeZzeli pracownica pobierata za-
sitek macierzynski w wysokosci 80% podstawy wymiaru
i zrezygnowata z urlopu rodzicielskiego, przystuguje jej
jednorazowe wyréwnanie do 100% podstawy wymiaru
zasitku.

Nalezy pamigtaé, ze zarowno prawo do dodatkowego i

rodzicielskiego urlopu macierzyfiskiego jest uprawnie-
niem pracowniczym, tj. przystuguje tylko w okresie po-
zostawania w stosunku pracy.

Tekst ustawy z 28 maja 2013r. oraz praktyczne porady
dostepne sg na stronie Ministerstwa Pracy i Polityki Spo-
fecznej: www.rodzicielski.gov.pl

JP

8. Ogrody dziatkowe receptq na diugowiecznos< i symbolem dobrej

organizacji Polakow

Przez Polske, niczym tornado przez Ameryke, przecho-
dzi niszczycielska dla ogrodéw dziatkowych debata. Wie-
Iu marnych politykéw widzi w ogrodach dziatkowych i
Polskim Zwigzku Dziatkowcow Zrédio wszelkiego zta. A
likwidacja ogrodéw dziatkowych i PZD ma by¢ ich zda-
niem recepta na uzdrowienie Polski.

Ogrody dziatkowe bez przesady to polskie dziedzictwo
narodowe, to kapitat ktéry powinniSmy chroni¢ w Polsce
trwale. Ogrod dziatkowy to miejsce pracy, spotkan poko-
lefi Polakéw, ale to gléwnie kawatek ziemi, w ktérym mu-
sza by¢ uprawiane warzywa, drzewa owocowe i krzewy
owocowe a dla ozdoby i rekreacji kwiaty i trawniki. Ten
kto jada warzywa z dziatek ten zna prawdziwy smak po-
midora, safaty, truskawki i innych warzyw i owocow. W
czasach gdy chemizacja ma rujnujacy wptyw na nasze
zdrowie, wszelkimi sposobami musimy zachecac ludzi do
ekologicznej uprawy warzyw i owocOw na wiasnych
dziatkach. Praca na dziafce jest obarczona duzym wysit-
kiem, stad wielu mtodych Polakéw niezbyt chetnie konty-
nuuje tradycje rodzicow. A gdy prominentni politycy i
chér leniwych, oderwanych od ludzi polskich dziennika-
rzy, wktuwa trujacy jad w ogrody dziatkowe, to nie ma co
sie dziwi¢ takiemu podej$ciu mtodego pokolenia. Obser-
wujemy rozwdj Polski, ktérego cechg sa nowe domy jed-
norodzinne i ogrody przydomowe. Ale te w przewazajacej
wiekszosci sg terenem rekreacyjnym, jest tam fajna zie-
lefi gdzie najczeSciej co kilka dni pojawia si¢ ogrodnik do
pielegnacji, bo wiasciciel ma coraz mniej czasu. A gdziez-
by tam zasobna Pani domu miata uprawiac pietruszke,
szczypior, przeciez to obciach i nie pasuje do kompozycji.
Te pigkne przydomowe ogrody bardziej przypominaja
stynne angielskie ogrody niz dobre polskie ogrody dzial-
kowe. DIla odmiany w ogrodach dziatkowych warzyw-
nych, cate pokolenia Polakow uczyly si¢ szacunku do
ziemi i jej owocdw, do ciezkiej pracy w ogrodzie, ale tez
doSwiadczaty smakowitych efektéw swojej pracy. Polskie
ogrody dziatkowe, s3 niemal jak bezptatne odziaty rehabi-
litacji zdrowotnej, bo praca w ogrodzie zastapi najlepszy
lek na zdrowie fizyczne i psychiczne. Gdy patrz¢ na mo-
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ich rodzicéw, oboje ponad 80 lat ciezkiego zycia i widze
ich Zywotnos¢, to wiasnie w pracy ogrodowej znajduje od-
powiedzZ na ich dlugowieczno$¢ i harmonie zycia.

Oni sobie nie wyobrazaja Zycia bez wlasnego pomido-
ra, cebuli, pietruszki i coraz czg¢sciej nowych ziét. Ogréd
to ich sens zycia, tak tez dla wielu polskich rodzin z poko-
lenia naszych rodzicéw, oni bez pracy na dziafce czujq si¢
bezuzyteczni. Ptody z wlasnego ogrédka bedace wytwo-
rem ich pracy stanowig podstawe harmonii zycia i ciggtej
zdolnoSci tworzenia.

Oboje z zong kontynuujemy ta dobra tradycje rodzinng.
Pielegnujemy ogrody warzywne. Mamy niemal wszystko
co powinno by¢ na polskiej dziatce. Niestety wigkszo§¢
naszych znajomych nie chce samodzielnie uprawia¢ ogro-
du. Im bogatsi, tym mniej serca do wlasnych warzyw.

Troche nie wiedza jak, trochg¢ brak im porady, a troche
boja sie samotnoSci w ogrodzie. I tu pojawiaja si¢ zba-
wienna i pomocnicza rola Polskiego Zwigzku Dziatkow-
c6éw. PZD to jedna z najbardziej zastuzonych i najrzetel-
niejszych polskich organizacji. Po§wiecenie dla pielegno-
wania tradycji dziatkowej zastuguje na najwyzsze uzna-
nie. Gdyby nie PZD, nie bytoby juz w Polsce ogrodéw
dziatkowych. Ta organizacja zrzeszajaca tysigce a nawet
miliony Polakéw, ma to kluczowe zadanie, troske o tra-
dycje ogrodnicza i zdrowa organizacj¢ ogrodéw. My, Po-
lacy mamy wiele dobrych cech narodowych, ale i wiele
ztych. Ta, ktéra nas najbardziej rujnuje to brak zdolnoSci
organizowania si¢, a do tego nieche¢ zrzeszania si¢ i nie-
umiejetnos$¢ wspotpracy w duzych organizacjach spotecz-
nych. Stad tak wielu Polakéw stoi z boku, izoluje sig,
ogradza wielkim ptotem od innych a sgsiad sgsiadowi wil-
kiem. Ten polski pies ogrodnika i radoS¢ sasiada, oSmie-
szana w kawatach, z racji padtej po sasiedzku krowy, to
jednak nasz powazny problem narodowy. PowinniSmy
by¢ dumni i wszelkimi sposobami wspiera¢ takie organi-
zacje jak Polski Zwigzek Dziatkowcéw, bo on na przekor
ztym tendencjom i trudno$ciom famie ten polski schema-
tyzm. PZD dzieki Bogu trwa i oby jak najdtuzej ta orga-
nizacja stata na strazy polskiej polityki ogrodnictwo



dziatkowego. Bez PZD nie da si¢ w Polsce skutecznie za-
fozy¢ nowych ogrodéw dziatkowych i dba¢ o ich rozwd;j.
Gdy bytem burmistrzem Gubina udalo si¢ zalozy¢ nowy
ogrdd dziatkowy na ul. Kosynieréw. Tam wiele gubin-
skich rodzin do dzi§ z powodzeniem utrzymuje pigkne
ogrody dziatkowe.

To wiasnie PZD byt gléwnym organizatorem tego ogro-
du. Tak powstawaty niemal wszystkie ogrody dziatkowe.
Gdyby zlikwidowaé PZD lub znaczaco ograniczy¢ ich
wladztwo, to ogrody dziatkowe w Polsce umrg. Proba po-
pulistcznego uwlaszczenia kazdego na wtasnym ogrédku
dziatkowym to poczatek wojny domowej na ogrédkach.
Nasza kiétliwos¢, stawianie na swoim, indywidualizm
sprawi¢ moze przeksztatcenie ogrodéw dziatkowych w la-
birynt posiadaczy. Gdzie ,,wolno$¢ Tomku w swoim dom-
ku”, gdzie ta nasza narodowa niezalezno$¢ ,,nikt mi
niczego nie bedzie narzucat” moze miec zabojcze skutki.
Kazdy z ogrodéw bedacy na tym samym obszarze wyma-
ga Zelaznej dyscypliny nie tylko porzadkowej ale i piele-
gnacji ro§lin. Mozna przez zaniedbanie zachwaScié
sasiednie ogrody, rozsia¢ choroby ro§lin, da¢ pozywke ro-
bactwu i grzybom, zacieni¢ szkodliwe plantacje warzyw,
albo wiele innych szkéd uczynic blizniemu. Dzi§ PZD jak
ten strazak, ale i dobry gospodarz strzeze tych zelaznych
regul w imie wspélnego dobra i godzenia trudnych intere-
sow dziatkowiczow. Zarzut o upolitycznieniu PZD jest
kompletnie niepowazny. Skoro sg partie, stojagce murem
po stronie dziatkowcow to dziatkowcy wspieraja te par-
tie. Tak jak przedsiebiorcy, rolnicy, naukowcy, lekarze, na-
uczyciele, zwigzkowcy nie tylko z Solidarnosci i OPZZ
ale i z PZD majg swoj rozum, swoje interesy i racjonalnie
odczytujg intencje politykdw. Nawet PO moze stac si¢
polska partig dziatkowcow, gdy ta w koficu dojrzeje do
obrony polskiego ruchu dziatkowego. Od wielu lat wspot-
pracuje z Niemcami. Tam tez dziatkowcy maja swoje
Schrebergarten. Niemcy sg tez dziatkowiczami, cho¢
mniej uprawiaja warzyw, to na ogrodach dziatkowych spe-
dzaja podobnie duzo czasu. Nikt myS§lacy w Niemczech
nie ma odwagi podnosi¢ reki na ogrody dziatkowe. Prze-
ciez to najpiekniejsze i najtafisze ogrody komunalne. Gmi-
ny w Polsce i w Niemczech wydajg miliony na utrzymanie
zieleni a i tak zieleni z miast ubywa. Wielkie blokowiska,
betony, drogi zabrukowane i zaasfaltowane wypierajq tra-
dycyjna zielen. Zwierzgta, owady, ptaki nie majg miejsca
do zycia, dusimy si¢ w miastach bo zielone ptuca si¢ kur-
czg a emitujemy coraz wigcej CO,. Ogrody dziatkowe ra-
tuja swoistag réwnowage w naturze urbanizujacego sie
Swiata. Sg czesto jedynym ratunkiem na wszechogarniajg-
ce uprzemysfowienie i zmotoryzowanie miast.
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Kazdy ogréd dziatkowy PZD prowadzi swojq racjonal-
ng polityke sprzyjajacg rozwojowi miast. Mamy wiele po-
zytywnych przyktadéw gdy ten Zwigzek potrafi dogada¢
sie z wladzami miast w sprawie budowy infrastruktury ko-
munalnej, koniecznej drogi a nawet osiedla mieszkanio-
wego.

Ale nie mozna mechanicznie, wieloletniej pracy wielu
pokolen Polakéw na dziatkach, przypadkowg uchwatg rady
gminy zmienia¢ w planie zagospodarowania na kolejny su-
permarket albo blokowisko. Niech deweloperzy zajmg si¢
wykorzystaniem obiektéw poprzemystowych na bloki, a ta-
kie niemal w kazdym miescie psuja obraz miasta. Wkurza
mnie podty zarzut politykéw o wykorzystaniu pieniedzy
skfadkowych na utrzymanie etatow administracji PZD.

W kazdym europejskim kraju, w kazdej duzej organiza-
cji, klubie sportowym sg jakie§ etaty bo muszg by¢, by
wykonywac trudng prace na rzecz swoich cztonkéw. Dla
zarzadzania lasami, parkami, terenami rolniczymi gdzie
podobnie jak na dziatkach trzeba dba¢ o drzewa i rosliny,
wielu ludzi pobiera wynagrodzenie za pracg. Tysigce hek-
taréw ogrodéw dziatkowych i garstka urzednikow PZD
jest jednak solg w oku dla pewnej grupy zawistnych Pola-
kéw. A czy w innych organizacjach jest lepiej? Niemal ni-
gdzie nie ma tak wielkiej grupy wolontariuszy, spo-
fecznikdw SciSle wspoétpracujacych z ta niezbedng admi-
nistracja dziatkowa.

Stawiamy jest tez czasami zarzut o wieloletnim petnie-
niu funkcji przez prezeséw ogrodéw dziatkowych. To ko-
lejny strzat kulg w ptot. Jestem fanem integracji euro-
pejskiej, staram si¢ przenosi¢ dobre rozwigzania z innych
krajow UE. To wiasnie w Laatzen (Dolna Saksonia),
w mieScie ktérego jestem honorowym obywatelem, uczo-
no mnie, ze ciggto$¢ i stabilno$¢ petnionych funkcji jest
gwarancjq rzetelnej pracy. Tam w Europie jesli ktoS sobie
dobrze radzi to trwa na stanowisku przez kilkadziesiat lat.
Nie ma sensu i zbyt duzo kosztujg bezsensowne zmiany.
U nas polskie pieklo to ta karuzela ciagtych zmian. Sa ta-
kie partie co niedtugo nawet w kétku rézaficowym wymu-
szg ograniczenie do jednej kadencji. A moze by tak ci
krewcy reformatorzy sami rezygnowali po dwéch kaden-
cjach zasiadania w sejmie, w senacie. A po co tak dtugo
by¢ parlamentarzysta, gdy tak wiele spraw idzie w ztym
kierunku a to sejm i senat narzucajg wszystkie reguty. Zo-
stawcie w spokoju tych zacnych prezeséw co swoje zycie
oddali polskim ogrodom dziatkowym. Oni zastuguja na
szacunek, na stowa uznania i warto postuchac tej ,,ogrodo-
wej rady medrcow” nie tylko w sprawach ogrodniczych.

Czestaw Fiedorowicz
Burmistrz Gubina — 1990-1998
Poset Unii WolnoSci i Platformy Obywatelskiej — 1993-
1997, 1997-2001 i 2005-2007 Prezes Euroregionu ,,Spra-
wa-Nysa-Bobr” od 1993 roku Radny Sejmiku Lubuskiego
Polskiego Stronnictwa Ludowego od 2010 roku.



VI. INFORMAC)A DOTYCZACA REALIZAC)I PLANOW
INWESTYCJI | REMONTOW W ROD PRZYJETYCH
PRZEZ OZ PZD ZA ROK 2012.

Stosownie do postanowien uchwaty nr 44/2011 Prezy-
dium Krajowej Rady PZD z dnia 30 marca 2011 roku
w sprawie sporzqdzania sprawozdan z planu i realizacji
inwestycji i remontow w ROD, okregowe zarzady PZD
przekazaty do Krajowej Rady PZD informacje w zakresie
wykonania przyjetych planéw inwestycji i remontéw
w 2012 roku.

Mimo wyznaczonego terminu do nadsyfania sprawoz-
dan w zakresie realizacji planéw inwestycji i remontow w
ROD tj. do 30 kwietnia 2013 roku, nie wszystkie okrego-
we zarzady PZD wywigzaly si¢ z natozonego na nich obo-
wigzku. Do wyznaczonego dnia wymagane dane przestaty
nastgpujace okregowe zarzady PZD: w Kaliszu, w Legni-
cy, £.odzki i w Szczecinie. Z kolei najtrudniej byto uzy-
skac tabele z nastepujacych okregowych zarzadéw PZD:
Gdanisk (dane przestane 11.06), Gorzéw Wlkp. (13.06),
Lublin (4.06), Matopolski (06.06.), Poznan (04.06), Swi@—
tokrzyski (06.06), Torufisko-Wtoctawski (05.06) i Zielona
Gora (04.06).

Kolejnym problemem w przeprowadzeniu przedmioto-
wej analizy byly czgste bledy popetniane przez osoby wy-
pelniajace tabele. W wigkszoSci btedy miaty charakter
rachunkowy, badZ wynikaty z braku dostatecznego zapo-
znania si¢ z tabelami. W wielu okregowych zarzadach
PZD dane dotyczace wielkoSci poszczegdlnych zadaf
w tabeli B, byly rozbiezne z wielko$ciami zadafh uwidocz-
nionymi w tabeli C. Ponadto, nie wszystkie okregowe za-
rzady PZD przeczytaty objaSnienia umieszczone pod
tabelami, z ktérych wynikato, iz w przypadku tzw. ,,zadan
innych”, nalezy wskazaé, jakie s3 te zadania oraz podaé
wilasciwg jednostke miary.

Zgodnie z § 1 ust. 3 uchwaty nr 44/2011 w przypadku
wiaczenia do planu nowych inwestycji lub remontéw,
okregi zostaty zobowiazane do przesytania zaktualizowa-
nych danych. Powyzsze aktualizacje przestaty nastepuja-
ce okregowe zarzady PZD: w Bydgoszczy, w Kaliszu, w

Legnicy, w Lublinie, £.6dzki, Mazowiecki, w Szczecinie,
Torufisko — Wioctawski i w Zielonej Gérze.

Po zaktualizowaniu planéw inwestycji i remontéw przez
cze$¢ okregowych zarzagdéw PZD nalezy stwierdzi¢, iz
w 2012 roku, na 4 941 rodzinnych ogrodéw dziatko-
wych, planami inwestycji i remontow zostalo objetych
1 707 ogrodéw, co stanowi 35% wszystkich ROD
w Polsce. L.acznie zaplanowano 2 319 zadan inwesty-
cyjno-remontowych (budowa nowych i remont istnieja-
cej infrastruktury), co oznacza, iz w niektérych ogrodach
zaplanowano przeprowadzi¢ wigcej niz jedno zadanie.

Biorac pod uwagg ilos¢ ROD, w ktérych przeprowa-
dzono zadania remontowo-inwestycyjne w stosunku
do wszystkich ogrodéw dzialkowych funkcjonujacych
na terenie calego kraju, nalezy stwierdzié, iz zadania
przeprowadzono w 31% ogrodéw dziatkowych.

Z powyzszych zaplanowanych zadan rodzinne ogro-
dy dzialkowe wykonaly 1 983 zadania inwestycyjno -
remontowe w 1 515 rodzinnych ogrodach dziatkowych.
L.3cznie rodzinne ogrody dziatkowe zrealizowaly za-
planowane zadania w 85% . Wartos$¢ wszystkich zre-
alizowanych zadan inwestycyjnych i remontowych
wyniosta 46 653 804 zl.

W 100% wykonanie zaplanowanych zadan nastgpito w
takich okregach jak: OZ PZD w Lublinie, OZ PZD w Po-
znaniu, OZ Slaski PZD i OZ Torufisko — Wtoctawski
PZD.Z kolei w takich okregach jak: OZ PZD w Elblagu,
0OZ PZD w Gdansku, OZ PZD w Kaliszu, OZ Mazowiec-
ki, OZ Podlaski PZD, OZ Sudecki PZD i OZ Swietokrzy-
ski PZD wykonano wigcej zadafi niz byto zaplanowanych.
Natomiast w takich OZ PZD jak: Koszalin i Matopolski
procent wykonanych zadan w stosunku do zaplanowanych
nie przekroczyt 50%.

BUDOWA NOWE] INFRATSRUKTURY TECHNICZNEJ W ROD W 2012 ROKU.

W zakresie budowy nowej infrastruktury w ROD, ro-
dzinne ogrody dziatkowe wykonatly nastgpujace zadania
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(szczegotowo zakres prac z podziatem na poszczegdlne
okregi zamieszczony zostal w tabeli nr 2):



> W zakresie ogrodzen wykonano:
—20 259 m? ogrodzenia;
— 44 bramy;
— 31 furtek;

Laczny koszt ww. zadafi wynidst 979 8§94 zt.

» W zakresie sieci wodociggowej wykonano

m.in.:

— 6 szt. hydroforni;

— 30 pomp wodnych:

— 17 szt. innych urzadzefi hydroforni;

— 370 punktéw czerpalnych wody;

— 21 159 mb sieci wodociggowe;j.
Laczny koszt — 2 132 693 zt.

> 79933 mb sieci energetycznej na kwote
6230 463 z1.

» W zakresie domo6w dziatkowca i innych
budynkéw wybudowano m.in.:
—903 m? biur;
— 1233 m2 $wietlic;
— 614 m? budynkéw gospodarczych;
Laczny koszt — 4 278 473 z1.

> W zakresie ochrony $rodowiska wykonano m.in.:
— 1 234 m? paséw zieleni;
— 465 mb kanalizacji sanitarnej;
— 7 sanitariatow.

Laczny koszt — 670 560 zi.

» W zakresie drog i alej ogrodowych wykonano
m.in.:
— 11 273 m? drég i alej;
— 2 189 m? parkingow;

Laczny koszt — 626 379 zt.

> W zakresie terenéw rekreacyjnych wykonano
450 m? placéw zabaw. L.aczny koszt — 72 190 zt.

Ponadto, wykonano szereg innych zadan inwestycyj-
nych, takich jak nowe tablice informacyjne, plany zago-
spodarowania ogrodéw, budowa wiat czy rowdéw
odwadniajacych.

Analizujac kwestie iloSci ROD, w ktorych przeprowa-
dzono ww. prace nalezy stwierdzi¢, iz najwigcej zadan
zwigzanych byto z budowag nowych sieci energetycznych
(w 124 ROD). Natomiast najmniej zadan dotyczyto tere-
néw rekreacyjnych. Szczegétowy wykres przedstawia si¢
nastepujaco:

rodzaj zadan i ilos¢ ROD objetych budowg nowej infrastruktury w ROD
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Podobnie, jak przy iloSci zadan, najdrozszymi zadaniami byty prace zwiazane z budowg sieci energetycznych.
Warto$¢ poszczegdlnych zadah dla wszystkich ROD:

warto$¢ i rodzaj zadan objetych budowa nowej infrastruktury w ROD
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L wartos¢ zadan w tysigcach

REMONTY I MODERNIZACJE ISTNIEJACEJ INFRASTRUKTURY W ROD W 2012 ROKU

Okregowe zarzady PZD wykazaly, iz w 2012 roku ro- >  Wyremontowano 77 386 mb sieci energetycznej
dzinne ogrody dziatkowe wykonaly nastgpujace rodzaje ~ na kwote 6 316 082 zi.
zadan w zakresie remontéw 1 modernizacji istniejace;j in- » W zakresie doméw dziatkowca i innych budyn-
frastruktury w ROD: kéw na kwote 8 063 210 zt zmodernizowano m.in.:
» W zakresie ogrodzef wyremontowano lub zmo- — 7 106 m? biur;
dernizowano na aczng kwote 6 109 126 zt, m.in.: — 9 805 m? Swietlic;
— 101 877 m? ogrodzefi; — 2 383 m? budynkéw gospodarczych.
— 105 bram;
— 105 furtek; » W zakresie ochrony $rodowiska - na kwotg
486 790 zt - wyremontowano:
> W zakresie sieci wodociggowe;j - na kwote 7 206 — 3 526 m? paséw zieleni;
845 zt - wyremontowano lub zmodernizowano: — 102 mb kanalizacji sanitarne;j;
— 26 szt. hydroforni; — 6 szt. sanitariatow.
— 52 pompy wodne;
— 17 innych urzadzen hydroforni; » W zakresie drdg i alej — na kwote 1 982 598 zt
— 119 punktéw czerpalnych wody; — zmodernizowano:
— 106 535 mb sieci wodociagowej. —50 192 m? drég i alej ogrodowych;
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— 8 356 m? parking6w; W zakresie remontéw i modernizacji ROD, najwigcej
» W zakresie terenéw rekreacyjnych wyremonto- zadan dotyczyto doméw dziatkowca i budynkéw admini-
wano 1 390 m? placéw zabaw i wykonano inne prace mo- stracyjnych (425 ROD) i ogrodzefi (398 ROD).
dernizacyjne na kwote 96 940 zi.

rodzaj zadan i ilo$¢ ROD objetych remontami i modernizacjg

450
400
350
300
250 -
200 -
150 |
100 |
507 l
0 || — N
= g s geg 2 g S 2
> =) N E = L2 = =
g k= 2 28 = g 3
> S =] =B g 8 £
o '8 g = £ k=1 B [=
= > E‘ 1= < >
“w =l = =
O > S © oS =
2 @ S = E 5
= 3
=t
B ioscROD 2

Warto$¢ poszczegdlnych zadan remontowo-modernizacyjnych dla wszystkich ROD:

wartos¢ i rodzaj zadan objetych remontami i modernizacja
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ZRODEA FINANSOWANIA ZADAN INWESTYCYJNYCH I REMONTOWYCH W ROD.

Z przestanych przez okregowe zarzady PZD informacji
wynika, iz rodzinne ogrody dzialkowe zaplanowatly
wydatki na faczng kwote 52 361 863 zI, natomiast
wykonanie zadah remontowo-inwestycyjnych wyniosto
46 653 804 zi. Majac na uwadze warto$¢ zadan nalezy
stwierdzié, iz plan zostat wykonany w 89%.

Najblizej realnego oszacowania zaplanowanych zadan
byty okregowe zarzady PZD: w Legnicy (99%), Sudecki
(102%) i w Koszalinie (98%).

31 621 711 zt stanowity Srodki wtasne ROD. Zatem
gléwnym Zrédtem finansowania zadan inwestycyjno — re-
montowych byty pienigdze samych dziatkowcow, ktdre
stanowity 68% wszystkich Zrédet finansowania. Jednakze
majac na uwadze plan inwestycji i remontéw, z ktdrego
wynikato, iz Srodki wiasne ROD beda stanowié az
75% wszystkich zrédet finansowania, nalezy stwierdzic, iz
powyzszy wktad dziatkowcow byt mniejszy. W niekto-
rych okregach procent pokrycia zadafi inwestycyjno-re-
montowych ze Srodkéw wtasnych ROD przekroczyt 95%.
Taka sytuacja wystapita w OZ PZD: w Koszalinie
1w Lodzkim. Jednak w wielu okregach procent pokrycia
kosztow prac przez ogrody byt stosunkowo niski np.
w okregu elblagskim (61%), lubelskim (71%), Podkarpac-
kim (56%), sudeckim (63%), szczecinskim (40%), Slq—
skim (51%), Swigtokrzyskim (65%), wroctawskim (55%)
i zielonog6rskim (66%).

Z informacji przekazanych przez okregowe zarzady
PZD wynika, ze 31 % $rodkéw na zadania remontowo-
-inwestycyjne pochodzilo z dotacji przyznanych przez
organy wyzsze PZD: okregowe zarzady PZD oraz
Krajowa Rade PZD. Procent ten wzrdst w stosunku do
planu o 6%, bowiem w planie okregi przewidziaty, iz tacz-
ny koszt dotacji dla ogrodéw dziatkowych na inwestycje
i remonty w 2012 roku wyniesie 12 503 498 zt i bedzie
stanowi¢ 24% wszystkich kosztéw, natomiast powyzsza
kwota wyniosta 14 627 198 zt i w stosunku do wartoSci
wykonanych zadafi inwestycyjno — remontowych wzro-
sta do 31%. Najwiekszy procent pokrycia kosztéw prac
z dotacji PZD wystapit w okregu elblgskim (39%), podla-
skim (36%), szczecifskim (60%), §laskim (49%), Swigto-
krzyskim (33%), wroctawskim (45%) i zielonogoérskim
(34%).

Natomiast w takich okregowych zarzagdach PZD jak
Bydgoszcz, Czestochowa, Koszalin, Kalisz £.6dzki, Opol-
ski i Poznan procent dotacji z PZD w stosunku do warto-
Sci zadan nie przekroczyt 10%.

Powyzsze wyniki pokazuja, iz sg okregi, ktére przezna-
czajq znaczne Srodki finansowe na dotacje dla ROD. Jed-
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nakze zalezy to réwniez od posiadanych przez te okregi
Srodkéw finansowych na Funduszu Rozwoju ROD OZ
PZD. Niemniej jednak sa i takie okregowe zarzady PZD,
ktére mimo posiadanych Srodkéw, zbyt matg kwote prze-
znaczaja na ten cel. Krajowa Rada PZD zobowigzata
wszystkie okregowe zarzady PZD, aby w preliminarzach
na 2012 r. zaplanowaly duzo wigksza kwote na dotacje dla
ogrodéw dziatkowych. Wszystkie struktury Zwigzku
zaplanowaly na te cele ponad 51 milionéw zlotych. Jak
pokazuje sprawozdanie plan nie zostal zrealizowany,
gdyz okregi przeznaczyly na dotacje duzo mniejsza
kwote niz bylo to w planie. Jednakze biorac pod uwage
procent dotacji przyznany w 2011 roku na rzecz ROD na-
lezy stwierdzi¢ wzrost o 11% (w 2011 roku dotacje z PZD
stanowity 20% wartoSci zadan ogétem).

Ostatnim Zrédtem finansowania inwestycji i remontow
w ROD byty Srodki zewngtrzne, w skfad ktérych wchodza
m.in. dotacje z jednostek samorzadéw terytorialnych
i Skarbu Pafistwa. Z przekazanych przez okregowe zarza-
dy PZD informacji wynika, iz zaledwie 1% Srodkéw po-
chodzito z zewnetrznych zrédet (tj. 404 895 zt). Powyzszy
wynik procentowy nie zmienit si¢ w stosunku do planu.
Najwiekszy procent finansowania robdt remontowo — in-
westycyjnych z tzw. srodkdw zewnetrznych wystapit w
0OZ PZD: w Kaliszu (21%), w Podkarpackim (7%) oraz
w Sudeckim (10%). Z kolei takie okregowe zarzady PZD
jak w Czestochowie, w Elblagu, w Gdansku, w Gorzowie
Wikp., w Koszalinie, w Lublinie, Matopolski, Mazowiec-
ki, Warminsko — Mazurski, Opolski, w Pile, Podlaski, w
Stupsku, w Szczecinie, Slqski, Torunsko-Wtoctawski, we
Wroctawiu i Zielonej Gérze w ogéle nie otrzymaly zadne-
go wsparcia z zewnatrz. Nalezy zaznaczy¢, iz wynik ten
jest gorszy niz w 2011 roku, gdy Srodki zewnetrzne sta-
nowity 2% ogolnej wartoSci zadan. Biorac pod uwage,
iz w ubieglym roku ta kwota wyniosta 817 374 z1, na-
lezy stwierdzi¢ spadek pomocy az 0 50%.

Mimo powyzszego, taka sytuacja byta przez okregi
przewidywana. Swiadczy to o niezmiennym braku wspot-
pracy niektorych jednostek samorzadu terytorialnego z ro-
dzinnymi ogrodami dziatkowymi.

Podsumowujac nalezy przyjaé, iz 99 % zadan remon-
towo-inwestycyjnych w 2012 roku finansowanych by-
to ze Srodkéw wilasnych Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcéow: sSrodkéw ROD oraz z dotacji z organéw wyz-
szych PZD. Natomiast zaledwie 1% wartoSci zadan po-
krytych zostato ze Srodkéw zewngtrznych. Powyzsza
realizacja pokryla si¢ z planami okregowych zarzadéw
PZD. Jedyna réznica byla wigksza ilos¢ dotacji przy-
znanych przez struktury Zwigzku, niz bylo to plano-
wane.



PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Z informacji przedstawionych przez okregowe za-
rzady PZD wynika, iz w 2012 roku 35% rodzinnych
ogrodow dzialkowych planowalo przystapié do reali-
zacji zadan inwestycyjno — remontowych, z czego
w 31% ROD w stosunku do calego kraju takie zadania
udalo si¢ przeprowadzié. Oznacza to, iz w wigkszoSci
zaplanowanych ogrodach inwestycje lub remonty zo-
staly przeprowadzone. Natomiast biorac pod uwage,
iz zadania inwestycyjno-remontowe wykonano w 1 515
ogrodach, a planowano, ze beda przeprowadzone w
1 707 ROD, nalezy stwierdzi¢, iz w stosunku do 89 %
plan zostal wykonany.

Poréwnujac sprawozdania z realizacji inwestycji i re-
montéw za 2012 rok przestane przez okregowe zarzady
Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw do planéw, nalezy
stwierdzié, iz w wigkszoSci przypadkéw rodzinne ogro-
dy dziatkowe realnie zaplanowaly przedmiotowe zada-
nia. Roéwniez wartoSci zadah w przewazajacej
wigkszoSci byty prawidiowo zaplanowane i tylko w nie-
licznych przypadkach nastapito spore przeszacowanie
wartoSci tych zadaf.

Majac jednak na uwadze potrzeby inwestycyjno-remon-
towe w rodzinnych ogrodach dzialkowych nalezy stwier-
dzié, iz przeprowadzonych zadaf w 2012 roku byto
stanowczo za mato. Dotyczyty one zaledwie 31% wszyst-
kich ROD. W zwiazku z powyzszym nalezy podja¢ inten-
sywne dziatania, aby procent ogrodéw, w ktérych beda
przeprowadzane zadania znacznie wzrést. Konieczne jest
réwniez rozpropagowanie wsrdéd rodzinnych ogrodéw
dziatkowych uchwaty nr 2/VIII/2012 Krajowej Rady PZD
z dnia 20 grudnia 2012 roku, w sprawie programu ,, Uno-
woczeSnianie Infrastruktury Rodzinnych Ogrodow Dziat-
kowych — ROD XXI wieku”, ktérej celem jest unowo-
cze$nienie infrastruktury rodzinnych ogrodéw dziatko-
wych poprzez budowe nowej infrastruktury, remont i mo-
dernizacje istniejacej oraz dostosowanie jej do potrzeb
zwigzanych z ochrong Srodowiska, bezpieczenstwem,
edukacja oraz koncepcjq ,,otwartych ogrodéw”.

opracowata:

Agnieszka Rudawska
Wydziat Gospodarki Gruntami KR PZD

Warszawa, dnia 19 czerwca 2013 r.
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Realizacja planu inwestycji i remontéw w ROD za rok 2012
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VIl. Z ZYCIA ROD | JUBILEUSZE

» Z zycia ROD

1. Imprezy w rodzinnych ogrodach dziatkowych

Ogrody dziatkowe to nie tylko miejsce wypoczynku czy
uprawy wtasnej marchewki i pietruszki. To takze miejsca
radosnych spotkafi rodziny, przyjaciot, znajomych oraz
catej spotecznosci lokalnej. Rodzinne ogrody sa zawsze
gotowe stuzy¢ spotecznoSciom lokalnym w organizacji
spotkafi, wycieczek, lekcji przyrody. Biatostockie Stowa-
rzyszenie Pomocy Osobom Chorym na Alzhaimera zor-
ganizowato w czerwcu w ROD , .Relaks” w Biatymstoku
spotkanie integracyjne, w ktérym uczestniczyli cztonko-
wie stowarzyszenia i ich podopieczni. ,,Chcemy, by to co
udato nam sie stworzy¢ zmudng, wieloletniq pracq stuzy-
to ludziom, ktorzy 7 wielu powodow nie mogq sie wyrwac
z zabetonowanego miasta’” — powiedzieli dziatkowcy z te-
go ogrodu, ktérzy chetnie otwieraja bramy swojego ogro-
du dla potrzeb lokalnej spotecznosci. Podobne wydarzenie
miato miejsce w Rodzinnym Ogrodzie Dziatkowym im.
Powstaficow Wielkopolskich w Szczecinie, gdzie uzyt-
kownicy dziatek goScili mieszkaficow Domu Kombatan-
ta i Pioniera Ziemi Szczecinskiej. Uczestnicy spotkania
mogli odpoczaé od codziennych ktopotéw, wymienic si¢
pomocnymi radami a przede wszystkim podziwia¢ pigek-
no ojczystej przyrody i efekty codziennej pracy dziatkow-
cow.

Kazdego roku w wielu rodzinnych ogrodach dziatko-
wych organizowane sg festyny i imprezy otwarte, ktdre
przyciagaja thumy zainteresowanych. Tradycje w organi-
zowaniu poszczegdlnych uroczystosci sg rézne dla po-
szczegblnych ogrodéw. Tradycja ROD ,Gajéwka”
w Wodzistawiu Slqskim s organizowane festyny dla dzie-
ci. W tym roku imprezg w ogrodzie zaszczycit swoja obec-
noScig Prezydent Miasta, ktéry wreczyt dzieciom
stodycze. Byly gry, zabawy, a takze pigkna pogoda, ktéra
sprzyjata radosnej imprezie na fonie natury. Festyn z oka-
zji Dnia Dziecka odbyt si¢ tez na terenie Rodzinnego
Ogrodu Dziatkowego ,,Leszczynko” w Lesznie. Zgroma-
dzone na placu przed §wietlicg dzieci w wieku do 12 lat
uczestniczyly w wielu konkurencjach sprawnoSciowych,
takich jak np. konkurs hula-hoop, biegi w workach, rzuca-
nie piteczkami do celu, a takze popisywaty si¢ zdolnoScia-
mi wokalnymi i recytatorskimi. We wcze$niej ogloszonym
konkursie plastycznym dzieci zaprezentowaty prace wy-
konane réznymi technikami. Na zakoficzenie zasady
udzielania pierwszej pomocy na fantomie dorostego
i dziecka, w bardzo przystepnej formie, zaprezentowali
dzieciom przedstawiciele Polskiego Czerwonego Krzyza.
Dzieci miaty takze mozliwo$¢ zapoznania si¢ z wyposaze-
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niem karetki pogotowia. Obchody dnia dziecka pod ha-
stem ,,Piknik Rodzinny’” hucznie obchodzono tez w ROD
im. ,,Szymona Wachowiaka” w Wagrowcu, ktory jest naj-
starszym ogrodem na ziemi patuckiej. W imprezie uczest-
niczyto ponad 500 os6b, a takze przedstawiciele lokalnego
samorzadu. Dzieci uczestniczace w konkursach nagradza-
ne byty upominkami i stodyczami, ktére ufundowata Ra-
da Powiatu. Natomiast mtodziez z OSrodka Szkolno
Wychowawczego w Antoniewie, przedstawita, w ogrodo-
wej scenerii wspanialg inscenizacje ,,Rzepki” Jana Brze-
chwy. Takze w Pile w ROD im. St. Sempotowskiej oraz
w ROD ,,Malwa” zorganizowano obchody Dnia Dziecka.
W imprezg zaangazowano Pafistwowa Straz Pozarng, kt6-
ra przeprowadzita pokaz mozliwosci dziatania — kurtyna
wodna, sita podania wody przy uzyciu pradownicy oraz
prysznic dla dzieci. Byty tez motocyklowe przejazdzki dla
dzieci 1 rodzicéw. Nie zabrakto réwniez szeregu zabaw,
takich jak: puszczanie baniek, chodzenie na szczudfach,
robienie bransoletek szczescia, warkoczykow, strzelanie
ztuku i inne. Dzieci za$ napisaty petycje do Pana Premie-
ra o tredci: ,,Panie Premierze chcemy wypoczywac na
dziatce” , ,,Kochamy nasze dziatki”.

W ROD ,,Poziomka” w Zakrzewie odbyt si¢ natomiast
Piknik Integracyjny. W ramach imprezy zorganizowano
gry i zabawy dla dzieci i dorostych. W spotkaniu uczest-
niczyli zaproszeni goScie z wtadz, m.in. Henryk Dobro-
sielski, wojt gminy Zakrzewo. Uczestnicy pikniku nie
tylko biesiadowali, ale tez rozmawiali o sytuacji ogrodow.
Efektem tych dyskus;ji jest list w sprawie poparcia dla
uchwalenia obywatelskiego projektu ustawy o rodzinnych
ogrodach dziatkowych, ktéry zostat skierowany do Bar-
tosza Kownackiego Posta na Sejm RP, Przewodniczacego
Sejmowej Komisji Nadzwyczajnej.

To tylko kilka z dziesigtek imprez, ktére w catym kraju
odbywaja sie w ogrodach dziatkowych. Swigt w kalenda-
rzu nie brakuje. Dzien Dziecka Swigtuja ponadto ogrody
m.in. w Wejherowie, Chodziezy, Nowej Rudzie, Tczewie,
Bolestawcu, Lodzi, Toruniu czy Gdansku. W Nowym Sa-
czu, Opolu, Poznaniu obchodzony jest dziefi seniora. Po-
zegnanie lata czy tez §wieto pieczonego ziemniaka
obchodzg m.in. ogrody we Wroctawiu, Pile, Gorzowie
Wikp., O§wigcimiu i Krotoszynie. Mozna by tak wymie-
nia¢ bez kofica, bowiem w blisko 5 tysigcach ogrodéw
w catej Polsce okazji do wspdlnego Swigtowania nie bra-
kuje. Wieloletnie tradycja i do§wiadczenie ogrodéw w or-
ganizowaniu tego rodzaju imprez sprawia, ze przyciagaja



one trzy, a czasem i cztery pokolenia ludzi. Dziadkowie,
rodzice, dzieci, a czasem i prawnuki korzystajac z dobro-
dziejstw zielonych ogrodéw mile spedzajg czas uczestni-
czac w zorganizowanej zabawie. Tutaj bowiem ludzie
znajdujg to, czego brakuje wielu imprezom miejskim. Zie-
lone miejsca, gdzie w upalne dni mozna znalez¢ odrobie
chtodu, zapach kwiatéw, §piew ptakéw i przyjazne oto-
czenie. Dziatkowcy z otwartymi rgkami, petni zyczliwo-
Sci 1 serdecznoSci przyjmuja wszystkich, ktérzy przy-
bywaja na tereny ogrodow, by wspdlnie §wietowac, ba-
wic sie i mile spedzi¢ czas wolny. Liczne gry i konkursy,
pokazy, wystawy, — to tylko niektére z atrakcji, jakie od-
bywaja si¢ w ogrodach dziatkowych przy okazji festynow.
Nie brakuje tez przysmakow, czgsto tych ogrodowych,
a nieraz i kietbaski wprost z ogniska.

Spotkania i imprezy ogrodowe to szansa nie tylko na na-
wigzanie i umocnienie kontaktéw z lokalng spotecznosci,
czy tez pokazanie pigknych ogrodéw. To okazja do dzie-
lenia si¢ problemami, czy sukcesami, na ktére skfada si¢
wieloletnia praca dziatkowcéw i Zwigzku. Poprzez inte-
gracje Srodowiska, wystawy, histori¢ ogrodéw mozemy
krzewi¢ wsréd dzieci i mlodziezy mito$¢ do Matej Ojczy-
zny oraz wzbudzi¢ wsrdd spotecznoSci lokalnej troske
o dalszy los ogrodéw, dziatkowcéw, Zwiazku, a takze ich
tradycji 1 kultury, bez ktdrej nie bytoby tych pigknych, zie-
lonych ,,enklaw”. Dlatego goraco zachgcamy do organizo-
wania festynéw, spotkan i piknikéw w ROD. Prosimy tez
o przesylanie informacji na temat organizowanych spo-
tkan, piknikow i festynéw. Relacje wraz ze zdjeciami pu-
blikujemy na naszej stronie www.pzd.pl
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2. Pochwalmy sie ogrodami w spoteczenstwie

Dziefi Dziatkowca to wyjatkowe Swigto z ponad stulet-
nia tradycja, majace na celu podsumowanie catorocznej
dziatalnoSci rodzinnych ogrodéw dziatkowych. Dla czton-
kéw Polskiego Zwigzku Dziatkowcow to okazja do wyra-
zenia uznania i podzigckowan dla oséb, ktdére uzyskaty
niesamowite efekty swojej pracy na wlasnych dziatkach i
w ogrodach. Podczas tej uroczystoSci przyznawane sg od-
znaczenia zwigzkowe oraz puchary, wyrdznienia i nagro-
dy. Jednoczes$nie jest to dzien, w ktorym wszyscy
dziatkowcy mogg si¢ spotkac i porozmawiaé o sprawach
dla nich istotnych. Jest to szczegdlnie wazne w obecnej,
bardzo trudne;j sytuacji Zwiazku, dziatkowcéw i ogrodu.

Podobne imprezy, w tym Europejski Dziefi Dziatkowca
obchodzone sa takze w catej Europie. Swieto dziatkow-
cow to znakomita okazja do promocji ruchu ogrodnictwa
dziatkowego w Polsce, a takze pokazanie efektow wielo-
letniej pracy PZD, jak rowniez wysitku i po§wiecenia sa-
mych dziatkowcéw na rzecz ogrodéw. Goraco zachgcamy
wszystkie ogrody i okregowe zarzady PZD do organizo-
wania tegorocznych Dni Dziatkowca. To wazne, by Swie-
to dziatkowcow, Zwigzku i ogrodéw byto widziane nie
tylko przez uzytkownikéw dziatek, ale przez cate spote-
czefistwo i wladze lokalne. Musimy pokazywac ludzka
prace i osiagnigcia, aby u§wiadamia¢ ludzi, jak ogromnag
role odgrywaja ogrody w przestrzeni miejskiej. Od spo-
fecznego postrzegania roli i warto$ci ogrodéw moze zale-
ze¢ ich dalsza przysztos¢!

Organizacj¢ Dnia Dziatkowca zapowiedzialo juz ok.
300 ogrodow:
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— w okregu bydgoskim 63 ROD,

— w okregu Gdanskim — 10 ogrodéw (ROD ,,Suchar-
skiego” w Wejherowie, ,,Lesna Dolina” w Kwidzynie,
»~Polpharma” w Starogardzie Gd., ,,Domagalskiego” w
Gdyni, ,,Janowo” i ,,Pt. Dgbka” w Rumii, ,,Reja” w Gdy-
ni, ,,Kraszewskiego” w Pruszczu Gd., ,,Kolejarz w Mal-
borku, ,,Kosciuszki” w Pucku, wszystkie ROD w
Tczewie)

— 68 ROD w okregu kaliskim

—9ROD w okregu 16dzkim (ROD ,,Zdrowie”, ,,Brzezi-
na”,,,Forsycja”,, Pienista” w L.odzi, ,,Lotnia” w Aleksan-
drowie t.6dz., ”Stoneczny” I ,,Mickiewicza” w Ra-
domsku, ,,Stoneczna Polana” w Pawlikowicach)

—,,ROD ,,Senior” w Nowym Saczu (okreg matopolski)

— 7 ROD w okregu mazowieckim (ROD . Zwirki i Wi-
gury”, ,,.Skowronek”, ,,Groty”, ,,Nadwislafiski”, ,,Porto-
wa”, ,,Pod Gruszg”)

— 16 ROD w okregu opolskim

— 3 ROD w okregu podkarpackim (,,Nasz ogrédek”
w Jasle, ,,Solidarnos$¢” w Mielcu, ,,Walter” w Rzeszowie)

— wszystkie ROD w okregu podlaskim

—3 ROD w okregu poznanskim (,,Stokrotka” w Pozna-
niu, ,,WiSniewo” w Wagowie, ,,mjr Dobrzyckiego”
w Obornikach)

—59 ROD w okregu sudeckim (m.in. w ROD ,,Nad Po-
tokiem” w Jeleniej Gérze— 15 ROD w okrggu warminsko
mazurskim

Zachecamy wszystkie ogrody, by wiaczyty si¢ w orga-
nizacj¢ Dni Dziatkowca na terenie wlasnych ogrodéw!
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3. Ogrodowe ,wczasy pod gruszq”

Blisko potowa Polakéw spedza wakacje w domu (47%)
— wynika z badaf przeprowadzonych na zlecenie firmy
ubezpieczeniowej Mondial Assistance przeprowadzonych
w maju 2013 roku. Prawie co 10 dorosty Polak nigdy nie
byt na wakacjach, a gtéwnym powodem tej smutnej sytu-
acji jest brak pieniedzy. Jak wynika z przeprowadzonych
badan urlop wakacyjny planuja gléwnie mtodzi mieszkan-
cy miast, w wieku 18-29 lat, majacy wyksztalcenie Sred-
nie lub wyzsze i o dochodzie gospodarstwa domowego
przekraczajacym 4,5 tys. zt. Co z reszta spofeczenstwa?
W czasach kryzysu ekonomicznego wielu rodzin po pro-
stu nie sta¢ na drogie wyjazdy zagraniczne. W tym roku
szacuje si¢, ze ok. 18 milionéw Polakéw spedzi wakacje
w betonowych Scianach swych doméw.

Tymczasem od wielu lat w ogrodach organizowane sg
wczasy dla dzieci, mtodziezy i senioréw. Tak jest m.in. w
Ptocku (ROD ,,KoSciuszki), Warszawie (,,ROD ,,Rako-
wiec”), Chodziezy (ROD ,Powstancéw Wielkopol-

e Jubileusze

W tym roku kolejne ogrody Swietuja swoje wielkie ju-
bileusze. Jednym z nich jest ROD 45-lecia Targéwek w
Warszawie. Oficjalna impreza odbyla si¢ w potowie
czerwca i jak méwi prezes tego ogrodu Eugeniusz Rybka
dziatkowcy nie zawiedli. ,,Dla wielu 0sob uprawiajqcych
dziatki ogrody sq sensem Zycia. Nie brakuje tych, ktorzy
przekazujq dziatki swoim dzieciom czy wnukom. Dlatego
dziatkowcy ceniq sobie tego typu imprezy i nie musimy
martwic sie o frekwencje” — méwi prezes Rybka. Rowno-
czes$nie dodaje, ze mimo podniostego nastroju, dato si¢
wyczué, ze dziatkowcey sa zaniepokojeni, tym co dzieje
sie obecnie z ogrodami. ,,Dziatkowcy zastanawiajq sie co
bedzie dalej, jakq ustawe otrzymajq. Rownoczesnie jed-
nak mowigq, Ze nie wyobrazajq sobie, zeby ktos mogt ode-
bra¢ im ogrod o ktory od 45 lat troszczq sie kolejne
pokolenia dziatkowcow” — dodaje.

Prezes Eugeniusz Rybka podkre§la takze, ze on sam jest
dziatkowcem od 40 lat i zamierza nim by¢ do konca zycia.
»Mysle, ze lata bez dziatki bytyby dla mnie w duzym stop-
niu straconymi i jubileusz, ktory obchodzilismy pozwolit
mi sie tylko w tym utwierdzi¢” — dodaje.

Wieki jubileusz, bo 55-lecia, bgdzie obchodzit w tym
roku ROD im Karola Swierczewskiego w Nowym Tomy-
Slu. Jego prezes — J6zef Kasprzak — ma nadzieje, ze nie-
pewnoS¢ jutra, nie przystoni nastroju, ktéry powinien
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skich”), Biatymstoku (ROD ,,M. Kopernika™) czy w No-
wym Tomyslu (ROD , K. Swierczewskiego”). Organiza-
torzy przygotowuja dla wczasowiczow wiele ciekawych
zajec. Piesze wycieczki, wspolne positki oraz wypoczy-
nek w ogrodach dziatkowych, to tylko niektére z punktow
programu wczaséw. Uczestnicy maja okazje aktywnie
spedzic czas, a takze nawigza¢ nowe znajomosci. To zna-
komita forma odpoczynku i aktywnoSci, dlatego zacheca-
my, by jak najwigcej ogrodéw wiaczyto si¢ w organizacje
wakacji dla mniej zamoznej czgSci spoleczefistwa. Z pew-
noScig uda sie takze znaleZ¢ sponsoréw, ktérzy wspomo-
g3 ogrody w organizacji ,,wakacji pod grusza”.

W Polsce jest wiele ogrodéw, ktére posiadaja odpowied-
nig infrastrukture i przy niewielkim naktadzie pracy orga-
nizacyjnej mogltyby zorganizowaé takg forme
wypoczynku. Gorgco zachgcamy do wiaczenia si¢ w orga-
nizacje wezasow w ROD. Pokazmy go$cinno$¢ dziatkow-
céw 1 piekno nie tylko ogrodéw i dziatek, ale takze serc!
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towarzyszy¢ Swietowaniu. ,,Uwazam, Ze z roku na rok, ta
nagonka na ogrody sie nasila. Teraz mamy jej finat. Co
prawda premier Donald Tusk uspokoit troche w ostatnim
czasie dziatkowcow, ale ciggle da sie wyczuc¢ zaniepoko-
Jenie panujgce wsrod dziatkowcow. Wszyscy chcemy jed-
nak wierzycé, ze otrzymamy takie prawo, ktore pozwoli nam
na Swietowanie setnej rocznicy istnienia naszego ogrodu”
— dodaje.

Podobne nadzieje ma tez Barbara Czapla, prezes ROD
im. ks. Leona Przytuskiego w Poznaniu, ktéry w tym ro-
ku Swigtuje jubileusz 80-lecia istnienia. Jak méwi dziat-
kowcy w dniu jubileuszu zyczyli sobie tylko jednego
— stabilnego prawa, ktére pozwoli im spokojnie skupic sie
na uprawianiu dziatki, a nie ciggtej walce. Barbara Czapla
dodaje takze, ze w jej ogrodzie wiele dziatek przekazywa-
nych jest z pokolenia na pokolenie. Dziatkowcy czuja si¢
w ogrodzie jak jednej wielkiej rodzinie i nie wyobrazaja
sobie zycia bez niego.

Ogrodéw, ktére beda w tym roku §wigtowaty swoje ju-
bileusze jest o wiele wiecej. Swoje 95-lecie obchodzit be-
dzie w tym roku ROD ,,Szcz¢§¢ Boze” w Tarnowskich
Goérach, 80-lecie obchodzit bedzie ROD ,,Mitos¢” Rydut-
towy, ROD ,,G6rnik” w Rybniku, ROD ,Jednos$¢” w
Pszowie, ROD ,,Miczurina” w Czerwionka-Leszczyny,
ROD ,,T. KoSciuszki” w Chorzowie, ROD ,,Rozwéj” w



Chorzowie, ROD ,, Rozkwit” w Wodzistawiu Slqskim. 65-
lecie istnienie swojego ogrodu beda obchodzili dziatkow-
cy z ROD ,,Zgoda” w Swi(;tochlowicach, ROD ,,Gen.
Sikorskiego” w Chorzowie, ROD ,,Magnolia” Bielsko
Biafej, ROD ,,Swierczewskiego” w Sulecinie. Z okazji ju-
bileuszu 30-lecia istnienia ogrodu Swietowali beda dziat-
kowcy z ROD ,,Rado$¢” w Dabrowie Gérniczej, ROD
»Malwa” w Jastrzgbiu Zdroju, ROD ,,Sielanka” w Wodzi-
stawiu Slqskim, ROD ,,Krokus” w Kuzni Raciborskiej,
ROD ,,Rados$¢” w Jastrzebiu Zdroju, ROD ,,Ustronie” w
Piekarach, ROD ,,Bonanza” w Kaliszu, ROD ,,Widkniarz”
w Kaliszu, ROD ,,Zagonek” w Rozdrazewie, ROD ,,Re-
laks” w Jarocinie, ROD ,,Miedzianka” w Polkowicach,
ROD ,,Marzenie” w Zielonej Gorze, ROD ,,Komes” w

Stubicach, ROD ,,Pod lasem” w Biatej Podlaskiej, ROD
-Promyk” w L.ukowie. Podobnych jubileuszy przypada na
ten rok o wiele wigcej. Zachgcamy wszystkich dziatkow-
céw do Swietowania i udzialu w tych waznych wydarze-
niach. To, ze dzi§ mozemy korzysta¢ z dobrodziejstw
ogroddéw, jest zastuga wielu ludzi, ktérzy cigzka praca
przemienili wysypiska $mieci, haldy, ugory w pigkne te-
reny zielone. Nie zapominajmy o nich. Udziat w tych im-
prezach z pewnoScig bedzie tego wyrazem.

Ponizej publikujemy pierwsze relacje z jubileuszy, kt6-
re nadestane zostaty do KR PZD. Zachecamy wszystkich
do przesytania podobnych relacji wraz ze zdjeciami na ad-
res: media@pzd.pl.
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1. Dziatkowcy z ROD im. ks. L. Przyluskiego w Poznaniu obchodzili jubileusz

80-lecia istnienia ogrodu

22 czerwca br. zROD im. ks. L. Przytuskiego w Pozna-
niu Swietowali 80-lecie istnienia swojego ogrodu. Dziat-
kowcy zyczyli sobie przede wszystkim jednego —
stabilnego prawa, ktére pozwoli im spokojnie uprawia¢
dziatki oraz §wigtowac kolejne jubileusze. Jako pierwsza
glos zabrata prezes ogrodu Barbara Czapla, ktéra przypo-
mniata, ze w ogrodzie tym wychowuje si¢ juz trzecie po-
kolenie dziatkowcow. Jego historia sigga bowiem 1933
roku, kiedy to na ulicy Wojska Polskiego powstat ogréd
noszacy nazwe Towarzystwo Ogrédkéw Dziatkowych
imienia ksigdza Leona Przytluskiego. W 1956 ogréd zo-
stat przeniesiony na obecny teren (ulica Dojazd/Lutycka).
W latach 70-tych zmienit nazwe na Pracowniczy Ogrod
Dziatkowcy imienia 25-lecia Ludowego Wojska Polskie-
g0, aby kilka lat pdZniej powrdcié do starej nazwy ROD
im. ks. Leona Przytuskiego. ,,Ogrod dzieki pracy dziat-
kowcow z roku na rok staje sie coraz piekniejszy. Bierze
udziat w licznych konkursach. Dziatkowcy czujq sie w nim
jak w jednej, wielkiej rodzinie” — méwita prezes. Ponie-
waz w ogrodzie o tak dtugoletniej tradycji nie brakuje od-
danych i zastuzonych dziatkowcéw, jubileusz byt dobra
okazja by im podzigkowaé. W imieniu catego Zwigzku
zrobit to obecny na uroczystoSci prezes PZD Eugeniusz
Kondracki, ktéry wreczyt dziatkowcom odznaczenia za
zastugi oraz ztote, srebrne i brgzowe odznaki.

Nastepnie prezes PZD Eugeniusz Kondracki pogratulo-
wat dziatkowcom tak pigknej uroczystosci. Podkreslit, ze
gdyby nie praca kilku pokolefi dziatkowcéw obchodzenie
jubileuszu bytoby niemozliwe. Teren jaki dziatkowcy
otrzymali osiemdziesiat lat temu nie wygladat bowiem tak
pigknie jak dziS. To dzigki pracy dziatkowcow zostat prze-
ksztatcony w miejsce wypoczynku. Teraz nie brakuje chet-
nych, ktérzy chcieliby pozyskaé tak atrakcyjny teren.
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Prezes PZD podkreslat, ze obecna sytuacja dziatkowcow
nie jest fatwa. Po raz kolejny bowiem Zwigzek i dziatkow-
cy muszg walczy¢ o nowe prawa, ktére zagwarantujq dal-
sze istnienie ogrodow. ,,Wierze, ze dziatkowcy otrzymajq
ustawe, ktora pozwoli im w koncu spokojnie uprawiac
dziatki. Nic wiecej nie chcemy. Mamy nadzieje, ze dziat-
kowcy z tego ogrodu i w catej Polsce bedq mieli jeszcze
wiele powodow do Swietowania” — méwil prezes.

Na zakonczenie Prezes PZD Eugeniusz Kondracki, na
znak uznania, ztozyt na rece prezes ogrodu puchar i dy-
plom. Nastepnie glos zabrat Prezes OZ Poznan Zdzistaw
Sliwa, ktéry pogratulowat dziatkowcom jubileuszu oraz
zaangazowania w utrzymanie ogrodu. Podzigkowat takze
za poparcie, ktérego dziatkowcy udzielili obywatelskie-
mu projektowi ustawy o ROD. Potwierdzeniem tego jest
ponad 100 procent podpiséw — w stosunku do 0s6b uzyt-
kujacych dziatki — ztozonych na listach poparcia dla usta-
wy. ,,Oby wasz trud i catego Zwiqzku nie poszedt na
marne. Mam nadzieje, ze uzyskamy dobre prawo, dzieki
ktoremu nie bedziemy musieli ciggle walczy¢, ale bedzie-
my mogli w spokoju uprawiac ogrody. Nic bardziej nam
nie potrzeba jak dobrego prawa, spokoju, radosci na tonie
natury. Tego nam wszystkim zycze” — dodat Sliwa. Na za-
koficzenie glos zabrata postanka Krystyna bLybacka
(SLD), ktdéra powiedziata, ze bywa na wielu jubileuszach,
jednak ten jest dla niej wyjatkowy. Przez kilka lat sama
uzytkowata dziatke w ROD Przytuskiego, dlatego darzy
ten ogréd duzym sentymentem.,.Skfadam wszystkim dziat-
kowcom gratulacje. Ogrody sq potrzebne nam wszystkim.
Nie mozemy doprowadzic do zabetonowania miast. Zycze,
by nowa ustawa pozwolita kazdemu z nas cieszy¢ sie ich
urokami. Ze swej strony obiecuje, Ze nigdy nie podniose
reki na ogrody dziatkowe. Zycze dziatkowcom stabilnego



prawa, wiele radosci z chwili spedzonych na dziatce, do-
brej pogody i cudownych przezy¢ — dodata Krystyna Ly-
backa.Na zakoficzenie prezes PZD Eugeniusz Kondracki
wraz prezes ROD im. ks. L. Przytuskiego Barbara Czapla

2. Obchody 60-lecia ROD im. ,Kolejarz”

W dniu 22 czerwca 2013 r. w Chodziezy odbyta si¢ uro-
czysto$¢ obchodéw 60-lecia Rodzinnego Ogrodu Dziat-
kowego im. ,,Kolejarz”. Zyczenia Jubilatom zfozyli
zaproszeni goScie: Burmistrz Chodziezy — Jacek Gursz,
ktéry w imieniu wtasnym i Rady Powiatu przekazat na
rzecz ogrodu pite motorowa, Prezes Okregowego Zarza-
du — Marian Praczyk, ktéry w imieniu Prezydium OZ wre-
czyl puchar i wydawnictwa zwigzkowe oraz prezesi
chodzieskich ROD. Uczestnicy wystosowali list do Pre-

odstonili tablice pamigtkowa. Dziatkowcy natomiast wy-
puscili osiemdziesigt golgbi. Oby rzeczywiscie przynio-
sty dziatkowcom pokoj, ktéry symbolizujg.

Mz

w Chodzieizy

miera Rzagdu RP Donalda Tuska w sprawie obywatelskie-
go projektu ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych.
UroczystoS¢ przebiegata w milej i przyjemnej atmosferze.
Najmlodsi dziatkowcey raczyli si¢ napojami chtodzacymi
i sfodyczami, a starsi biesiadowali przy grochéwce do p6z-
nych godzin wieczornych. Jubileusz 60-lecia ROD
,Kolejarz” dokumentowany byt przez lokalng TV ,,Ant-
serwis”.

Sekretarz OZ PZD w Pile
Andrzej Kierzkowski

3. 60-lecie ROD im. Grodu Lecha w Gnieznie

1 czerwca 2013 r. obchodzono uroczyscie 60 lat istnie-
nia Ogrodu im. Grodu Lecha w GnieZnie. Wyr6zniajacym
punktem obchodéw bylto odstonigcie tablicy upamietnia-
jacej nazwiska pierwszych organizatoréw Ogrodu. Odsto-
nigcia tablicy z nazwiskami szeSciu pierwszych zatozy-
cieli dokonali ich synowie Pawet Arndt i Marian Stanko-
wiak.

Po uroczystoSci odstonigcia tablicy uczestnicy przenie-
§li sie do Domu Dziatkowca, gdzie kontynuowano dalsza
czeS¢ uroczystoSci. Spotkaniu przewodniczyt Prezes
Ogrodu Wojciech Gola, ktéry przedstawit zebranym przy-
bytych gosci w osobach postéw Tadeusza Tomaszewskie-
go i Pawla Arndta, wiceprezydenta m. Gniezno, wice-
przewodniczacego Rady Miasta, przedstawicielke biura
senatora Piotra Gruszczynskiego. Przedstawiciel Okrego-
wego Zarzadu PZD w Poznaniu wreczyt przyznane od-
znaczenia dla dziatkowcdéw, a na rece Prezesa Ogrodu
przekazat dyplom i puchar Prezesa Polskiego Zwigzku
Dziatkowcow Eugeniusza Kondrackiego. Inni goscie wre-
czali dla Ogrodu na r¢ce jego Prezesa pisma i uroczyste
przestania z gratulacjami. Byty réwniez wystgpienia gosci
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i dziatkowcéw z Ogrodu. Wszyscy podkreslali znaczace
osiggniecia Ogrodu, a takze jego wyrdzniajgcg si¢ pozycije
na tle ogrodnictwa gnieZniefiskiego. Przedstawiciel OZ
Polskiego Zwiazku Dzialkowcéw ztozyt gratulacje i zy-
czenia dla wszystkich dziatkowcéw, podzieckowat przed-
stawicielom samorzadu za dobra wspélprace i zrozu-
mienie dla dobra ogrodéw w Gnieznie. Omoéwit takze ak-
tualng sytuacje ogrodéw i Polskiego Zwigzku Dziatkow-
cé6w w kontekScie prac w Sejmie RP nad nowa ustawg
o ogrodnictwie dziatkowym. Postarat si¢ takze da¢ odpo-
wiedZ na nurtujace dziatkowcéw pytania ,,co z nami be-
dzie?” i ,,czego mamy oczekiwac po uchwaleniu nowej
ustawy?” Potozy? takze nacisk na aktywnoS$¢ wszystkich
dziatkowcow w obronie ogrodéw dziatkowych i dzial-
kowcow. Zwrdcit sie takze do obecnych parlamentarzy-
stow, aby mieli §wiadomos$¢ tego, iz ich postawa
i dziatalno§¢ obywatelska ma wptyw na losy dziatkow-
c6éw iich byt. Cata uroczysto$¢ 60-lecia Ogrodu im. Gro-
du Lecha przebiegta w sposéb podniosty i nacechowany
troskg o byt ogrodéw i Zwiazku.

Wojciech Gola
Sylwester Checifiski



4. Jubileusz 60-lecia ROD im. }. Stowackiego w Rogoznie

Dziatkowcy z Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego im.
J. Stowackiego w Rogoznie w dniu 29 czerwca 2013 ro-
ku Swietowali jubileusz 60-lecia powstania ogrodu.

Pomimo poteznej ulewy, ktéra przeszta nad miastem
dwa dni wcze$niej i zalata caty ogrdéd, przy ogromnym za-
angazowaniu Zarzadu ROD i dziatkowcéw Swigtowanie
rozpoczeto hymnem dziatkowcéw — Zielona Rzeczpospo-
lita i wciagnieciem na maszt flagi Polskiego Zwigzku
Dziatkowcow.

Przybytych dzialkowcow oraz zaproszonych przez Za-
rzad gosci powitat Prezes ROD Pan Jerzy Golon. Uro-
czysto$¢ swa obecnoscig zaszcezycili: Maria Fojt, ktéra
reprezentowata Prezesa Polskiego Zwiazku Dziatkow-
cow Eugeniusza Kondrackiego oraz Okregowy Zarzad
PZD w Pile, wtadze samorzagdowe Miasta RogoZna w
osobach: Przewodniczgcego Rady Miasta i Gminy Zbi-
gniewa Hinz, Burmistrza RogoZna — Bogustawa Janus i
jego Zastepca Krzysztof Ostrowski. Na uroczysto§é
przybyty delegacje wszystkich funkcjonujacych w Ro-
goZnie rodzinnych ogrodéw dziatkowych: im. Przemy-
stawa, im. Marcinkowskiego, im. Czerwony Mak oraz
wielu dziatkowcow, ktorzy ze wzgledu na wiek przeka-
zali dziatki swoim bliskim.

Nastepnie pani Matgorzata Dolata w imieniu Zarzadu
przestawifa 60-letnig historie ogrodu. Z okazji jubileuszu
ogrodu na wniosek Zarzagdu ROD wyrézniono odznakami
zwigzkowymi najbardziej zaangazowanych w pracy na
rzecz ogrodu cztonkéw organéw samorzadowych oraz
dziatkowcow.

Maria Fojt wysoko ocenita pracg wszystkich rodzin
dziatkowych oraz Zarzadéw funkcjonujacych 60 Iat
w ogrodzie, ktérzy z ogromnym zaangazowaniem budo-
wali niezbedng infrastrukture i z niezwyklg starannoS$cia
o nig dbajg. Podzigkowata w imieniu Zwigzku wladzom
samorzadowym za pomoc Ww realizacji inwestycji
w ROD oraz w obronie ustawy o ROD. Poinformowata
uczestnikOw uroczystoSci o stanie prac nad nowa ustawa
o ogrodach dziatkowych. Ztozyta dziatkowcom zyczenia
z okazji jubileuszu ogrodu od Prezesa PZD oraz Prezesa
OZ PZD w Pile, przekazata Prezesowi ROD okoliczno-
$ciowe dyplomy i puchary.

Zyczenia dziatkowcom w imieniu wiadz samorzado-
wych przekazal Burmistrz Rogozna Bogustaw Janus
i wreczyl Prezesom ogrodu, ktérzy kierowali pracami Za-
rzadéw ROD w ostatnich 30 latach p.p. Wactawowi Peda,
Czestawowi Gracz, Czestawowi Chmielewskiemu oraz
Jerzemu Golon pamigtkowe statuetki. Zyczenia od ogro-
déw funkcjonujacych w Rogoznie przekazali Prezesi
ROD.

Zarzad ROD przedstawit dziatkowcom list do Premiera
Donalda Tuska w sprawie ztozonych deklaracji podczas
wizyty w ogrodzie w Warszawie, ktéry zostal przyjety
przez dziatkowcow oklaskami oraz przez nich podpisany.

Dziatkowcy przy grochéwce wspominali mite wydarze-
nia z zycia ogrodu. Wystuchali koncertu w wykonaniu Or-
kiestry Detej im. E. Korybalskiego oraz zespotu ta-
necznego ,,SKOCZKI” z Rogozinskiego Centrum Kultu-
ry 1 kapeli ,,Chlopcy z Tamtych lat”.

Matgorzata Dolata
ROD im. J. Stowackiego w RogoZnie

5. Jubileusz 50-lecia ROD ,Centralny” w Koszalinie

8 czerwca 2013 roku w Rodzinnym Ogrodzie Dziatko-
wym ,,Centralny” w Koszalinie odbyta sie podniosta uro-
czystos$¢ obchodéw jubileuszu 50-lecia powstania ogrodu
uroczystoSci potaczone byty z obchodami Dnia Dziecka,
na ktére zarzad ogrodu zaprosit wszystkie dzieci z Kosza-
lina.

Organizatorami uroczystoSci byt zarzad ogrodu i Rada
Osiedla Lechitow. Patronat honorowy sprawowat Prezy-
dent Koszalina Piotr Jedlifiski.

Na uroczysto$¢ licznie przybyli cztonkowie ogrodu i za-
proszeni goscie w osobach: Senator RP Piotr Zientarski,
Poset RP Stanistaw Wzigtek, Wicemarszatek Wojewddz-
twa Zachodniopomorskiego Andrzej Jakubowski,

Prezydent Koszalina Piotr Jedlifiski, Radni Rady Miasta
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Artur Wezgraj i Sergiusz Karzanowski, przedstawiciele
Okregowego Zarzadu PZD w Koszalinie i Prezesi ROD
z Koszalina oraz inni przedstawiciele zaproszonych za-
przyjaznionych organizacji.

W swoich wystapieniach zaproszeni goScie podkreslali
doniosto$¢ jubileuszu, znaczenie ogrodéw dla lokalnych
spotecznodci i zyczyli cztonkom ogrodu nastepnych dtu-
gich lat uzytkowania swoich dziatek.

W imieniu Prezesa Krajowej Rady PZD puchar i dy-
plom honorowy Prezesowi ROD ,,Centralny” Janowi Fa-
rynie wreczyt Prezes OZ PZD Stanistaw Suszek. W imie-
niu okregowego zarzadu honorowa statuetke wreczyt wi-
ceprezes OZ Ryszard Nowak a dyplom honorowy wice-
prezes Waldemar Grochulski. Natomiast sekretarz OZ



Marian Sekulski wreczyt prezesowi ogrodu symboliczny
upominek.

Po czgici oficjalnej rozpoczeta si¢ czgs¢ artystyczno-
-rozrywkowa podczas ktérej zespoty Spiewacze i kapele
zaprezentowaly swoje umiejgtnosSci. Wystepy artystyczne

wywotaty goracy aplauz zgromadzonych dziatkowcow.
Uznanie uczestnikdw uroczystosdci zyskata serwowana
kuchnia a w szczegdlnoSci pieczone prosi¢. Zabawa trwa-
fa do biatego rana.
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6. Jubileusz 35-lecia ROD ,Nad Wrzesnicq” we Wrzesni

Okoto 500 dziatkowcéw uczestniczyto 22 czerwca br.
w obchodach 35-lecia istnienia ROD ,,Nad WrzeS$nica” we
Wrzesni. Z dziatkowcami §wigtowal takze prezes PZD
Eugeniusz Kondracki, ktéry w pierwszych stowach po-
dzigkowat wszystkim za prac¢ wlozong w powstanie, a
nastepnie utrzymanie tak pigknego ROD. ,,Bez waszego
wysitku i zaangazowania nie bytoby nas dzi$ tutaj. Dzie-
kuje wszystkim dzialowcom za to, co robicie. Wasza po-
stawa potwierdza, ze ogrody dziatkowe byty, s3 i beda
potrzebne” — mowit prezes Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcéw. Prezes PZD Eugeniusz Kondracki odnidst sie
takze do aktualnej sytuacji ogrodéw i Zwigzku. Podkre-
Slat, Ze nie jest ona tatwa, jednak to dzigki integracji cate-
go Srodowiska projekt obywatelski zyskuje coraz wigksze
poparcie w Sejmie. ,,Dziekuje wam za podpisy, ktore zto-
gyliscie na listach poparcia, za listy ktore wysytacie do po-
stow. Bez tego wsparcia nie moglibysmy obronic¢ ogrodow.
Ta trudna sytuacja utwierdza kazdego z nas w przekona-
niu, jak silng i zwartq grupq sq dziatkowcy. Wierze, Ze
i tym razem zwyciezymy’ — dodal prezes Polskiego
Zwigzku Dziatkowcow.

Na znak uznania ztozyt na rece prezesa ROD ,Nad
Wrzesnicg” Sylwestra Zdrojka pamigtkowy puchar i dy-
plom. Nastgpnie Prezes PZD oraz prezes OZ Poznaf Zdzi-
staw Sliwa uhonorowali 28 dziatkowcéw ztotymi,
srebrnymi oraz brgzowymi odznaczeniami. Natomiast
cztonek Okregowego Zarzadu PZD w Poznaniu Zdzistaw
Stankowiak podarowat dziatkowcom pamiatkowy medal.
Nagrodzeni zostali takze dziatkowcy, ktérzy brali udziat w
konkursie na najtadniejsza dziatke rekreacyjng oraz owo-
cowo-warzywng. Nagrody 15 laureatom wreczyt prezes
Sylwester Zdrojak i jego zastgpca Tadeusz Cegielski.

Podczas jubileuszu przygotowano takze wiele atrakcji
i zabaw dla najmtodszych. Dla dorostych przygotowano
natomiast poczestunek. Za wszystkie te atrakcje goScie nie
musieli ptaci¢. Prezes ogrodu Sylwester Zdrojak ma na-
dzieje, ze dziatkowcy otrzymaja w koficu stabilne prawo,
ktére pozwoli im na §wietowanie kolejnych jubileuszy.
Jak pokazata uroczysto$¢ s one bardzo potrzebne i pozy-
tywnie odbierane przez dziatkwocdow, czego najlepszym
potwierdzeniem byta frekwencja.

Mz

7. 30 lat Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego ,Pod Lasem” w Konskich

W malowniczej scenerii Osrodka Sportu i Rekreacji w
Sielpi nad jeziorem w8rdd Swierkéw w drewnianej altan-
ce w piagtkowe popotudnie 21 czerwca 2013 roku spotka-
li si¢ dziatkowcy z Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego
,,Pod Lasem” w Konskich, aby uroczyScie Swietowac 30-
lecie powstania swojego ogrodu.

Wiceprezes Zarzadu ROD Pan Andrzej Jedynak, koor-
dynator wszelkich prac zwigzanych z organizacja jubile-
uszu, powital wszystkich zebranych: uzytkownikéw
dziatek oraz zaproszonych gosci w osobach: dwéch Za-
stepcoOw Burmistrza Miasta i Gminy w Kofiskich Pana
Jacka Matere i Pana Krzysztofa Jasinskiego oraz Prze-
wodniczacego Rady Miejskiej Pana Zbigniewa Kowal-
czyka, a takze koneckiego Prezesa Zarzagdu ROD ,,0aza”
Pana J6zefa Gaszcza. Z ramienia Okregowego Zarzadu
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Swietokrzyskiego Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw na
jubileusz ROD stawili si¢ Prezes OZS PZD w Kielcach
Pan Zygmunt Wjcik i Pani Anna Grudzief.

Krétka histori¢ ogrodu dziatkowego nakreslit ,,senior
dziatkowej spotecznosci” ROD ,,Pod Lasem” w Konskich
Pan Stanistaw Dybata, po czym dla 10 najdtuzszych sta-
zem dziatlkowcéw nagrody rzeczowe ufundowane przez
UMIiG w Konskich wreczyta Pani Prezes Zarzadu ogrodu
Pani Anna Turlejska.

Z. okazji jubileuszu w imieniu Burmistrza Miasta i Gmi-
ny w Konskich Pana Michata Cichockiego okolicznoscio-
wy dyplom dla Zarzadu ROD oraz catej spotecznoSci
dziatkowej z podziekowaniami oraz zyczeniami "dalszej
owocnej dziatalnosci, zdrowia, pomy$InoSci, aby kolejne



lata obfitowaty w satysfakcje i spetnienie” przekazat Pan
Krzysztof Jasinski — Zastgpca Burmistrza. Z kolei Prezy-
dium Okregowego Zarzadu Swigtokrzyskiego Polskiego
Zwiazku Dziatkowcéw w Kielcach ufundowato puchar
oraz dyplom uznania, ktéry wreczyt Prezes OZ Pan Zyg-
munt W¢jcik gratulujgc dziatkowcom pieknego ogrodu i
zadbanych dziatek, ktdére z roku na rok pigknieja, dzigki

ofiarnej pracy uzytkownikéw dziatek i spotecznej pracy
kolejnych Zarzadéw ogrodu. Po oficjalnej czgsci spotka-
nia dziatkowcy zasiedli do wspdlnego stotu i degustowa-
li domowe specjaly regionalnej kuchni Swigtokrzyskiej.
Obok licznych wspomnief dziatkowcy podczas biesiady
rozmawiali o przysztoSci ogrodéw w Polsce oraz kolej-
nych etapach poprawy stanu zagospodarowania ogrodu.

Anna Grudzien

8. Jubileusz 30-lecia ROD ,Piotrus” w Styrzynca

Dziatkowcy z Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego ,,Pio-
tru§” w Styrzyficu w dniu 29 czerwca 2013 r. roku Swie-
towali 30-lecie powstania swojego pieknego i urokliwego
ogrodu. W uroczystoSciach jubileuszowych udziat wzieli
przedstawiciele wtadz Miasta i Rady Gminy Biata Podla-
ska oraz Prezes OZ PZD w Lublinie — Pan Stanistaw Cho-
dak, a takze liczna spoteczno$¢ lokalna. W swoich
wypowiedziach goscie zaproszeni podkreslali ogromng
role jaka ogrody dzialkowego spetniaja w spofeczenstwie.
Gratulowali Zarzadowi ogrodu i dziatkowcom malowni-
czych dziatek i zaangazowania w obrong i walke o prze-
trwanie ogrodéw dla przysztych pokolen. Przedstawiciele
wiladz samorzadowych wyrazili swoje poparcie dla oby-
watelskiego projektu ustawy o ROD i zapewnili, ze widza
potrzebe dalszego funkcjonowania, rozwoju ogrodéw

i Polskiego Zwiazku Dziatkowcow. Zadeklarowali réw-
niez, wsparcie dziatafi podejmowanych przez dziatkow-
céw, by zapobiec likwidacji ruchu ogrodnictwa
dziatkowego i spokojnie w poczuciu bezpieczenstwa mo-
gli cieszy¢ si¢ uprawg dziatki. Przybyli na uroczysto$¢ ju-
bileuszowa dziatkowcy wystosowali do Pana Premiera
Donalda Tuska apel, w ktérym zwracaja si¢ z prosba o za-
chowanie ich samorzadnej i demokratycznej organizacji
oraz przyjecie rozwigzan prawnych w zaproponowanych
w obywatelskim projekcie. Po wystgpieniach goSci
i wspomnieniach tych wszystkich dziatkowcow, dzieki
ktérym Swigtowanie 30-lecia istnienia ROD ,,Piotrus” w
Styrzyficu bytlo mozliwe wystapit Regionalny Zespot
Barwinek” ze Styrzyfca — Gminny OSrodek Kultury Bia-
fa Podlaska.

Wiestaw Tomczuk
Prezes ROD ,,Piotrus”

9. 30 lat ogrodu ,Pod Gruszq”, tak jak 30 lat PZD w Polsce

Petna uroku Kruszwica, legendarna stolica Polski pan-
stwa piastowskiego, potozona nad jeziorem Gopto posia-
da pie¢ Ogrodéw dziatkowych w tym najwigkszy Ogréd
,Pod Gruszg” (symbol herbu Kruszwicy) liczacy 257
dziatek o powierzchni prawie 10 ha. Nasz Ogréd zostat
zatozony w maju 1983 r. na ziemi nalezacej do PGR Ko-
bylniki- gospodarstwo Szarlej. Ziemia byta nieuzytkiem i
dzikim wysypiskiem Smieci. Zostata przekazana na skarb
pafnstwa, a nastgpnie Ogrodowi w uzytkowanie wieczy-
ste. Dzigki duzej aktywnosci Zarzadu, cztonkéw Ogrodu
i zaangazowania zaktadéw pracy Ogrdd nabrat charakte-
ru uzytkowego- rekultywacja gruntu, ogrodzenia, wierce-
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nia studni, sie¢ energetyczna, ,,Dom dziatkowca, drogi do-
jazdowe, parkingi, budowa altan itp. Dzi§ Ogrod stat si¢
wizytoéwka Kruszwicy. Pomimo potozenia poza miastem
jest terenem spaceréw i odwiedzin przez rodziny i znajo-
mych dziatkowiczow. Ostatnimi laty Ogréd brat udziat
w konkursach ,,Wzorowy Ogréd" Okregu bydgoskiego
zajmujac trzecie i drugie miejsce. Dziatajac, jako Rodzin-
ny Ogréd Dziatkowy PZD zawsze aktywnie popierat po-
lityke prowadzong przez Krajowa Rade PZD. Pragniemy
doczekaé nastepnych leci jako Ogréd Rodzinny i upigk-
sza¢ je dla nastgpnych pokolen.

Zarzad ROD ,,Pod Grusza



VIII. Z PRAC KRAJOWE]) RADY PZD

* Xl posiedzenie Krajowe| Rady PZD

W dniu 27 czerwca 2013 r. w Warszawie odbyto sie XI
posiedzenie Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziat-
kowcow, ktéremu przewodniczyt Eugeniusz Kondracki
Prezes Zwigzku.

W posiedzeniu oprécz cztonkéw KR PZD udziat wzie-
ty Maria Fojt — Przewodniczaca Krajowej Komisji Rewi-
zyjnej PZD i Olga Ochrymiuk — Przewodniczaca
Krajowej Komisji Rozjemczej PZD oraz prezesi Okrggo-
wych Zarzagdéw PZD nie bedacy cztonkami KR PZD: Pan
Stanistaw Zawadka — Wiceprezes Okrggowego Zarzadu
Mazowieckiego PZD oraz Pan Piotr Gadzikowski — Pre-
zes Okregowego Zarzadu Torunsko-Wtoctawskiego PZD.

Prezes PZD przedstawit uczestnikom posiedzenia aktu-
alng sytuacje Zwigzku, odnoszac si¢ przede wszystkim do
spotkania dziatkowcéw z Premierem RP, ktére odbyto si¢
w dniu 15 czerweca 2013 w ROD ,,Waszyngtona” w War-
szawie oraz do ztozonych deklaracji, iz projekt obywatel-
ski bedzie bazg przyszlej ustawy, a dziatkowcy zachowaja
swoje wszystkie prawa i wlasng organizacje.

Uczestnicy posiedzenia skierowali list do Prezesa Rady
Ministrow, w ktérym wyrazili nadzieje, ze dotrzyma zto-
zonych deklaracji i znajda one pokrycie w dalszych dzia-
faniach.

W dalszej czgSci podsumowane zostaty manifestacje,
ktére odbyty si¢ 5 czerwca 2013 r. na terenie catego kra-

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Wybér komisji uchwat i wnioskéw.

4. Stwierdzenie prawomocnoSci obrad.

5. Sytuacja dziatkowcéw, ogrodéw i Zwiazku:

a) ocena manifestacji w dniu 5 czerwca 2013 r.,
b) ocena skutecznosci dotychczasowych dziataf,
¢) informacja z prac podkomisji,

d) zadania Zwiazku.

6. Ocena dziatalnoSci mediéw zwigzkowych. Wnioski.
7. Wykonanie inwestycji w 2012 r.

ju. Cztonkowie KR PZD uznali, ze manifestacje pokaza-
1y jednod¢ i sil¢ dziatkowcow i Zwiazku, a sprawa przy-
sztoSci ogrodéw dziatkowych zostata nagto$niona w
catym kraju.

Podczas posiedzenia przedstawiono informacje dotycza-
cg realizacji plandw inwestycji i remontéw w ROD w ro-
ku 2012, informacj¢ na temat wykorzystania Funduszu
Rozwoju przez OZ w 2012 r. oraz informacj¢ na temat sta-
nu posiadania infrastruktury w ROD w 2012 1.

Krajowa Rada PZD, na wniosek Krajowej Komisji Re-
wizyjnej PZD, zatwierdzita sprawozdanie finansowe PZD
za2012r.

W dyskusji, podczas ktérej wymieniano poglady na te-
mat ogdlnopolskiej manifestacji oraz dziatan jakie nalezy
obecnie podejmowaé, wzigto udziat 13 oséb: Pani Barba-
ra Korolczuk, Pan Janusz Moszkowski z OZ PZD we
Wroctawiu, Pan Zdzistaw Sliwa z OZ PZD w Poznaniu,
Pan Michat Krawczyk oraz Pan J6zef Noski z OZ Slaskie-
go PZD, Pani Izabela Ozegalska z OZ Lodzkiego PZD,
Pan Tadeusz Jarzgbak z OZ PZD w Szczecinie, Pan Le-
szek Konefal z OZ Torunsko-Wioctawskiego PZD, Pan
Stanistaw Zawadka oraz Pan Antoni Kostrzewa z OZ Ma-
zowieckiego PZD, Pan Marian Praczyk z OZ PZD w Pi-
le, Pan Andrzej Bojko z OZ Podlaskiego PZD oraz Pan
Czestaw Smoczynski z OZ PZD w Gdafisku.

8. Wykorzystanie Funduszu Rozwoju przez OZ
w2012

9. Stan posiadania infrastruktury w ROD na koniec 2012 .
10. Sprawozdanie finansowe PZD za 2012 r.

a) przedstawienie sprawozdania,

b) opinia Komisji Polityki Finansowej,

¢) opinia i wnioski Krajowej Komisji Rewizyjnej PZD.
11. Dyskusja.

12. Podjecie uchwat.

13. Sprawy rdzne.

14. Zakonczenie posiedzenia.

1. Wincenty Kulik — Sudecki
Przewodniczacy
2. J6zef Noski — Slaski

3. Jan Gwozdz — Zielona Goéra

4. Barbara Kokot — Bydgoszcz
5. Agnieszka Sycz — Podkarpacki
6. Halina Kmieciak — Matopolski
7. Sylwester Checinski — Poznan



e Uchwaly

UCHWALA Nr 1/X1/2013
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 27 czerwca 2013 1.
w sprawie wydawania gazety dziatkowej ,, Zielona Rzeczpospolita”

Dwa wydania materiatu informacyjnego ,,Zielona
Rzeczpospolita” — Na walne zebrania rodzinnych ogro-
déw dziatkowych Wiosna 2013 i Na narady i spotkania
w rodzinnych ogrodach dziatkowych Wiosna/Lato 2013,
ktore zostaty rozprowadzone wsrdd dziatkowcdow, spo-
tkaty sie z bardzo pozytywnym przyjeciem. Zaprezento-
wano w nich materialy informacyjne dotyczace
najwazniejszych wydarzen, kierujac si¢ zasada aby dziat-
kowiec wiedziat wiecej. Dziatkowcy oczekiwali wiasnie
na takg form¢ przekazu najwazniejszych informacji na
temat probleméw w ogrodach oraz sytuacji ogrodoéw i
Zwigzku. Szczegdlnie obecnie, gdy wazg si¢ losy dal-
szego istnienia ogrodnictwa dziatkowego w naszym kra-
ju, konieczne jest szybkie docieranie z rzetelng
informacja do dziatkowcow.

Okazjonalne wydania powyzszych materiatéw informa-
cyjnych wyszly na przeciw oczekiwaniom dziatkowcow,
dlatego Krajowa Rada PZD uznaje za konieczne utworze-
nie gazety dziatkowe;j pt. ,,Zielona Rzeczpospolita” i cy-
kliczne jej wydawanie.

Biorac powyzsze pod uwage, Krajowa Rada Polskiego
Zwiazku Dziatkowcéw, dziatajac na podstawie § 7 pkt 1

Warszawa, dnia 27 czerwca 2013 r.

oraz § 150 ust. 2 pkt 14, postanawia:
§1

Utworzy¢ gazete dziatkowa pt. ,,Zielona Rzeczpospoli-

ta” i zglosi¢ jg do rejestracji w Sadzie Okregowym.
§2

1. Prezes PZD powota zespédt redakcyjny gazety.

2. Prezydium Krajowej Rady PZD okresli:

1) Czestotliwo$¢ wydawania gazety i jej objetosc.

2) Zasady wydawania, finansowania oraz dystrybucji
gazety.

3) Naktad i sposéb dystrybucji.

§3

1. Koszty wydawania i dystrybucji gazety pokrywa Kra-
jowa Rada PZD ze $§rodkéw budzetowych.

2. W ramach gazety moga by¢ wkitadki lub strony po-
Swiecone okregom lub regionom na koszt odpowiedniej
jednostki, badZ jednostek.

§4

Kierunki programowe gazety stanowig zatacznik do ni-

niejszej uchwaty
§5

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

WICEPREZES
/-/ Wincenty KULIK

PREZES
/-/ Eugeniusz KONDRACKI

Zatqcznik do Uchwaty Nr 1 /X1/2013
Krajowej Rady Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow
zdnia 27 czerwca 2013 r.

Kierunki programowe gazety ,,Zielona Rzeczpospolita”

L CELE

1. Promowanie idei ruchu ogrodnictwa dziatkowego w
Polsce i upowszechnianie wiedzy na temat roli i znacze-
nia rodzinnych ogrodéw dziatkowych w spoteczenstwie.

2. Gazeta ma by¢ dla dziatkowcéw waznym i cennym

miejscem pozyskiwania rzetelnych informacji.

3. Poruszane beda wszystkie wazne dla dziatkowcow te-
maty, zwlaszcza dotyczace rozwoju aktualnej sytuacji
ogrodéw i Zwiazku.



4. ,,Zielona Rzeczpospolita” w swych zalozeniach ma
si¢ przyczynia¢ do wyjaSniania i rozwigzywania wielu
problemow, watpliwosci wystepujacych w ogrodach.

5. Zadaniem gazety bedzie promocja os6b, ktére wal-
¢z o interesy dziatkowcow i ogrodéw.

6. Celem gazety bedzie budowanie poczucia wspdlnoty
wsrod dziatkowcow.

7. Gazeta powinna by¢ obiektywna w przedstawianiu
tematéw i formutowaniu wnioskow.

8. Gtéwnymi adresatami gazety beda dziatkowcy.

9. Naczelng zasadg bedzie: ,,by kazdy dziatkowiec wie-
dziat wigcej”.

II. ZALOZENIA

1. Zaktada si¢ szeroka wspétprace z Okregami, Rodzin-
nymi Ogrodami Dziatkowymi, Zarzagdami, Komisjami
Statutowymi, dziatkowcami, a takze spofeczefistwem.

2. Przewiduje si¢ wydawanie wktadek i stron po§wig-
conych Okregowym Zarzadom 1 regionom. Bedzie si¢ to
odbywato na koszt danej jednostki.

III. ZAGADNIENIA, KTORE CHCEMY
PORUSZAC

1. Publikowane bedg teksty informacyjne, a takze opi-
nie, komentarze, wywiady.

2. Propagowane beda informacje z dziatalnoSci ogro-
déw i Zwigzku na rzecz spoleczenstwa, takie jak:

— ogrody otwarte,

— wczasy na dziatkach,

— zwiedzanie ogrodéw,

— wystawy plenerowe,

— wspoblpraca z domami senioréw, domami dziecka itp.

3. Przedstawiane beda informacje na temat ogrodnictwa
dziatkowego w Europie i na §wiecie.

4. Przekazywane beda informacje na temat najlepszych
rozwigzan prawnych dla ogrodéw.

5. Promowane begda informacje dotyczace rozwoju ogro-
déw dziatkowych w Polsce. Akcentowane bedzie duze za-
interesowanie dziatkami wéréd ludzi miodych.

6. Podejmowane beda tematy roszczen do ogrodéw, po-
niewaz w tej dziedzinie istnieje wiele niesprawiedliwoSci.
Praktyka pokazuje, ze nie chodzi o naprawianie krzywd,
ale do glosu dochodzg ludzie nieuczciwi, grupy interesu,
ktérzy staraja si¢ wzbogaci¢ kosztem dziatkowcow i
mieszkaficow miast.

7. Duzo miejsca poSwigconego bedzie informacjom
z ogrodow i struktur Zwigzku. Przedstawiane beda zaréw-
no informacje pozytywne, jak i krytyczne.

9. Przedstawiane bedg informacje na temat tego, jak po-
strzegane sg ogrody i Zwigzek w mediach.

10. We wspdtpracy z wydawnictwem ,,dziatkowiec” pu-
blikowane bedg porady ogrodnicze.

11. We wspdtpracy z dziatem prawnym, publikowane
bedg porady prawne.

IV. PRIORYTETY

1. Naczelng zasada bedzie kierowanie si¢ prawem
i prawdg.

2. Docieranie do dziatkowca szybko i regularnie z waz-
nymi informacjami.

3. Gazeta bedzie otwartym forum dla dziatkowcéw i je-
go struktur.

4. Gazeta ma budowac poczucie wspolnoty wsrdd dziat-
kowcow.

Komunikat Krajowej Rady PZD
w sprawie infrastruktury w ROD

W zwiazku z art. 42 projektu ustawy PO o ogrodach
dziatkowych, ktéry zaktada komunalizacje i nacjonaliza-
cje majatku PZD, Krajowa Rada PZD postanowita zba-
da¢, jakim majatkiem dysponuja zarzady ROD. Celem
badania bylo ustalenie skutkéw projektu ustawy PO i udo-
kumentowanie, ile straca Zwiazek i dziatkowcy po wej-
Sciu w zycie projektu ustawy PO.

W badaniu wzigto udziat 4866 ROD o pow. 42 011,66
ha i liczbie dziatek 960 600, co stanowi 98,72% wszyst-
kich ROD, 9691% pow. wszystkich ROD i 99,51%
wszystkich dziatek w ROD. Badaniem nie objeto tylko
ogroddéw, bedacych w trakcie likwidacji. Zostaty zinwen-
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taryzowane budynki i pozostata infrastruktura ogrodowa,
bedaca w dyspozycji zarzadéw ROD.

Jezeli chodzi o budynki, bedace w dyspozycji zarzg-
déw ROD to badanie wykazato, ze:

» na terenie ROD znajduje sie 5081 budynkéw, z cze-
20 2027 (40%) to domy dziatkowca i Swietlice, 848 (17%)
to budynki administracyjne, a 2206 (43%) to budynki go-
spodarcze i magazynowe.

» domy dziatkowca i §wietlice, wystgpuja na terenie
1998 ROD czyli 41,06% wszystkich ROD.

» budynki administracyjne wystepuja na terenie 848
ROD, co stanowi 17,43% wszystkich ROD.



> najwiecej na terenie ROD znajduje si¢ budynk6éw go-
spodarczych i magazynowych. Wystepuja one w 2206
ROD, co stanowi 45,33% wszystkich ROD.

» tacznie wszystkie budynki maja powierzchnie zabu-
dowy 412 112,14 m2 i powierzchnie uzytkowa 375 088,35
m?. Najwigkszy udzial w tej powierzchni zajmuja domy
dziatkowca i §wietlice — 290 791,33 m? pow. zabudowy
1265 138, 90 m? pow. uzytkowej, nastepnie budynki go-
spodarcze i magazynowe — 83 233,18 m? pow. zabudowy
175 741,99 m? pow. uzytkowej. Za$ budynki administra-
cyjne maja 38 087,63 m2 pow. zabudowy i 34 207 46 m?
pow. uzytkowe;j.

> wiekszo$¢ budynkéw potozonych jest w znacznej od-
legtosci od drogi publicznej. W przypadku domoéw dziat-
kowca, §wietlic i budynkéw administracyjnych sg to
stosunkowo nieduze réznice (ok. 54% tych budynkéw po-
fozona jest w znacznej odlegtodci od drogi publicznej, po-
zostate 46% zlokalizowanych jest wzdluz drogi).
Najwieksze dysproporcje wystepuja w przypadku budyn-
kéw gospodarczych i magazynowych, gdzie tylko 1/3 gra-
niczy z droga publiczng.

Poza budynkami na terenie ROD znajduje si¢ réwniez
nastgpujaca infrastruktura ogrodowa:

» Ogrodzenie o tacznej dtugoscei 9 663169 mb znajdu-
je sie na terenie 4692 ROD, co stanowi 96 ,42% wszyst-
kich ROD.

> Sie¢ energetyczna o tacznej dtugoscei 5 858 357 mb
znajduje si¢ na terenie 3200 ROD, co stanowi 65,76%
wszystkich ROD.

» Sie¢ wodociggowa o tacznej dtugosci 7 632 076 mb
znajduje si¢ na terenie 3555 ROD, co stanowi 73,06%

W zataczeniu:

wszystkich ROD.

» Studnie kopane w tacznej liczbie 16 302 sztuk znaj-
duja si¢ na terenie 1311 ROD, co stanowi 26,94% wszyst-
kich ROD.

» Studnie abisynki w tacznej liczbie 36 283 sztuk znaj-
duja si¢ na terenie 729 ROD, co stanowi 14,98 % wszyst-
kich ROD.

> Studnie gigbinowe w acznej liczbie 2901 sztuk znaj-
duja si¢ na terenie 848 ROD, co stanowi 17,43 % wszyst-
kich ROD.

» Drogi i aleje ogrodowe (urzadzone) o tacznej po-
wierzchni 30 643 124 m? znajduja si¢ na terenie 4574
ROD, co stanowi 94 % wszystkich ROD.

» Parkingi w tacznej liczbie 1822 zajmujgce powierzch-
ni¢ 1 260 407 m? znajdujq si¢ na terenie 1418 ROD, co
stanowi 29,14 % wszystkich ROD.

» Melioracje i odwodnienia o facznej powierzchni
5 436 304 m? zostaly wykonane na terenie 770 ROD, co
stanowi 15,82 % wszystkich ROD.

> Tereny rekreacyjne, place zabaw i ogrédki jordanow-
skie w facznej liczbie 1849 zajmujace powierzchni¢ 1 359
107 m? znajduja si¢ na terenie 1580 ROD, co stanowi
3247 % wszystkich ROD.

Powyzsze wyniki badania jednoznacznie pokazuja, ze
na terenie ogrodéw dziatkowych znajduje si¢ ogromny
majatek w postaci budynkéw i pozostalej infrastruktury
ogrodowej. Nie budzi zatem Zadnych watpliwoSci, ze ce-
lem projektu ustawy PO o ogrodach dziatkowych jest ode-
branie dziatkowcom infrastruktury, ktéra zostata zrea-
lizowana z ich Srodkéw wiasnych, przy znacznym zaanga-
zowaniu czasu i pracy.

przygotowata
Monika Pilzak
WGG KR PZD

1) Tabela nr 2, obejmuje dane dotyczace budynkéw, bedacych w dyspozycji ROD.
2) Tabela nr 3 obejmuje dane dotyczace infrastruktury ogrodowej, bedacej w dyspozycji ROD.
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Tabela 2. Dane dotyczace budynkow, bedacych w dyspozycji ROD

Dane dotyczace ROD na terenie

0Z PZD (stan na 31.12.2012 1) Dane przebadanych ROD
domy dziatkowca i $wietlice

LP 0Z PZD Liczba taczna taczna | Liczha taczna | taczna —~ ~

ROD | powierzchnia | liczba | ROD | powierzchnia | liczha N 5 = s &

ROD (ha) dziatek ROD (ha) | dziatek g g §§ é—%

rodzinnych rodzin- 21 = E= S=

nnych S| & = § El §
1 Bydgoszcz * 218 | 17146066 | 33420 [ 218 | 1704,3515 [ 33505 | 121 | 124 [ 18718,00 | 15579,00
2 Czestochowa 61 459,7865 8927 61 459,7865 8927 17 18 4702,00 | 4702,00
3 Elblag 81 549,3806 | 10648 81 549,3806 | 10648 33 33 3625,23 | 3072,96
4 Gdansk* 247 | 2326,9994 | 53769 | 244 | 2349,1674 [ 53990 | 120 | 121 [ 18579,60 | 16635,00
5 Gorzow Wikp. Al 733,5903 | 16488 7 733,5903 | 16488 15 15 1294,35 | 1069,00
6 Kalisz 138 939,3943 21305 | 138 939,3943 | 21305 67 67 | 1004572 | 8570,15
7 Koszalin 9 1130,4616 | 23546 91 | 1130,4616 | 23546 29 29 2729,90 | 2353,30
8 Legnica* 167 | 1706,0013 39109 | 167 | 1706,1723 | 39102 4 4 7396,40 | 7115,34
9 Lublin 179 | 1443,3220 33209 | 179 | 1443,3220 | 33209 57 57 6138,00 | 5112,00
10 | Lodzki 317 | 2074,2000 46362 | 317 | 2074,2000 | 46362 70 71 | 13186,66 | 11825,82
11 | Matopolski* 271 1495,2274 32497 | 268 | 1493,7314 [ 32565 | 101 [ 103 [ 12281,63 | 12594,38
12 | Mazowiecki 501 [ 38456326 | 85976 | 501 | 38456326 | 85976 | 160 | 160 | 11239,50 | 10547,40
13 | Warminsko-Mazurski 176 | 1714,1454 40112 | 176 | 1807,4805 | 40112 21 21 1643,60 | 1572,10
14 | Opole 1M 707,9852 40333 | 111 | 17141454 [ 40333 61 65 | 11263,00 | 9865,00
15 | Pita 83 | 1567,6987 | 16243 83 707.9852 | 16243 26 26 3273,00 | 3068,00
16 | Podlaski 104 | 1054,9940 21924 | 104 | 1054,9940 [ 21924 49 50 3794,81 | 3844,28
17 | Poznan* 313 | 2744,3387 56412 | 312 | 27231742 | 56527 | 165 | 168 [ 18797,07 | 17020,07
18 | Podkarpacki* 206 572,4201 34876 | 153 933,4928 | 28220 66 66 4084,00 | 3719,85
19 | Stupsk 25 | 2385,0789 12 235 25 572,4201 | 12235 16 16 1696,07 | 1839,20
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Rodzaje budynkow

budynki administracyjne budynki godpodarcze i magazynowe

= | &2 ELR |5 (s B Flg &
124 0 63 72 3374,00 2808,00 72 0 102 141 4942,00 | 4267,00 | 141 0
11 7 23 23 1169,00 1169,00 20 3 18 23 1388,00 | 1388,00 16 7
2 31 11 11 328,00 317,80 3 8 39 65 1412,90 | 128791 10 55
49 72 15 16 719,00 615,00 6 10 61 87 3292,50 | 2939,00 5 82
2 13 22 22 1086,96 901,00 8 14 42 49 2327,25 | 1892,00 8 4
11 56 30 30 1287,04 1101,76 5 25 74 74 3648,16 | 3209,76 10 64
5 24 29 11 530,90 457,70 1 10 4 53 1771,20 | 1526,90 8 45
21 20 54 54 1812,76 1673,17 26 28 82 105 2355,33 | 2117,80 27 78
9 48 53 53 1659,00 1400,00 6 47 70 70 2748,00 [ 2259,00 2 68
4 30 57 58 2419,69 2029,75 20 38 7 93 3064,45 | 2695,52 30 63
40 63 24 24 898,44 755,16 8 16 98 131 5276,35 | 4972,50 33 98
99 61 51 51 3314,00 3071,30 32 19 29 30 1072,50 | 1019,80 10 20
8 13 1 1 481,00 475,00 1 0 57 57 2735,00 | 2602,59 37 20
27 38 19 20 1606,00 1450,00 1 9 66 105 4325,00 | 3906,00 32 73
20 6 33 35 1255,00 1143,00 21 14 40 45 1308,00 | 1248,00 19 26
31 19 13 13 628,75 493,40 6 7 45 52 1687,05 | 1604,95 23 29
6 162 22 22 740,06 658,06 1 21 146 202 6776,00 [ 6290,00 5 [197
2 64 20 20 863,00 787,00 1 19 51 51 1471,00 | 1274,89 2 49
1 15 3 3 60,00 60,00 0 3 4 4 135,00 135,00 0 4
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20 | Sudecki * 143 | 2585,6253 | 55872 | 143 | 2444,4652 | 57204 74 74 | 10682,60 | 13018,60
21 | Szczecin 172 | 4019,0300 | 52462 | 172 2585,6253 | 52462 | 102 | 102 | 15009,03 | 13305,99
22 | Slaski* 627 822,2067 | 98163 | 625 | 4016,7643 | 98115 | 352 | 362 | 78586,00 | 69621,00
23 | Swigtokrzyski 79 | 1189,9858 | 18863 79 822,2067 | 18863 20 20 [ 3879,00 | 3316,00
24 | Torunsko-Wioctawski 200 | 1807,4805 | 25173 | 199 | 11651330 | 24745 78 78 6508,00 | 6480,00
25 | Wroctaw 226 | 2354,8697 | 58273 | 226 | 2354,8697 | 58273 | 112 | 115 | 1714567 | 15014,65
26 | Zielona Gora * 122 | 1405,6990 29131 | 122 | 1387,6538 | 29721 25 25 449250 | 4277,80

SUMA 4929 |(43350,1606 | 965328 | 4866 | 42011,6155 (960600 | 1998 (2027 | 290791,33 [265138,90
Objasnienia

* OZ PZD Bydgoszcz - zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD réznica w stanie wynikta z rozbieznosci danych w Rejestrze ROD,

ujawnionych podczas ich uzgadniania

OZ PZD w Gdansku - zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD réznica w stanie organizacyjnym wynika z trwajacych i nierozliczonych
likiwdacji ROD

* OZ PZD Legnica - zgodnie z oSwiadczeniem OZ PZD réznica w stanie organizacyjnym wynikta z badania stanu prawnego ROD
przez OZ PZD na dziefi 16.05.13 .

OZ PZD Malopolski - zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD réznica w stanie organizacyjnym wynikla z badania stanu prawnego
ROD przez OZ PZD na dzien 28.02.13 r.

Tabela 3. Dane dotyczgce infrastruktury ogrodowej, bedacej w dyspozycji ROD

Dane dotvczqce ROD na terenie Dane przehadanvch ROD
0Z PZD (stan na 31.12.2012 1)
LP 0ZPZD Liczba taczna taczna | Liczba taczna taczna
ROD | powierzchnia | liczba ROD [powierzchnia | liczba ogrodzenia siec sie¢
ROD (ha) dziatek ROD (ha) dziatek energetyczna wodo-
rodzinnych rodzinnych ciago-
wa
= § o § —
S =l =] =l =]
1] Bydgoszcz* 218 | 1714,6066 | 33420 218 | 1704,3515 | 33505 218 | 274772 200 | 349525 | 200
2| Czestochowa 61 459,7865 8927 61 459,7865 | 8927 61 82614 54 85596 | 56
3| Elblag 81 549,3806 | 10648 81 549,3806 | 10648 80 98404 25 24075 | 69
4| Gdansk* 247 | 2326,9994 | 53769 244 | 2349,1674 | 53990 239 | 1188336 167 | 477167 | 191
5| Gorzow Wikp. 71 733,5903 | 16488 71 733,5903 | 16488 69 135306 45 42282 | 58
6| Kalisz 138 939,3943 | 21305 138 939,3943 [ 21305 136 189186 121 231158 | 119
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36 38 25 25 1866,00 1764,00 13 12 85 85 | 4462,60 | 423560 36 | 49
86 16 21 21 1057,93 801,30 18 3 48 55 | 2683,29 | 2158,07 48 7
167 | 195 11 112 5161,00 4855,00 27 85 265 309 [ 13073,00 (12086,00 92 | 217
17 3 28 28 953,00 870,00 9 19 17 19 603,00 547,00 13 6
40 38 9 9 311,00 311,00 4 5 45 45 1929,00 | 1929,00 26 | 19
72 43 68 71 3043,33 2931,86 45 26 134 183 | 6330,20 [ 5832,30 81 | 102
18 7 43 43 1462,77 1308,20 28 15 54 73 | 2416,40 | 2317,40 29 | 44
945 |[1082 848 | 848 38087,63 | 34207,46 392 | 456 1790 | 2206 | 83233,18 |[75741,99 | 743 (1463

OZ Podkarpacki - badaniem nie objeto ogrodéw kroSnienskich

OZ PZD Poznan - zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD r6znica w stanie organizacyjnym wynikta z biezacych zmian w 2013 roku,
nie uwzgledniono réwniez nowopowstajacego ROD ,,Euro 2012 w Poznaniu

OZ PZD Sudecki - zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD réznica w stanie organizacyjnym wynikta z rozbiezno$ci danych w
Rejestrze ROD ujawnionych podczas ich uzgadniania

0Z PZD Sl@ski - zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD badaniem nie objeto 2 ROD: ROD ,,Reneta” - ogrdd zlikwidowany i ROD
,»Relaks” - ogréd opuszczony, niefunkcjonujacy

OZ PZD Zielona Géra - réznica w stanie organizacyjnym wynika z likwidacji czesci ROD" ,,Oaza" w Zarach, ,Przylesie”
w Sulechowie, ,,Zamecko” w Swiebodzinie (GDKiA uchyla si¢ od przejecia zlikwidowanego terenu aktem notarialnym)

Rodzaje infrastruktury ogrodowe;j

studnie drogi, aleje parkingi melioracie, tereny rekreacyjne (place
— - ogrodowe odwodnienia | (zabaw, ogrodki jordanowskie)
kopane abisynki gtebinowe
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3 = =3 = = = = = = = = = = S = =3 =
a 2 = S 212 |12 % & 21 2 & = & =l il &:
2 |s| 2|8l &2|l8 |28 B sl 3 |8| =2 sl &2 3

400738 | 37

—
<2}
N
o
o
©
=

1

o
~
no
—
oo

164 2541

—_

63

_k
~
w

87779 | 4 41821 138 | 1
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379028 20| 20 | 20502 [ 11 ] 69601 23 | 23 11153

104720 | 27 191 2119 5 9 80 960306 15 26 | 12214 | 7| 34928 32| 32 10 847

514092 [ 29 | 1041 | 25 | 569 80 [ 88 [ 239 | 2456036 48 | 48 | 53916 |130 | 132314 59 | 59 44 359

189049 2 71 1| 52 23 [ 30 4 211 12 12 5171 1 3 6 6 1880

239039 | 390 | 469 | 8 | 48 36 | 44 | 136 796785 76 87 | 86261 | 44 [1342434 74| 78 65 268
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7 | Koszalin 91 | 11304616 | 23546 91 1130,4616 | 23546 90 537107 13 26111 69
8 | Legnica* 167 | 1706,0013 | 39109 167 | 1706,1723 | 39102 167 334636 92 | 2027785 | 123
9| Lublin 179 | 1443,3220 | 33209 179 | 1443,3220 | 33209 176 267249 106 72363 | 149
10 [ kodzki 317 | 2074,2000 | 46 362 317 | 2074,2000 | 46362 193 307426 155 | 301073 | 180
11 [ Matopolski* 271 | 14952274 | 32497 268 | 1493,7314 | 32565 191 302743 150 | 236665 | 147
12 | Mazowiecki 501 | 3845,6326 | 85976 501 | 3845,6326 | 85976 497 | 1047512 326 | 708123 | 304
13 | Warminsko-Mazurski | 176 | 17141454 | 40112 176 | 1807,4805 | 40112 173 299591 165 | 156452 | 161
14 | Opole 11 707,9852 | 40333 111 [ 17141454 | 40333 11 339852 66 | 154986 [ 71
15 | Pita 83 | 1567,6987 | 16243 83 707.9852 | 16243 83 121817 61 120188 | 57
16 | Podlaski 104 | 1054,9940 | 21924 104 | 1054,9940 | 21924 104 156164 78 | 175096 | 83
17 | Poznan* 313 | 27443387 | 56412 312 | 27231742 | 56527 312 467000 247 | 575100 | 228
18 | Podkarpacki * 206 572,4201 | 34876 153 933,4928 | 28220 144 199510 80 | 137172 85
19 | Stupsk 25 | 23850789 | 12235 25 572,4201 | 12235 25 82171 13 33674 18
20 | Sudecki* 143 | 2585,6253 | 55872 143 | 2444,4652 | 57204 141 557616 78 | 128493 [ 90
21 [ Szczecin 172 | 4019,0300 | 52462 172 | 2585,6253 | 52462 246 431535 97 | 265465 | 180
22 | Slaski* 627 822,2067 | 98163 625 | 4016,7643 | 98115 623 977893 519 | 902458 | 578
23 | Swigtokrzyski 79 | 1189,9858 | 18863 79 822,2067 | 18863 76 138720 32 30650 | 56
24 | Torunsko-Wioctawski | 200 | 1807,4805 | 25173 199 | 11651330 | 24745 190 281062 111 188557 | 120
25 | Wroctaw 226 | 2354,8697 | 58273 226 | 2354,8697 | 58273 226 584516 118 1124583,49 73
26 | Zielona Gora 122 | 1405,6990 29131 122 | 1387,6538 | 29721 121 260432 81 108566 | 90
SUMA 4929 |(43350,1606 | 965328 | 4866 | 42011,6155 | 960600 | 4692 | 9663169 [ 3200 | 5858357 | 3555
Objas$nienia

* OZ PZD Bydgoszcz - zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD réznica w stanie wynikta z rozbieznosci danych w Rejestrze ROD,

ujawnionych podczas ich uzgadniania
OZ PZD w Gdansku — zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD réznica w stanie organizacyjnym wynika z trwajacych i nierozliczonych
likiwdacji ROD
OZ PZD Legnica — zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD r6znica w stanie organizacyjnym wynikta z badania stanu prawnego ROD
przez OZ PZD na dziefi 16.05.13 r.
OZ PZD Malopolski — zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD réznica w stanie organizacyjnym wynikta z badania stanu prawnego
ROD przez OZ PZD na dzief 28.02.13 r.
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277309 0 0] 0 0 26 | 33 89 | 1041664 2 2 1490 | 2 3000 27 | 40 24 578

314118 | 44 | 326 | 26| 180 35| 55| 167 | 1495749 52 61 | 53274 | 14 | 429367 84 | 94 73107

283126 | 52 | 302 46| 227 28 | 29| 179 1280830 55 55 | 12818 | 27 | 54276 | 128 | 128 60 272

332462 | 22 | 318 9 73 44 | 47 170 | 1024731 79 | 143 | 114979 | 12 | 722342 58 | 81 84 450

206326 | 67 427 21| 27 37 | 61 166 717292 61 69 | 43623 | 24 | 72887 55 | 56 51714

543875 | 75 | 515 148111529 | 131 (1862 | 494 | 1499527 | 196 | 331 [ 130116 | 121 [ 105899 83 | 193 54197

339488 0 0 31f 31 40 | 45| 174 | 1713855 10 18 29711 10 3064 11 " 5420

160959 | 39 [ 979 | 21| 342 2| 62| 111 [ 1151953 4 90 [ 54211 | 31 | 71338 36 | 47 52 970

148989 | 10 142 | 18| 252 15| 17 83 655728 31 40 [ 30818 | 11 [ 543515 71 79 | 102516

226810 | 33 | 308 | 6] 127 281 9 96 725832 40 | 40 | 51462 | 30 | 430781 40 42 41028

549900 | 159 | 4456 | 109| 4897 18 | 41 312 | 2261000 8 8| 13700 | 3 [ 50800 | 173 | 173 [ 156750

144790 | 63 [ 1025 | 38| 1676 16| 45| 121 727509 57 77 22167 | 19| 35915 28 | 52 25818

101039 0 0] 0 0 14 17 21 84975 13 14| 16600 | 1 [ 10000 9 9 6 000

271476 | 35 216 | 11 54 20| 38| 138 792156 48 48 | 16439 | 45 | 32460 35| 35 14 332

493347 | 12 635 | 22 376 25| 35| 232 | 1838374 57 | 105 | 83364 | 46 | 69128 4 43 23 597

1034470 | 38 41 7 9 16 | 17 624 | 3317245 | 171 | 183 | 164323 [ 106 [ 98036 | 173 | 186 | 157657

97819 3 15 2 7 6 6 79 663794 25 [ 33| 25751 | 10 [ 432350 43 50 54 925

189592 8 121 0 0 23 | 25| 166 953852 24 | 25 9756 | 15 [ 12981 9 9 4813

121616 | 116 | 3319 [ 136{11937 28 | 43| 226 | 1777152 | 112 | 112 | 145303 | 46 | 674703 | 107 [ 107 94 186

248543 | 34 | 1155 | 38| 3585 421 49 121 684998 2 2 1400 O 0 37 | 37 26 281

7632076 1311 [16302 | 729|136283 | 848 |2901 | 4574 | 30643124 | 1418 | 1822 (1260407 | 770 15436304 1580 | 1849 |1359 107

OZ Podkarpacki — badaniem nie obj¢to ogrodéw krosniefiskich

OZ PZD Poznan - zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD réznica w stanie organizacyjnym wynikta z z biezacych zmian w 2013 roku,
nie uwzgledniono réwniez nowopowstajacego ROD ,,Euro 2012 w Poznaniu

OZ PZD Sudecki - zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD rdznica w stanie organizacyjnym wynikla z rozbieznoSci danych
w Rejestrze ROD ujawnionych podczas ich uzgadniania

0OZPZD Slgski - zgodnie z o§wiadczeniem OZ PZD badaniem nie objeto 2 ROD: ROD ,,Reneta” - ogrdd zlikwidowany i ROD
,»Relaks” - ogréd opuszczony, niefunkcjonujacy.

OZ PZD Zielona Géra - réznica w stanie organizacyjnym wynika z likwidacji czeSci ROD ,,Oaza” w Zarach, ,,Przylesie”
w Sulechowie, ,,Zamecko” w Swiebodzinie (GDKiA uchyla si¢ od przejecia zlikwidowanego terenu aktem notarialnym)
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UCHWALA NR 2/X1/2013
Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
z dnia 27 czerwca 2013 1.
w sprawie przyjecia kierunkéw dziatan zmierzajqcych do zmodernizowania i unowoczesnienia
infrastruktury w rodzinnych ogrodach dziatkowych oraz efektywnego wykorzystania przez OZ PZD
srodkow Funduszu Rozwoju ROD

Krajowa Rada PZD po dokonaniu analizy w zakresie
przeprowadzonych w 2012 inwestycji i remontéw
w ROD, jak réwniez po zbadaniu wykorzystania przez OZ
PZD §rodkéw Funduszu Rozwoju na odtwarzanie ROD
oraz budowe i remonty infrastruktury w ROD w 2012 ro-
ku, stwierdza iz na terenie catego kraju, w badanym okre-
sie, na 4 941 rodzinnych ogrodéw dziatkowych planami
inwestycji i remontdw zostato objetych 1 707 ogrodéw,
co stanowi 35 % wszystkich ROD w Polsce. Lacznie za-
planowano 2 319 zadafi inwestycyjno-remontowych.

Z powyzszych zaplanowanych zadan okrgegowe za-
rzady PZD wykonaly 1 983 zadan inwestycyjno-re-
montowych w 1 515 rodzinnych ogrodach dzial-
kowych. Zatem w rzeczywistoSci zadaniami inwesty-
cyjno-remontowymi objeto 31% wszystkich ROD.
Lacznie okregowe zarzady zrealizowaly zaplanowane
zadania w 85% . Warto$¢é wszystkich zrealizowanych
zadan inwestycyjnych i remontowych wyniosta 46 653
804 zi.

Zadania polegajace na remontach i modernizacji istnie-
jacej infrastruktury technicznej wykonano na faczng kwo-
te 31 229 379 zlote, za$ na zadania zwigzane z budowa
nowej infrastruktury w ROD wydatkowano Srodki w wy-
sokosci 15 424 425 ziotych. W 99% zadania inwestycyj-
no- remontowe zostaty zrealizowane przy udziale $rod-
kéw finansowych: ROD, okregowych zarzadéw PZD
i Krajowej Rady PZD, a jedynie w 1% zadania zostaty sfi-
nansowane ze Srodkéw zewnegtrznych, pochodzacych
przede wszystkim z dotacji od jednostek samorzadu tery-
torialnego.

W badanym okresie wybudowano badZ wyremontowa-
no nastepujaca infrastrukture w ROD:

* 122 135 m? ogrodzen,

¢ 285 bram i furtek,

* 66 hydroforni i innych urzadzen,

e 82 pompy wodne,

* 489 punktéw czerpalnych wody,

* 127 694 mb sieci wodociggowej,

* 157 319 mb sieci energetycznej,

* 72 010 m? drég i alej ogrodowych,

* w 522 ROD wykonano prace remontowo — inwesty-
cyjne w domach dziatkowca i budynkach administracyj-
nych,

* 4760 m? paséw zieleni, 567 mb kanalizacji sanitarnej
1 13 sanitariatow,

* 1 840 m? ogrodéw jordanowskich i placow zabaw.
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Poza ww. pracami, zrealizowano szereg innych zadan o
charakterze inwestycyjno-remontowym, takich jak: budo-
wa rowow odwadniajacych, wykonanie nowych tablic in-
formacyjnych, a takze przyjecie nowych planéw zagospo-
darowania ogrodow.

Krajowa Rada PZD stwierdza, iz przeprowadzone ba-
danie w zakresie wykorzystania $rodkéw Funduszu Roz-
woju na odtwarzanie ROD oraz budowe i remonty infra-
struktury w ROD w 2012 roku wykazato, iz okrggowe za-
rzady PZD wykorzystaly zaledwie 25% §rodkéw znajdu-
jacych sie na kontach OZ PZD na poczatku 2012 roku
i wptywow w ciagu roku.

Krajowa Rada Polskiego Zwigzku Dziatkowcow stwier-
dza, iz najwigksze wykorzystanie srodkéw w stosunku do
tego czym okregowe zarzady PZD dysponowaly na po-
czatek 2012 roku wraz z wptywami w ciggu roku, zanoto-
waty takie OZ PZD jak: OZ PZD w Pile — 78%, OZ PZD
w Szczecinie i OZ PZD w Poznaniu 61 %, OZ L.odzki
PZD — 60%, 0Z PZD w Kaliszu i OZ PZD w Czgstocho-
wie — 59%. Niewiele ponad 50 % zgromadzonych §rod-
kéw wykorzystalty OZ PZD w Koszalinie i OZ Torufisko
— Wioctawski. Natomiast najmniej Srodkéw z Funduszu
Rozwoju wydatkowaty Okregowe Zarzady PZD: Slqskj
—25%, w Gdansku i OZ Swigtokrzyski PZD — 15%, OZ
PZD w Lublinie — 9 % i OZ Mazowiecki PZD —4%.

Krajowa Rada PZD stwierdza, iz w 2012 roku okrego-
we zarzady PZD przeznaczyly 1acznie 14 021 192,18 71
na dotacje dla ROD. Powyzsza kwota stanowi 72% ca-
fego wykorzystania srodkéw z FR w 2012 roku. Jednak-
ze biorgc pod uwage laczng sume, ktéra dysponowaly
okregowe zarzady PZD (Srodki znajdujace si¢ na kon-
tach FR na poczatku 2012 roku i Srodki zgromadzone
w ciggu roku), kwota ta stanowi zaledwie 18%.

W 2012 roku okregowe zarzady Polskiego Zwigzku
Dziatkowcow udzielity dotacje dla 1 182 ROD na dofi-
nansowanie 1 238 zadan, z czego 164 026,09 zt dla
13 ROD zostato przyznanych jako dotacje, w zwigzku
z odbudowg infrastruktury ogdlnej zniszczonej po powo-
dzi. Pozostate dotacje dla 1 169 ROD na faczng kwote
w wysokoSci 13 857 166,09 zt bylo przyznanych przez
okregi jako dotacje na remonty i modernizacje infrastruk-
tury w ramach zadaf przyjetych do realizacji przez walne
zebrania cztonkéw w ROD.

Krajowa Rada PZD od lat promuje konieczno$¢ doko-
nywania zmian inwestycyjno — remontowych w rodzin-
nych ogrodach dziatkowych. Szybko postepujacy rozwdj
miast, poprawa jakoSci zycia ludzkiego, a takze wzrost



SwiadomosSci estetycznej w spoteczenstwie, powoduje, iz
niezwykle wazna staje si¢ problematyka podnoszenia wi-
zerunku ogrodéw, poprzez wyposazanie ich w nowocze-
sng infrastrukture. Tylko funkcjonalna i petna nowo-
czesnych rozwigzan technicznych infrastruktura bedzie
mogta stuzy¢ dziatkowcom i spofecznoSciom lokalnym,
a takze przyczyni si¢ do pozyskiwania szerokich mas zwo-
lennikéw ogrodnictwa dziatkowego.

Przeprowadzone badania wykazuja, iz wiele zarzadéw
ROD przystapito do realizacji zadafi inwestycyjno remon-
towych. Jednakze w dalszym ciagu ich iloS¢ i zakres jest
niewystarczajgcy w stosunku do potrzeb. Zadaniami in-
westycyjno-remontowymi objeto jedynie 31% wszystkich
ROD.

Réwniez pomoc ze strony Skarbu Pafstwa i jednostek
samorzadu terytorialnego jest coraz mniejsza. W 2011 ro-
ku wyniosta ona bowiem 2% ogdlnej wartoSci zadan. Na-
tomiast w 2012 roku zaledwie 1% Srodkéw finansowych
pochodzito z zewnetrznych Zrédet.

Kolejng przyczyna, ktéra wptyneta na takg sytuacje jest
fakt, iz okregowe zarzady Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcow nie w petni wykorzystuja mozliwosci Funduszu
Rozwoju ROD. Wiele okregowych zarzadéw PZD prze-
trzymuje Srodki, zamiast przeznaczy¢ je na cele, ktére wy-
nikaja z ustawy o ROD i ze statutu.

Decyzja nr 4 Prezydium KR Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcéw z dnia 14 marca 2012 r. w sprawie preliminarzy
finansowych Funduszu Rozwoju ROD na rok 2012 zade-
cydowano, ze 75% Srodkéw znajdujacych sie w okrego-
wych zarzadach PZD na Funduszu Rozwoju ROD po-
winno by¢ zapisane w preliminarzu finansowym na 2012
rok jako wydatki z przeznaczeniem na inwestycje i remon-
ty w ROD. Biorac pod uwage wykorzystanie tych §rod-
kéw nalezy uznaé, iz mimo takich zapiséw okregowe
zarzady PZD przeznaczyly na inwestycje i remonty zale-
dwie 21 %, cho¢ sa i takie OZ PZD jak OZ Opolski PZD
1 OZ PZD w Pile, ktére wydatkowaty ponad 90% Fundu-
szu Rozwoju ROD, ktérymi dysponowaty na poczatek
2012 roku.

Krajowa Rada Polskiego Zwiazku Dziatkowcow stwier-
dza réwniez, iz okregowe zarzady PZD nie wywigzujq si¢
z przejetych na siebie obowigzkéw zwigzanych z zapew-
nieniem nieruchomo§ci zamiennej, zatozeniem nowego
ogrodu i odtworzeniem urzadzen i budynkéw odpowiada-
jacych rodzajem urzadzeniom i budynkom zlikwidowa-
nego ROD.

Majac na uwadze powyzsze Krajowa Rada Polskiego
Zwigzku Dziatkowcéw uznaje za priorytetowe nastepuja-
ce zadania dla wszystkich struktur Zwigzku (KR PZD, OZ
PZD i zarzadéw ROD):

* przeznaczanie Srodkéw z Funduszu Rozwoju ROD OZ
PZD w pierwszej kolejnoSci na nabywanie gruntéw i od-
twarzanie na nich rodzinnych ogrodéw dziatkowych, kto-
re ulegty likwidacji, w sytuacji gdy OZ PZD przejat na
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siebie obowigzek wynikajacy z art. 19 ust 2 ustawy o
ROD, badz w sytuacji gdy OZ PZD uzyskat odszkodowa-
nie za wygaszenie tytutu prawnego do gruntéw ROD przy
specustawach,

e odtwarzanie infrastruktury ogrodowej w tych ROD,
ktére ulegly czesciowej likwidacji,

* zwigkszenie dofinansowania przez okregowe zarzady
PZD zadanh remontowo-inwestycyjnych w ROD, w szcze-
g6lnosci na budowe i remonty takiej infrastruktury jak
ogrodzenia, bramy, tablice, drogi i aleje ogrodowe, sieci
wodociggowe i energetyczne, budynki administracyjne
i domy dzialkowca, z jednoczesnym przestrzeganiem
wszelkich przepiséw wewnatrzzwigzkowych dotyczacych
udzielania dotacji jak i realizacji inwestycji i remontéw
w ROD,

* nabywanie gruntéw zajetych przez ROD a stanowig-
cych wtasno$¢ osob trzecich (z wyjatkiem Skarbu Pan-
stwa i gminy), w celu regulowania stanéw prawnych
ROD,

 zaangazowanie si¢ OZ PZD w realizacj¢ programu
,Unowocze$nianie Infrastruktury rodzinnych ogrodéw
dziatkowych - ROD XXI wieku”, poprzez promowanie
tego programu wsrdd Zarzadéw ROD i dziatkowcdéw, jak
réwniez udzielanie zarzgdom ROD wszechstronnej pomo-
cy merytorycznej w toku jego realizacji,

* dazenie do unowoczesniania infrastruktury w ROD, co
doprowadzi ogrody do wysokiego poziomu estetycznego,
funkcjonalnego, ekologicznego oraz wizerunkowego, aby
rodzinne ogrody dziatkowe mozna byto okresli¢ mianem
ROD XXI wieku,

* monitorowanie stanu zagospodarowania ROD poprzez
dokonywanie okresowych przegladéw pod katem ko-
niecznosci przeprowadzenia niezbednych inwestycji badz
remontow,

e promowanie polityki inwestycyjno-remontowe;]
w ROD polegajacej na stalym unowoczes$nianiu rodzin-
nych ogrodéw dziatkowych, co wptynie na poprawe ich
wizerunku wsrdd spotecznosci lokalnej,

¢ podejmowanie przez zarzady ROD dziatan w zakresie
przeksztatcania ROD w ogrody otwarte (o ile potozenie
ROD sprzyja takim zmianom) poprzez wygospodarowa-
nie i urzadzanie terenéw ogdlnych przeznaczonych dla
spotecznosci lokalnej (stoliki, tawki, alejki, latarenki), no-
we place zabaw czy ogrody jordanowskie, w celu promo-
wania pozytywnego wptywu ogrodéw na spofeczenstwo
jak i zycie rodzinne,

e zachecanie zarzagdéw ROD do przedstawiania na wal-
nych zebraniach cztonkéw PZD wnioskow w sprawie re-
alizacji zadah remontowo — inwestycyjnych,

* zwiekszenie zaangazowania inspektoréw ds. inwesty-
cji w organizowaniu, prowadzeniu i nadzorze nad inwe-
stycjami i remontami prowadzonymi w ROD, w szcze-
gdlnosci poprzez udzielanie wszelkiej pomocy prawnej,
merytorycznej i technicznej w zadaniach realizowanych



przez zarzady ROD,

* nawigzywanie przez zarzady ROD szerokiej wspodtpra-
¢y z miastami i gminami w celu podejmowania wspdlnych
przedsigwzigé polegajacych na tworzeniu nowej oraz mo-

dernizacji istniejacej infrastruktury na terenach ogélnych
w ROD, by sta¢ si¢ ona mogta wizytéwka samorzadu lo-
kalnego i zaspokajata potrzeby spotecznosci lokalne.

WICEPREZES PREZES
/-1 Wincenty KULIK /- Eugeniusz KONDRACKI
Warszawa, dnia 27 czerwca 2013 r.
UCHWALA NR 3/XI/ 2013

Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 27 czerwca 2013 1.
w sprawie utworzenia w Polskim Zwiqzku Dziatkowcow Funduszu przeznaczonego na usuwanie
skutkow klesk zywiotowych w ROD

Krajowa Rada Polskiego Zwigzku Dziatkowcow, dzia-
tajac na podstawie §169 pkt 2 oraz § 150 ust. 2 pkt 17 sta-
tutu PZD, postanawia:

§1
Utworzy¢ Fundusz przeznaczony na usuwanie skutkéw
klesk zywiotowych w ROD.

§2
Przez klgske zywiotowa nalezy rozumie¢ ekstremalne
zjawisko naturalne powodujace znaczng szkode na tere-
nie wywotanym tym zjawiskiem, jak i wysokie straty fi-
nansowe na danym terenie wywotane w szczegdlnoSci
przez powodz, susze, rozlegly pozar terenu, trzgsienie zie-
mi, huragan czy tornado.

§3
1. Fundusz przeznaczony na usuwanie skutkéw klesk
zywiolowych w ROD tworzy si¢ ze Srodkéw finansowych
zgromadzonych na koncie bankowym ,,Powé6dz 20107,
utworzonym uchwatg nr 92/2010 Prezydium Krajowej
Rady PZD z dnia 26 maja 2010 roku w sprawie konta ban-
kowego ,,Powédz 20107,
2. Funduszem przeznaczonym na usuwanie skutkow
klesk zywiotowych w ROD dysponuje Krajowa Rada
PZD poprzez swoje Prezydium.

§4

1. Fundusz, o ktérym mowa w § 1 uchwaly, przezna-
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czony jest na udzielanie wsparcia finansowego w postaci
dotacji dla rodzinnych ogrodéw dziatkowych w szczegdl-
noSci na odtworzenie zniszczonej przez kleske zywioto-
wa infrastruktury ogrodowej.

3. Do udzielania dotacji na usuwanie skutkéw klesk zy-
wiotowych stosuje si¢ analogicznie przepisy uchwaty nr
100/2010 Prezydium Krajowej Rady PZD z dnia 26 maja
2010 r., w sprawie szczegolnych kryteriow udzielania do-
tacji przez Prezydium Krajowej Rady PZD dla Rodzinnych
Ogrodow Dziatkowych dotknietych powodzig w 2010 r. i
w latach nastepnych, oraz uchwaty nr 134/2010 Prezy-
dium Krajowej Rady PZD z dnia 15 lipca 2010 r., w spra-
wie dysponowania, wykorzystania, nadzoru i rozliczania
Srodkéw finansowych przekazywanych rodzinnym ogro-
dom dziatkowym z konta ,,Pow6dz 2010” w celu usuwa-
nia skutkéw wyrzadzonych przez powédz w 2010 r. i w
latach nastepnych.

§5

1. Koszty funkcjonowania Funduszu przeznaczonego na
usuwanie skutkéw klesk zywiotowych w ROD obcigzaja
ten Fundusz.

2. Obstuge administracyjng Funduszu wykonuje Biuro
Krajowej Rady PZD.

3. Koszty obstugi administracyjnej Funduszu obcigzaja
budzet jednostki krajowej PZD.

§6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

SKARBNIK
/-/ Marian PASINSKI



UCHWALA Nr 4/X1/2013
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 27 czerwca 2013 1.
w sprawie utworzenia Funduszu Solidarnosciowego

Krajowa Rada Polskiego Zwigzku Dziatkowcow, dzia-
faja na podstawie § 169 pkt 2 statutu PZD, postanawia:

§1

1. W zwigzku z niekorzystnym wyrokiem sadu pierw-
szej instancji nakazujacym zaplacenie PZD za bezumow-
ne korzystanie z terenéw ogdlnych ROD im. 23 Lutego w
Poznaniu — dziatka geodezyjna nr 7/14 — na rzecz pow6d-
ki — wiaSciciela gruntu — kwoty 6 500 000 zt, Krajowa Ra-
da PZD tworzy Fundusz Solidarno$ciowy.

2. Fundusz SolidarnoSciowy przeznaczony jest na po-
krycie zobowigzania, o ktorym mowa w ust. 1, w wypad-
ku uprawomocnienia si¢ wyroku.

§2

1. Fundusz SolidarnoSciowy tworzy si¢ ze Srodkéw Fun-
duszu Rozwoju.

2. Fundusz zlokalizowany jest w Krajowej Radzie PZD.

3. Okregowe zarzady PZD wptaca na ten fundusz
11,75% Srodkéw Funduszu Rozwoju bedacego w ich po-
siadaniu na dziefi 21 czerwca 2013 r.

4. Wptaty na Fundusz okregowe zarzady dokonaja w
ciggu 10 dni od dnia podjecia niniejszej uchwaty, tj. do 8
lipca 2013 1.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

UZASADNIENIE

Fundusz SolidarnoSciowy przeznaczony jest na szybkie
uregulowania kwoty zasadzonej przez sad w przypadku
uzyskania przez powodke klauzuli wykonalno$ci wyroku.
Jest to konieczne, gdyz juz w przesztoSci wiele jednostek
organizacyjnych Zwigzku — ogrodéw i okregéw, doSwiad-
czyto bezwzglednosci dziatania komornika, ktéry na zy-
czenie tej samej powddki blokowat konta ogrodéw,
okregéw 1 Krajowej Rady utrudniajgc funkcjonowanie
tych jednostek.

Obecna kwota przewyzsza wszystkie dotychczasowe
wyroki i skutki wykonalno§ci wyroku, szczegdlnie w

obecnej sytuacji, mogg by¢ katastrofalne dla wielu ogro-
dow, ale i dla catego Zwigzku.

Wyrok jest wysoce niesprawiedliwy, bowiem dzigki r6z-
nym zabiegom kwota za bezumowne korzystanie z grun-
tu zostata niestusznie zwielokrotniona. Zwigzek podjat juz
dziatania na drodze prawnej, ale ich wynik jest nieznany.
Zwigzek musi wiec by¢ przygotowany na, jak wskazuje
dotychczasowa praktyka, bezwzgledno$¢ postgpowania
powddki w celu uzyskania srodkéw finansowych zasadzo-
nych, cho¢ na dzien dzisiejszy jeszcze nieprawomocnym
wyrokiem.

PREZES SKARBNIK WICEPREZES
/-/ Eugeniusz KONDRACKI /- Marian PASINSKI /-/ Wincenty KULIK
Warszawa, dnia 27 czerwca 2013 r.
UCHWALA Nr 5 /X1/2013

Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 27 czerwca 2013 1.
w sprawie stwierdzenia wygasniecia Panu Ryszardowi Chodynickiemu mandatu cztonka Krajowej Rady
Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow

Krajowa Rada Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw, dzia-
fajac na podstawie § 47 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z § 50
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ust. 6 statutu PZD, postanawia:



§1
Stwierdzi¢ wygasniecie Panu Ryszardowi Chodynickie-
mu mandatu czfonka Krajowej Rady Polskiego Zwiazku
Dziatkowcéow.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

UZASADNIENIE

Pan Ryszard Chodynicki zostal odwotany z czlonka
Okregowego Zarzadu Torunsko-Wioctawskiego PZD na
mocy Uchwaty Nr 125/2013 Prezydium KR PZD z dnia
22 maja 2013 r. Zgodnie z § 50 ust. 6 statutu PZD odwo-
fani cztonkowie organéw nie moga wchodzi¢ w sktad or-

ganéw PZD pochodzacych z wyboru. Takim organem jest
Krajowa Rada PZD, dlatego z mocy § 47 ust. 1 pkt 3 sta-
tutu PZD, Panu Ryszardowi Chodynickiemu z dniem od-
wolania z cztonka OZ Torufisko-Wtoctawskiego PZD
wygast mandat cztonka Krajowej Rady PZD.

PREZES SEKRETARZ
/-/ Eugeniusz KONDRACKI /-/ Izabela OZEGALSKA
Warszawa, dnia 27 czerwca 2013 r.
UCHWALA Nr 6/X1/2013

Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
z dnia 27 czerwca 2013 1.
w sprawie stwierdzenia wygasniecia Panu Jerzemu LeSniakowi mandatu cztonka
Krajowej Rady Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow

Krajowa Rada Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw, dzia-
tajac na podstawie § 47 ust. 1 pkt 1 oraz § 47 ust. 2 pkt 1
statutu PZD, postanawia:

§1

Stwierdzi¢ wygasnigcie Panu Jerzemu LeS$niakowi man-

datu cztonka Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dzial-
kowcow.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjegcia.

UZASADNIENIE

Pan Jerzy LeSniak w dniu 23 maja 2013 r. ztozyt pisem-
ng rezygnacje z cztonka Krajowej Rady Polskiego Zwigz-
ku Dziatkowcéw z powodu ztego stanu zdrowia. Krajowa
Rada PZD, na podstawie przywotanych przepiséw statu-
tu PZD, jest zobowigzana do stwierdzenia w drodze
uchwaly wyga$niecia Panu Jerzemu Le$niakowi mandatu
cztonka KR PZD, co czyni niniejszg uchwatg. W zwigzku
ze ztozona rezygnacja i stwierdzeniem wyga$nigcia man-

PREZES
/-/ Eugeniusz KONDRACKI

Warszawa, dnia 27 czerwca 2013 r.

datu cztonka KR PZD, Pan Jerzy LeSniak przestaje petnié
wszelkie funkcje w tym organie, a wigc czlonka Prezy-
dium KR PZD i Przewodniczacego Komisji ds. Odzna-
czefi. Jednoczednie, na podstawie § 52 ust. 1 statutu PZD
tracg waznoS$¢ udzielone Panu Jerzemu LeSniakowi pet-
nomocnictwa i upowaznienia zwigzane z wykonywaniem
funkcji cztonka Krajowej Rady PZD.

SEKRETARZ
/-/ 1zabela OZEGALSKA
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UCHWALA Nr 7/X1/2013
Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
z dnia 27 czerwca 2013 1.
w sprawie dokooptowania Pana Stanistawa Zawadki do sktadu
Krajowej Rady Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow

Krajowa Rada Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw, dzia-
tajac na podstawie § 48 ust. 1 statutu PZD, postanawia:

§1
Dokooptowac Pana Stanistawa Zawadke, Wiceprezesa pel-

nigcego obowiazki Prezesa OZ Mazowieckiego PZD, do
sktadu Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PREZES SEKRETARZ
/-/ Eugeniusz KONDRACKI /-/ 1zabela OZEGALSKA
Warszawa, dnia 27 czerwca 2013 r.
STANOWISKO

Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 27 czerwca 2013 roku
w sprawie komunalizacji i nacjonalizacji majqtku PZD w projekcie ustawy
PO o ogrodach dziatkowych

Projekt ustawy PO o ogrodach dziatkowych zaktada li-
kwidacje Zwigzku, a co za tym idzie wszystkich struktur
organizacyjnych PZD. Wraz z likwidacja, Zwiazek utraci
prawo uzytkowania, uzytkowania wieczystego oraz wita-
snoSci do ponad 43 tys. ha gruntéw ROD. Przestanie by¢
rowniez wiaScicielem infrastruktury ogrodowej, z ktdrej
obecnie nieodptatnie korzystaja cate rodziny dziatkowe.
Praktycznie w jednym momencie PZD straci wszystko, co
przez lata wypracowat i w co zainwestowal bardzo duze
Srodki. Bez znaczenia pozostaje fakt, ze wszystkie te grun-
ty Zwiazek przyjal w dobrej wierze, a infrastrukture wy-
budowat zgodnie z obowigzujacymi przepisami praw-
nymi. Mimo, Ze zawsze dziatat z poszanowaniem prawa
ma teraz zostaé potraktowany jak przestgpca, ktérego
dziatalnos¢ nalezy zdelegalizowac i orzec przepadek rze-
czy na rzecz Skarbu Panstwa oraz gminy. Bez znaczenia
pozostaje réwniez fakt, ze budowa mienia ogrodowego
zostata sfinansowana ze Srodkéw dziatkowcow.

W zaleznosci od wiasciciela gruntu infrastruktura ogro-
dowa stanie si¢ wlasnoScig Skarbu Panstwa badZz gminy.
Zwiazane jest to z rzymska zasada prawng superficies so-
lo cedit (wszystko co na powierzchni stanowi wiasno§¢é
wilasciciela gruntu) i wynika z art. 48 i 191 Kodeksu cy-
wilnego. Potwierdza to projekt ustawy PO, ktory w art. 42
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ust. 4 zaktada komunalizacje i nacjonalizacj¢ prywatnego
mienia. W szczegdlnosci chodzi tu o te sktadniki mienia
PZD, ktére znajdujg si¢ w granicach ogrodu dziatkowe-
go, stanowig wlasnos§¢ dziatkowcdw, a takze s3 niezbed-
ne do zapewnienia prawidtowego funkcjonowania ogrodu
dziatkowego i s3 przeznaczone do wspdlnego korzystania
przez osoby bedace cztonkami PZD lub stanowig odreb-
ng ich wlasno$¢. Natomiast obecnie obowigzujaca ustawa
z dnia 8 lipca 2005 r. o rodzinnych ogrodach dziatkowych,
jak i projekt obywatelski ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych, zawieraja wyjatek od tej zasady, z ktérego
wynika, iz wszelkie sktadniki majatkowe znajdujace si¢
na terenie ROD stanowig odpowiednio wtasno§¢ dziat-
kowcéw lub Zwigzku.

Co sie tyczy projektu PO, zaktada on, ze wtasno§¢
cztonkéw PZD, domy dziatkowca, ogrodzenia, sieci, stud-
nie i pozostafa infrastruktura ogrodowa przestang by¢ wta-
snoScia PZD, a takze ogétu dziatkowcéw. Ich dys-
ponentem stanie si¢ wiaSciciel gruntu, od ktérego bedzie
ostatecznie zalezalo, na jakich warunkach infrastruktura
ta bedzie udostepniana uzytkownikom dziatek. Na pew-
no bedzie to odbywalo si¢ odptatnie. Nie nalezy spodzie-
wac sie, ze w tej sytuacji wlasciciel gruntu zachowa si¢
jak filantrop i odstgpi od pobierania od dziatkowcéw do-
datkowych pieniedzy. Co wiecej, na kazda przyszta inwe-



stycje przeprowadzana w ogrodzie bedzie wymagana zgo-
da wtaSciciela gruntu. Nie do$¢, ze taka infrastruktura
ogrodowa automatycznie stanie si¢ wiasno$cig gminy
badz Skarbu Panstwa, to dziatkowcy beda musieli jeszcze
prosic si¢ o zgode na jej wybudowanie badZz modernizacje.
W takiej sytuacji nasuwa si¢ watpliwo§¢, czy kto$ bedzie
chciat inwestowaé w infrastrukture, ktdra nigdy nie be-
dzie jego wtasnoscig.

W zwiazku z art. 42 projektu ustawy PO o ogrodach
dziatkowych, ktéry zaktada likwidacje Zwiagzku oraz ko-
munalizacj¢ i nacjonalizacj¢ majatku PZD, Krajowa Rada
PZD zbadata, jakim majatkiem dysponuje Zwiazek i usta-
lifa skutki projektu PO ustawy o ogrodach dziatkowych.

W badaniu wzigto udziat 4866 ROD o pow. 42 011,66
ha i liczbie dziatek 960 600, co stanowi 98,72% wszyst-
kich ROD, 9691% pow. wszystkich ROD i 99,51%
wszystkich dziatek w ROD. Badaniem nie objeto tylko
ogrodéw, bedacych w trakcie likwidacji.

Nie budzi zadnych watpliwosci, ze celem projektu usta-
wy PO o ogrodach dziatkowych jest odebranie dziatkow-
com infrastruktury, ktéra zostata zrealizowana z ich
Srodkéw wiasnych, przy znacznym zaangazowaniu czasu

Warszawa, dnia 27 czerwca 2013 r.

i pracy. Chce si¢ pozbawi¢ PZD i dziatkowcéw wypraco-
wanego przez lata majatku. Nie miejmy ztudzen, ze infra-
struktura ogrodowa stanowi takomy kasek dla gmin czy
Skarbu Pafistwa. Po wejSciu w zycie projektu ustawy PO
nikogo nie powinno zdziwié, kiedy to nowi wiasciciele
gruntu postanowig na niej zarobi¢ np. wydzierzawiajac ja
osobom trzecim, sprzedajac na cele nie zwigzane z ogrod-
nictwem dziatkowym czy tez wprowadzajac optaty za ko-
rzystanie z infrastruktury przez uzytkownikow dziafek.
W pierwszej kolejnosci obejmie to domy dziatkowca,
Swietlice i budynki administracyjne. Jak pokazuje bada-
nie, obiekty te sg zlokalizowane w doskonatych miejscach
i s zachowane w dobrym stanie technicznym.

Jedyng szansa na ocalenie infrastruktury ogrodowej
przed komunalizacja i nacjonalizacja jest utrzymanie jej
w rekach dziatkowcow, dziatajacych w ramach swojej or-
ganizacji. Takg gwarancje daje wytacznie obywatelski
projekt ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych, kt6-
ry przeksztatca PZD w stowarzyszenie. Bowiem tylko dal-
sze istnienie PZD gwarantuje zachowanie dotychcza-
sowych praw do gruntu i infrastruktury ogrodowe;j.

Tylko uchwalenie obywatelskiego projektu ustawy
o ROD zabezpieczy dalsze istnienie ogrodéw dziatko-
wych oraz zapewni ich rozwdj.

KRAJOWA RADA
POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW

IX. PREZYDIUM KR UCHWALILO

UCHWALA nr 84/2013
Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 26 marca 2013r.
w sprawie powotania Spotecznego Zespotu Doradcow Prezesa PZD

Dziatajac na podstawie § 53 Statutu PZD Prezydium KR
PZD postanawia:

§1
1. Powota¢ komisj¢ problemowa przy Prezydium KR
PZD pod nazwa Spoteczny Zesp6t Doradcéw Prezesa
PZD, zwany dalej Zespotem.
2. Zadaniem Zespotu jest udzielanie wsparcia Prezeso-

72

wi PZD w biezacym kierowaniu dziatalnoScia PZD po-
przez konsultacje, opracowywanie analiz i opinii.

3. Funkcjonowanie Zespotu opiera si¢ o pracg spotecz-
ng jego cztonkéw. Z tytutu uczestnictwa w Zespole jego
cztonkom nie przystuguje prawo do wynagrodzenia.

§2
1. Upowaznic¢ Prezesa PZD do okreSlenia, w drodze za-



rzadzenia, struktury i skadu liczbowego Zespotu.

2. Prezes PZD jest upowazniony do powotywania, spo-
$réd cztonkéw Zespotu, podzespotéw, ktérych zadaniem
jest wypracowanie propozycji dotyczacych poszczeg6l-
nych zagadnien.

3. Decyzja o powotaniu i odwotaniu ze sktadu Zespotu,
nalezy do Prezesa PZD.

WICEPREZES
/-/ Wincenty KULIK

Warszawa, dn. 26 marca 2013 r.

§3
Zespot, jako ciato opiniujaco — doradcze, nie jest upo-
wazniony do podejmowania jakichkolwiek decyzji w
imieniu PZD lub reprezentowania PZD na zewnatrz.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PREZES
/-/ Eugeniusz KONDRACKI

DECYZJANr 3
Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
z dnia 9 kwietnia 2013 r.
w sprawie wykorzystania Srodkéw Funduszu Oswiatowego na dziatania propagujqce przyjecie
przez Sejm RP rozwiqzan gwarantujgcych dziatkowcom zachowanie praw do dziatek
oraz ochrone ogrodow

W zwigzku z rozpoczeciem prac przez Sejm RP nad no-
wa ustawa dotyczaca ogrodow dziatkowych, Prezydium
KR PZD uznaje, iz PZD, jako organizacja powotana do
zycia w celu obrony intereséw i praw dziatkowcéw oraz
ochrony ogrodéw dziatkowych, jest zobowigzany do pod-
jecia dziatafi skierowanych na propagowanie przyjecia
przez Sejm RP rozwigzan gwarantujacych dziatkowcom

zachowanie praw do dziatek oraz ochrong ogrodéw. Z te-
go wzgledu Prezydium KR PZD uznaje za zasadne upo-
wazni¢ wszystkie struktury PZD do wykorzystania
Srodkéw zgromadzonych na Funduszu OSwiatowym do
sfinansowania kosztow dziatan stuzacych propagowaniu
uchwalenia odpowiednich rozwigzan prawnych.

WICEPREZES PREZES
/-1 Wincenty KULIK /-/ Eugeniusz KONDRACKI
Warszawa, dnia 9 kwietnia 2013 r.
UCHWALA Nr 144/2013

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 10 czerwca 2013 .
w sprawie powotania instruktorow krajowych Spotecznej Stuzby Instruktorskiej PZD

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcow, dziatajac na podstawie Uchwaty Nr 11/95 Prezy-
dium Krajowej Rady PZD z dnia 24 sierpnia 1995 r. w
sprawie Spofecznej Stuzby Instruktorskiej w PZD, w opar-
ciu o wniosek Prezydium OZ Slqskiego PZD, postanawia:

§1
Powota¢ na instruktoréw krajowych Spotecznej Stuzby
Instruktorskiej:
1. Piotra Mioduszewskiego z ROD im. Jana Wieczorka
w Piekarach Slaskich.
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2. Piotra Nabrdalika z ROD ,,Jedno$¢” w Pszowie.

§2
1. Powotani instruktorzy krajowi SSI PZD petnig swo-
je obowiazki spotecznie realizujac zadania okreSlone w
§ 3 wytycznych stanowiacych zatgcznik do przywotane;j
na wstepie uchwaty Prezydium KR PZD, regulaminem

Warszawa, dnia 10 czerwca 2013 r.

WICEPREZES
/-/ Tadeusz JARZABEK

ROD oraz innymi uchwatami Krajowej Rady i Prezy-
dium KR.

2. Powotani niniejszg Uchwatg instruktorzy otrzymy-
waé beda miesiecznik ,,dziatkowiec”, ktérego koszty za-
kupu i wysytki pokryje Krajowa Rada PZD.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia

PREZES
/-/ Eugeniusz KONDRACKI

Pomoc dla dzialkowcow z ROD objetych roszczeniami

Od wielu lat PZD zmaga si¢ z problemem roszczei do
gruntéw ROD. Dawni wilaSciciele oraz ich nastgpcy praw-
ni wystepuja o natychmiastowe opuszczenie dziatek i
oczyszczenie ich ze wszystkiego, co si¢ na nich znajduje.
Dodatkowo Zadaja zaptaty wielomilionowych odszkodo-
wan za rzekome bezumowne korzystanie z cudzej wta-
snoSci. Dzieje si¢ tak, mimo, ze Zwigzek nigdy nie
zawlaszczal cudzej wlasnosci, lecz otrzymywat grunty od
wiladz publicznych w dobrej wierze.

Ostatnie badanie roszczen, przeprowadzone na dziefi 1
lipca 2012 r. wykazato, ze roszczeniami objgtych jest 342
ROD. o powierzchni 1 373,9002 ha i liczbie dziatek — 33
073. Nie oznacza to jednak, Ze pozostate ogrody w moga
czud si¢ bezpiecznie. Zwigzek prowadzi okoto tysigca po-
stepowan sagdowych i administracyjnych. Mimo zaangazo-
wania PZD, czg§¢ postgpowan sadowych i admi-
nistracyjnych konczy si¢ niekorzystnym wyrokiem, a w
konsekwencji koniecznoScia zwrotu gruntu i likwidacja
ROD. Co raz czg¢sciej odmawia si¢ Zwigzkowi prawa do
reprezentowania dziatkowcéw i nakazuje si¢ osobom
zgtaszajacym roszczenia kierowanie pozwéw o wydanie
dziatek przeciwko poszczeg6lnym uzytkownikom. Wsze-
dzie, gdzie jest to mozliwe, Zwigzek stara si¢ poméc dziat-
kowcom chociazby w uzyskaniu od wtaSciciela nie-
ruchomosci badZ Skarbu Pafistwa odszkodowania za utra-

cone mienie. Nie ma bowiem w Zwiagzku funduszy ani
podstaw prawnych, ktére umozliwiatyby przyznanie dla
dziatkowcow takiej rekompensaty.

W celu wzmocnienia ochrony dziatkowcéw przed skut-
kami roszczef, Prezydium KR PZD w dniu 10 czerwca
b.r. podjeto uchwate nr 145/2013, w ktdérej zobowigzato
struktury PZD do biezacego monitorowania stanu prawne-
go gruntéw ROD, informowania dziatkowcéw o przebie-
gu postgpowania sgdowego badz administracyjnego oraz
udzielenia uzytkownikom dziatek pomocy w zabezpiecze-
niu ich roszczef w zakresie majatku na dziatkach (inwen-
taryzacja mienia) oraz w dochodzeniu odszkodowan od
wiaSciciela nieruchomosci badZ Skarbu Pafistwa za maja-
tek na dziatkach, ktére musza opusci¢ w zwiazku z wyro-
kiem sagdowym (konsultacje prawne).

W przypadku likwidacji prawnej ogrodu, Zwiazek be-
dzie starat si¢ zapewni¢ dziatkowcom mozliwo$¢ dalsze-
go uzytkowania dziatek w innym ROD), bez obowigzku
wnoszenia optaty inwestycyjnej oraz wpisowego. Zdarza-
ja si¢ bowiem sytuacje, w ktorych da si¢ przewidzie¢ wy-
nik koficowy sprawy i aby nie naraza¢ dziatkowcow
i Zwiazku na dodatkowe koszty z tytutu bezumownego
korzystania z gruntu czg¢sto jedynym rozwigzaniem jest
dobrowolne opuszczenie gruntu.

MAP
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UCHWALA NR 145/2013
Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
z dnia 10 czerwca 2013 roku
w sprawie pomocy dziatkowcom 1 zarzadom ROD objetych roszczeniami

Od wielu lat PZD zmaga si¢ z problemem roszczefi do
gruntéw ROD. Prawdziwa fala roszczen ruszyta z poczat-
kiem lat 90 tych, kiedy to wraz z transformacjq ustrojowa
zaczely je sie zglasza¢ osoby fizyczne oraz osoby prawne
(dawni wiasciciele oraz ich nastepcy prawni), a takze pod-
mioty, ktére wykupity roszczenia. Wystgpowali oni o na-
tychmiastowe opuszczenie dziatek i oczyszczenie ich ze
wszystkiego, co si¢ na nich znajduje. Dodatkowo zadali
zaplaty wielomilionowych odszkodowan za rzekome bez-
umowne korzystanie z cudzej wlasnosci. Dzieje si¢ tak,
mimo, ze Zwiazek nigdy nie zawtaszczat cudzej wiasno-
Sci, lecz byt wprowadzany na grunt przez 6wczesne wia-
dze publiczne w dobrej wierze. Takie sytuacje powtarzaja
sie po dzi§ dzien, stanowigc powazne zagrozenie dla stusz-
nie nabytych praw dziatkowcow.

Ostatnie badanie roszczen, przeprowadzone na dzien
1 lipca 2012 r. wykazato, ze roszczeniami objetych jest
342 ROD. o powierzchni 1 373,9002 ha i liczbie dziatek
— 33 073. Roszczenia wystepuja na terenie 21 Okrego-
wych Zarzadéw PZD. Nie oznacza to jednak, Ze ogrody w
pozostatych okregach mogg czu¢ si¢ bezpiecznie. Wszyst-
kie tereny ROD sg ustawicznie monitorowane przez OZ
PZD i KR PZD pod katem mozliwoSci podwazenia naby-
cia ich wtasnoSci przez Panstwo lub gminy, a co za tym
idzie zakwestionowania legalnoSci ROD. Podmiotami
zglaszajagcymi roszczenia sg osoby fizyczne oraz osoby
prawne takie jak: zaktady pracy (w tym PKP S.A.), Agen-
cja Mienia Wojskowego, Wojskowa Agencja Mieszkanio-
wa, Agencja NieruchomoSci Rolnych, zwiagzki wyzna-
niowe i jednostki samorzadu terytorialnego.

W zwigzku ze zgtaszanymi roszczeniami Zwigzek pro-
wadzi okolo tysigca postgpowan sadowych i administra-
cyjnych. Stara si¢ bra¢ aktywny udziat we wszystkich
sprawach roszczeniowych, zwlaszcza, ze najczesciej jest
jedynym podmiotem, ktéry walczy w obronie interesow
dziatkowcéw i ogrodéw. Mimo zaangazowania PZD,
czeS¢ postepowan sadowych i administracyjnych koficzy
sie niekorzystnym wyrokiem dla Zwiazku i dziatkowcow,
a w konsekwencji konieczno$cig zwrotu gruntu i likwida-
cja czeSci lub catosci ROD.

Ostatnio taka sytuacje miata miejsce w ROD ,,23 Lute-
g0” w Poznaniu, gdzie od 16 lat PZD uporczywie walczyt
0 zachowanie ogrodu i ponidst ogromne koszty zwigzane
z prowadzonymi postepowaniami. Ostatecznie, na mocy
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18.03.2005 r., PZD zo-
stal zobowigzany do wydania wlaScicielowi czeSci tere-
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nu, na ktérej znajduja si¢ aleje ogrodowe. JednoczeSnie
Sad Najwyzszy odmdwit prawa PZD do bycia strong w
postepowaniu o wydanie terenu, na ktérym znajduje si¢
majatek dziatkowcow. Uznajac, ze roszczenia o wydanie
terenu, na ktérym znajduja si¢ nasadzenia i naniesienia
dziatkowcéw powinny by¢ kierowane przeciwko poszcze-
gblnym uzytkownikom dziatek.

Tym samym PZD odméwiono prawa do uczestniczenia
i reprezentowania uzytkownikéw dzialek w postgpowa-
niu sgdowym o wydanie nieruchomosci. Z podobnymi
problemami w ostatnim czasie borykaja si¢ chociazby
dziatkowcy z ROD ,,.Demeter” w t.odzi, ROD ,,Elana” w
Toruniu, ROD ,,G6érnik” w Libigzu, ROD ,,Wrzos” i ROD
,,Kalina” w Krakowie.

W niedalekiej przysztoSci podobna sytuacja moze mieé
miejsce w przypadku ROD ,,Stolica”, ,,Pod Skarpa”,
»Warszawianka” i ,,Arkadia” w Warszawie, gdzie Sad
Okregowy w Warszawie wydat w kwietniu b.r. wyrok, w
ktérym oddalit powddztwo M.St. Warszawy o wydanie
nieruchomosci. Uznat, ze M.St. Warszawa moze wysta-
pi¢ przeciwko PZD o wydanie nieruchomosci tylko w ta-
kim zakresie, w jakim przedmiotowa nieruchomos¢ nie
zostata oddana poszczegdlnym uzytkownikom dziatek do
samodzielnego korzystania. Sad uznal, ze pozew powi-
nien by¢ skierowany przeciwko dziatkowcom. Co istotne,
Sad wskazat, ze ,,nie rolg PZD jest wskazanie cztonkéw
PZD w celu zapozwania ich do procesu”. Ten obowigzek
spoczywa na M.St. Warszawa jako stronie powodowe;j.

W zwiazku z tym, PZD nie moze ponosi¢ kosztow od-
szkodowan dla dziatkowcow za ich mienie na dziatkach,
ktére muszg by¢ zwrécone prawowitym wiascicielom.
W Zwigzku nie ma funduszy ani podstaw prawnych, kt6-
re umozliwialyby przyznanie dla dziatkowcéw rekompen-
saty za utracone mienie w zwigzku z wydaniem gruntu
orzeczonym w postgpowaniu sadowym. W takich sytu-
acjach jedyng mozliwoScig uzyskania odszkodowania za
majatek na dziatkach jest dochodzenie roszczen regreso-
wych wobec Skarbu Pafistwa badZz wtascicieli nierucho-
mosci. W tych postgpowaniach sadowych Zwigzek bedzie
udzielal wszelkiej pomocy prawnej swoim cztonkom.

W przypadku postepowafi sgdowych i administracyj-
nych, w ktérych nie udato si¢ obroni¢ gruntu ogrodu, PZD
zawsze starat si¢ pomdc dziatkowcom w uzyskaniu od-
szkodowania za nasadzenia i naniesienia na dziatkach.
Dzieki uporowi i dziataniom prawnym Zwigzku udato si¢
uzyskaé na rzecz dziatkowcéw odszkodowanie chociaz-



by w przypadku ROD im.,,1 Sierpnia” oraz ,,Saska Kepa”
w Warszawie, czeSci ROD ,,Tuwima” w Kaliszu oraz
ROD ,,Kogucik” w Toruniu.

W zwigzku roszczeniami zgtaszanymi do gruntéw
ROD, w tym prowadzonymi postgpowaniami sgdowymi i
administracyjnymi, Prezydium Krajowej Rady PZD usta-
la nastepujace zadania dla Okregowych Zarzadéw PZD,
majace na celu pomoc dziatkowcom i zarzgdom ROD ob-
jetych roszczeniami:

1. OZ PZD, przy udziale zarzgdéw ROD powinny na
biezaco monitorowac stan prawny gruntéw ROD. W
szczegolnodci, powinny skompletowaé dokumentacje
zwigzang z tytutem prawnym PZD do gruntu ogrodu oraz
systematycznie bada¢ zapisy ksigg wieczystych w zakre-
sie aktualnego wiaSciciela nieruchomosci oraz toczacego
sie postepowania sagdowego badZ administracyjnego.

2. Dziatkowcy powinni mie¢ petng wiedze¢ co do stanu
prawnego gruntéw ROD, zwtaszcza w zakresie zgtoszo-
nych roszczef. Powinni by¢ oni na biezaco informowani
0 przebiegu postegpowania sagdowego i dziataniach podej-
mowanych przez OZ PZD, a przede wszystkim powinni
oni posiada¢ petng wiedze o konsekwencjach prawnych
przegranej sprawy roszczeniowej, tj. konieczno$ci wyda-
nia gruntu czgsto bez odszkodowania za majatek na dziat-
kach oraz mozliwoSci dochodzenia roszczefi o zwrot
wartosci naktadéw poniesionych na nieruchomosci od ak-
tualnego wtasciciela gruntu badz odszkodowania od Skar-
bu Pafstwa.

3. OZ PZD powinny na biezaco dokonywac analizy
prawnej zgtoszonego roszczenia i wyprowadzac wnioski,
aby w okre$lonych sytuacjach nie naraza¢ PZD i dzial-
kowcow na koszty bezumownego korzystania z gruntu.
Sa sprawy, w ktérych da sie przewidzie¢ koficowy wynik.

Dlatego tez, w takich sytuacjach celowym jest podjecie
przez OZ PZD trudnej decyzji o opuszczeniu ogrodu, aby
diuzej nie naraza¢ PZD i dziatkowcow na zbgdne koszty.

4. W przypadku wszczgcia postepowania o wydanie nie-
ruchomosci przeciwko poszczegdlnym uzytkownikom
dziatek, OZ PZD powinny wspiera¢ ich w zabezpiecze-
niu roszczen z tytutu majatku na dziatkach. W miar¢ moz-
liwosci powinna zosta¢ wykonana inwentaryzacja mienia
przez rzeczoznawce majatkowego.

5. W toku postgpowania o wydanie nieruchomosci, OZ
PZD powinny udziela¢ uzytkownikom dziatek konsultacji
prawnych, jakich nalezy uzy¢ Srodkéw prawnych, aby naj-
lepiej zabezpieczy¢ interesy dziatkowcow.

6. W sytuacji, gdy sad wyda niekorzystny wyrok, naka-
zujacy dziatkowcom zwrot dzialek, OZ PZD powinny
udzieli¢ uzytkownikom dziatek pomocy prawnej i orga-
nizacyjnej w przygotowaniu pism procesowych w poste-
powaniu odwotawczym, odszkodowawczym badZz w
postepowaniu o zwrot naktadéw poczynionych na nieru-
chomodci (postepowanie regresowe). Przed udzieleniem
pomocy, OZ PZD na pro$bg dziatkowcow powinny doko-
nac¢ analizy prawnej mozliwosci odzyskania warto$ci utra-
conego mienia, a nastepnie wskaza¢ dzialkowcom
kierunki dalszego postepowania.

7. W przypadku wszczecia przez uzytkownika dziatki
postepowania odszkodowawczego badz regresowego, OZ
PZD powinny poméc dziatkowcowi w przygotowaniu
whniosku w zakresie zwolnienia z kosztéw sadowych.

8. W przypadku likwidacji prawnej ROD w zwigzku z
wyrokiem sagdowym, OZ PZD powinny w miar¢ mozli-
wosci zapewni¢ dziatkowcom dalsze uzytkowanie dzia-
fek w innym ROD. W szczegdInosci poprzez przyznanie
dziatki zamiennej w nowopowstajagcym badZ odtwarza-
nym ROD albo dziatki w istniejacym ROD, bez obowigz-
ku uiszczenia optaty inwestycyjnej oraz wpisowego.

WICEPREZES PREZES
/-/ Wincenty KULIK  /-/ Eugeniusz KONDRACKI
Warszawa, dnia 10 czerwca 2013 r.
STANOWISKO

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 26 czerwca 2013 roku
w sprawie dziatan w zwiqzku z sytuacjqg powodziowq na terenie ROD w 2013 roku

Prezydium Krajowej Rady PZD zapoznato si¢ z infor-
macjami przekazanymi przez OZ PZD w sprawie sytuacji
powodziowej w rodzinnych ogrodach dziatkowych w
2013 roku. Z przekazanych danych wynika, ze ze skutka-
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mi powodzi borykaja si¢ 83 rodzinne ogrody dziatkowe,
na powierzchni 375 ha, na ktérej urzadzonych jest ponad
9 tys. dziatek rodzinnych. Zjawisko powodziowe w naj-
wiekszym stopniu objeto ogrody funkcjonujace na terenie



okregéw: czestochowskiego, lubelskiego, opolskiego, pil-
skiego, podlaskiego, Swigtokrzyskiego. W pozostatych OZ
PZD wystepuje w jednostkowych ogrodach lub w ogdle
nie ma miejsca.

W wyniku wystepujacych lokalnych zalan lub podto-
piefi, wiele rodzinnych ogrodéw dziatkowych doznato
strat w infrastrukturze ogrodowej oraz w majatku i nasa-
dzeniach dziatkowcéw. Dla wszystkich struktur Zwigzku
najwazniejszym dziataniem winno by¢ udzielenie pomo-
cy ogrodom przy usuwaniu szkéd i doprowadzeniu infra-
struktury ogrodowej do stanu przed zalaniem — podto-
pieniem, aby dziatkowcy mogli normalnie funkcjonowac.

Polski Zwigzek Dziatkowcéw posiada doSwiadczenie
jak uporaé si¢ ze zjawiskiem powodziowym, gdyz juz
w latach ubieglych powodzie, zalania i podtopienia nie
omijaty terenéw rodzinnych ogrodéw dziatkowych. Jedy-
nie wspdlne zaangazowanie i solidarno$¢ wystepujaca
wSrdd spotecznosci dziatkowej pozwolita wielu ogrodom
na uporanie si¢ ze skutkami powodzi.

Polski Zwigzek Dziatkowcow posiada przyjety juz w
2010 roku system rozwigzafi prawnych stuzacy usuwaniu
skutkéw powodzi w ROD. Prezydium Krajowej Rady
PZD uchwatq nr 26/2011 z dnia 23 lutego 2011 r rozsze-
rzyto zakres obowigzywania przepiséw PZD dotyczacych
powodzi w 2010 roku na lata nastepne (opublikowana w
Bl nr 4/2011 1).

Moca powyzszej wymienionej uchwaty nadal zastoso-
wanie maja nastepujace unormowania PZD:

e uchwata Prezydium KR PZD nr 92/10 z dnia 26.05.
2010 r w sprawie konta bankowego ,, Powddz 20107;

e uchwata Prezydium KR PZD nr 98/2010 z dnia 26.
05.2010 r. w sprawie zadan dla okregowych zarzadow
PZD w zwiazku z powodzig w 2010 r.

e uchwata Prezydium KR PZD nr 99/2010 z dnia
26.05.2010 r. w sprawie odstgpienia od oprocentowania
pozyczek z Funduszu Samopomocowego PZD udziela-
nych dla ROD na usuniecie zniszczefi w infrastrukturze
ogrodu powstatych w 2010 roku w wyniku powodzi;

e uchwata Prezydium KR PZD nr 100/2010 z dnia
26.05.2010 r. w sprawie szczegbtowych kryteriéw udzie-
lania dotacji przez Prezydium Krajowej Rady PZD dla
ROD dotknietych powodzig w 2010 r.;

e uchwata Prezydium KR PZD nr 134/2010 z dnia 15
lipca 2010 r w sprawie dysponowania, wykorzystania,
nadzoru i rozliczania Srodkéw finansowych przekazywa-
nych rodzinnym ogrodom dziatkowym z konta ,,Powddz
2010 w celu usuwania skutkéw wyrzadzonych przez po-
wodz w 2010 1.

(wszystkie wyzej wymienione uchwaty opublikowane

Warszawa, dnia 26 czerwca 2013 r.
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sa w Zbiorze przepisOw prawnych PZD — rozdziat XII)

Biorac pod uwage powyzsze zadaniami systemowymi
wszystkich struktur PZD ( KR PZD, OZ PZD i zarzadow
ROD) jest:

* Podjecie dziatan w zakresie oczyszczania i odkazania
terenéw powodziowych,

e ustalenie strat w infrastrukturze ogrodow,

e opracowanie planéw przywracania do normalnego
funkcjonowania ogrodéw i dziatek,

» zaktywizowanie dziatah w zakresie uzyskania pomo-
cy finansowej i rzeczowej od jednostek samorzadu teryto-
rialnego na odbudoweg infrastruktury technicznej ogrodow
i rekultywacji gleby w tym dostaw wapna,

» zaktywizowanie dzialan Spotecznej Stuzby Instruktor-
skiej w celu udzielania fachowej i merytorycznej pomocy
w zakresie sposobu przywracania warunkéw agrotech-
nicznych gleby i wyeliminowania skutkéw skazenia gle-
by i wody,

e udzielanie pomocy finansowej w usuwaniu skutkow
powodzi poprzez uruchomienie Srodkéw wiasnych przez
zarzady ROD, S§rodkéw okregowych zarzadéw PZD i
Srodkéw przyznanych w formie dotacji przez Prezydium
KR PZD z konta ,, Pow6dz 20107,

e informowanie na biezagco KR PZD o aktualnej sytu-
acji powodziowej i podejmowanych dziataniach, maja-
cych na celu usuwanie skutkéw powodzi.

Reasumujac powyzsze zarzady ROD, we wspdtpracy
z OZ PZD winny niezwlocznie dokona¢ rzetelnej oceny
strat i zniszczen w infrastrukturze ogrodéw oraz opraco-
wac program przywracania ROD do normalnego funkcjo-
nowania. Niezbedne jest wiaczenie w ten proces wiadz
samorzadowych kierujac do nich wnioski o pomoc rze-
czowg i finansowg. Zarzady ROD, ktére majace ograni-
czone mozliwosci finansowe, lub gdy warto$¢ strat
w infrastrukturze ogrodowej jest znaczna, moga ubiegaé
sie o pomoc finansowg w formie dotacji od OZ PZD lub
KR PZD, czy tez skorzysta¢ z nieoprocentowanych pozy-
czek z Funduszu Samopomocowego PZD.

Zgodnie z przyjetymi zasadami w PZD ROD moze uzy-
ska¢ wsparcie finansowe na odbudowe infrastruktury
ogdlnoogrodowej od jednej jednostki organizacyjnej PZD.
Zatem czg§¢ ROD w miar¢ posiadanych Srodkéw na
Okregowym Funduszu Rozwoju PZD uzyska taka pomoc
od OZ PZD, natomiast cz¢$¢ od Krajowej Rady PZD
z konta ,, Powddz 2010”. Przyjecie takich rozwiazan po-
zwala na objecie wsparciem finansowym wickszej ilosci
rodzinnych ogrodéw dziatkowych, aby wszystkie te kto-
re ucierpialy w wyniku powodzi i podtopien mogly jak
najszybciej wréci¢ do normalnego funkcjonowania.

WICEPREZES
/-/ Wincenty KULIK

PREZES
/-/ Eugeniusz KONDRACKI



Informacja w sprawie skutkéw powodzi w ROD

W ostatnich latach, w wielu rejonach Polski odnotowu-
je sie zjawisko powodzi lub podtopien. Skala zjawiska jest
rézna. Przyczyng tego zjawiska w 2013 r. byly intensyw-
ne opady w miesigcu maju — czerwcu, przechodzace przez
kraj nawatnice, podniesienie si¢ poziomu wod w rzekach
i kanatach, wylania lokalnych rzek, utrzymujacy sie wy-
soki poziom wdd gruntowych Wynikiem takiej sytuacji
byty podtopienia na terenie kraju, w tym w rodzinnych
ogrodach dziatkowych.

Zgodnie z informacjami przekazanymi przez okregowe
zarzady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow, w zwigzku
z sytuacja powodziowa w br. w catym kraju ucierpiaty 87
rodzinne ogrody dziatkowe, gdzie zalaniu lub podtopie-
niu ulegta powierzchnia ponad 400 ha, na ktérej usytu-
owanych jest ponad 9 tys. dziatek rodzinnych. Z infor-
macji przekazanych przez okregi wynika, Ze nie wszystkie
okregowe zarzady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow usta-
lity juz ostateczng powierzchnig i liczbe dziatek rodzin-
nych, ktore zostaty zalane badz podtopione. Trwaja dzia-
tania zwigzane z oceng wielkoSci zjawiska i szacowaniem
strat. Zniszczeniu ulegla infrastruktura ogélna ROD, dro-
¢gi aleje, podtopione budynki oraz majatek nalezacy do
uzytkownikow dziatek w tym nasadzenia. Na wielu ogro-
dach nadal utrzymuje si¢ woda.

Na chwile obecng zjawisko powodziowe na terenie ro-
dzinnych ogrodéw dziatkowych nie zostato odnotowane
na terenie dziatania 11 okregéw: bydgoskiego, elblaskie-
go, gdanskiego, gorzowskiego, koszalinskiego, poznan-
skiego, stupskiego, szczecinskiego, torunsko-wloctaw-
skiego, warminsko-mazurskiego, wroctawskiego.

Natomiast w pozostatych 15 OZ PZD zjawisko zalan
1 podtopien terenéw ROD wystapito ( czgstochowskiego,

kaliskiego, legnickiego, lubelskiego, t6dzkiego, mazo-
wieckiego, matopolskiego, opolskiego, pilskiego, podkar-
packiego, podlaskiego, sudeckiego, Slaskiego, Swigto-
krzyskiego, zielonogdrskiego).

Najbardziej nasilone zjawisko powodziowe wystapito
w ogrodach funkcjonujacych na terenie 5 OZ PZD:

czestochowskim — w 11 ROD — 69,38 ha powierzchni
zalanej lub podtopionej — 1283 dziatki;

lubelskim — w 14 ROD — 66,79 ha powierzchni zalanej
lub podtopionej — 1705 dziatki rodzinne;

opolskim — w 10 ROD — 26,20 ha powierzchni zalanej
Iub podtopionej — 817 dziatek

pilskim — w 17 ROD - 120,83 ha powierzchni podto-
pionej — 3008 dziatek rodzinnych

podlaskim — w 5 ROD — 51,06 ha powierzchni podto-
pionej — 895 dziatek rodzinnych ;

Swietokrzyskim — w 16 ROD — 49,00 ha powierzchni
podtopionej lub zalanej — 1479 dziatek rodzinnych.

Wszystkie okregi przystapily do szacowania szkdd
i strat. W wielu przypadkach bedzie to mozliwe dopiero po
catkowitym ustgpieniu wod. Jednak biorac pod uwage za-
lang powierzchnig i straty w infrastrukturze ogélnej ogro-
du, pomoc Zwiazku bedzie nieodzowna.

Zasady udzielania pomocy ogrodom, ktére ucierpiaty
w wyniku powodzi zostaty okreS§lone w Stanowisku Pre-
zydium KR Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw z dnia
26.06.2013 roku w sprawie dziatafi w zwigzku z sytuacja
powodziowa na terenie ROD w 2013 r. Z treScig przed-
miotowego stanowiska mozna zapozna¢ si¢ na stronie in-
ternetowej Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw w zaktadce/
biezace wydarzenia.

WGG KR PZD
M. Kobylifiska

Tabela 4. Sytuacja powodziowa w ROD w 2013 roku

0Z PZD Liczba Miejscowos$¢ Lp. Nazwa ROD Obszar ktory ulegt zalaniu lub
ROD podtopieniu
powierzchnia Liczbha
dziatek
Blachownia 1 Warzywnik 1,75 61
Czestochowa 2 Spofemowiec 2,64 69
Czgstochowa Czestochowa 3 Konopnickie] 8,50 210
Czestochowa 4 Jelonek 17,36 166
Czestochowa 5 Sarenka 6,31 131
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Czestochowa 6 Sarenka ll 7,07 109

Czgstochowa Czestochowa 7 Mickiewicza 9,80 220
Czestochowa 8 Narutowicza 4,50 86

Czestochowa 9 Park Piastow 4,16 63

Czgstochowa 10 Elanex 2,82 70

Czestochowa 11 Pokoj 4.47 98

11 11 69,38 1283

Kalisz 1 Kepno 1 Warynskiego 5,00 113
Zgorzelec 1 kuzyce 2,48 80

Legnica Olszyna 2 Pod Olcha 0,55 16
2 2 3,03 96

tukow 1 tukbut 213 76

Lublin Wiodawa 2 J..Kraszewskiego 22,00 574
Hrubieszow 3 S. Staszica 2,00 50

Krasnystaw 4 Jagoda 3,60 90

Krasnystaw 5 Warzywo 3,00 60

Krasnystaw 6 Wisienka 0,30 10

tukow 7 Stonecznik 2,3 62

tukow 8 Promyk 4,60 90

tukow 9 Kamieniak 5,80 163

tukow 10 Strumyk 0,40 10

tukow 11 NiedZwiadek 7,00 238

Biata Podlaska 12 Jarzynka 0,40 10

Deblin 13 Orlik 9,26 162

Zamos¢ 14 Szymonowica 4,00 110

14 14 66,79 1705

todzki 1 Opoczno 1 Nad Zalewem Tulipan 6,48 158
Matopolski 1 Proszowice 1 Jasien 0,00 0
Mszczonow 1 Relaks 0,80 20

Mazowiecki Gostynin 2 Tulipan 0,52 16
2 2 1,32 36

Brzeg 1 Brzeg 5,32 133

Kluczbork 2 Konopnickie] 0,96 32

Kluczbork 3 Kolejarz 0,45 15

Kedzierzyn-Kozle 4 Kopernika 0,99 33

Opolski Opole 5 Kopciuszek 2,13 59
Opole 6 Stokrotka 0,15 5

Prudnik 7 im.T.KoSciuszki 0,12 4
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Opolski Strzelce Opolskie 8 Pionier 0,9 30
Zawadzkie 9 Hutnik 5,55 185

Kluczbork 10 Kosciuszki 9,63 321

10 10 26,2 817

Pita 1 Przemystowka 4,04 89

Pita 2 Wypoczynek 9,55 121

Pita 3 Belferek 4,27 119

Pita 4 Sz.Pienigzka 7,24 172

Pita 5 Gwda 9,75 248

Pita 6 Kusocinskiego 478 115

Pita Pita 7 Polam 12,05 324
Pita 8 Nafta 6,09 141

Pita 9 Sempotowskiej 9,08 261

Pita 10 Pod Lipami 3,65 89

Pita 11 M. Drzymaty 4,84 140

Pita 12 Marchlewskiego 4,00 81

Pita 13 Jednosc¢ 16,64 446

Pita 14 St. Staszica 12,64 307

Pita 15 Sikorskiego 3,11 82

Chodziez 16 550-lecia 5,61 113

Chodziez 17 Ceramik 4,49 100

Wagrowiec 18 Wachowiaka 1,50 30

Rogozno 19 Przemystawa 1,50 30

19 19 120,83 3008

Przemys| 1 Na Jazie MZK 0,10 2

Podkarpacki Lubaczow 2 Metalowiec 0,54 18
Mielec 3 Podlesie 4,68 156

3 3 5,32 176

tomza 1 Grobla 18,32 327

Zambrow 2 Pod Dtugoborzem 20,64 215

Podlaski Zambrow 3 Zatorze | 3,87 110
Zambrow 4 Niezapominajka 419 126

Zambrow 5 T. Kosciuszki 4,04 17

5 5 51,06 895

Sudecki Kamienna Gora 1 Rozanka 0,15 0
Kamienna Gora 2 Zdrowie 0,10 0

2 2 0,25 0

Slaski 1 Mystowice 1 Wyzwolenie 1 0,80 14
Swietokrzyski Wola Kopcowa 1 Hortensja 3,50 150
Wola Kopcowa 2 Irys 1,90 54
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Kielce 3 Kolejarz 0,90 26

Kielce 4 Magnolia 0,80 20

Swietokrzyski Kielce Dyminy 5 Narcyz 2,00 50
Kielce 6 Spofem 8,00 130

Kielce 7 Storczyk 0,60 15

Mastow 8 Ziglona Dolina 1,00 20

Kielce 9 Zeromskiego 15,00 480

Busko-Zdroj 10 Niezapominajka 7,50 240

Kazimierza Wielka 11 Olszynka 1,50 25

Ostrowiec Sw. 12 1-go Maja 0,50 10

Pinczow 13 Ponidzie | 1,50 35

Pinczow 14 Ponidzie Il 0,80 24

Skarzysko Kam. 15 Zrodetko 3,00 85

Staszow 16 Kilinskiego 0,50 15

16 16 49,00 1479

Zielona Gora 1 Gubin 1 Zorza 7,10 126
Razem 89 412,57 9906

Nie wystapily zalania ROD w OZ PZD:

Bydgoszcz, Elblag, Gdansk, Gorzow Wlkp. Koszalin, Poznan, Shupsk, Szczecin, Wroclaw oraz Torunsko-Wloctawskim

i Warminsko-Mazurskim

Sporzadzit: WGG
26.06.2013 r.

X. POSIEDZENIG KRAJOWYCH KOMIS)I ROZJEMCZE)

| REWIZYJNE])

1. Posiedzenie KK Rozjemczej

W dniach 19 i1 20 czerwca br. w Warszawie odbylo si¢
kolejne posiedzenie Krajowej Komisji Rozjemczej. Praca-
mi kierowata przewodniczaca Komisji Olga Ochrymiuk.
Waznym punktem obrad byto oméwienie aktualnej sytu-
acji ogrodow 1 Zwigzkow. Temat ten przedstawit Prezes
PZD Eugeniusz Kondracki.

Prezes PZD przypomniat, ze 18 czerwca br. odbylo si¢
kolejne posiedzenie Podkomisji Nadzwyczajnej Sejmu,
powotanej przez Komisj¢ Infrastruktury i Komisj¢ Samo-
rzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, ktéra zajmu-
je sie przygotowywaniem projektu nowej ustawy
dziatkowej. Podczas obrad rozpatrzono trzy poselskie pro-
jektu ustaw o ogrodach dziatkowych. Jednogto$nie przy-
jeto wniosek zgtoszony przez posta PSL Piotra
Zgorzelskiego, by projekt obywatelski byt wiodacy w dal-
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szych pracach podkomisji. Prezes PZD odni6st si¢ takze
do sobotniego spotkania dziatkowcéw mazowieckich z
premierem Donaldem Tuskiem, ktéry zadeklarowat goto-
wo$¢ do podjecia dziatah majacych na celu wypracowanie
projektu ustawy, ktéra zabezpieczy interesy dziatkowcow.
Podkreslit, ze spotkanie potwierdzito, ze przy szczerych
intencjach, ktorych celem jest dobro miliona rodzin dziat-
kowych, mozna szybko uzyska¢ porozumienie. Wyrazit
tez nadzieje, ze postowie uchwalg prawo, ktére bedzie sa-
tysfakcjonowato milion polskich rodzin i pozwoli im spo-
kojnie korzysta¢ z urokéw ogrodéw dziatkowych.

Nastgpnie Komisja rozpoznata skargi, ktre wniesione
zostaty w trybie nadzwyczajnym ( od poczatku roku wpty-
nelo ich az 26) oraz przyjeta uchwalg ws. odwotania
cztonkéw Komisji Rozjemczej ROD.



KKR przyjeta réwniez stanowisko, w ktérym odniosta
sie negatywnie do udziatu dla przedstawicieli tzw. stowa-
rzyszei ogrodowych w pracach Podkomisji Nadzwyczaj-
nej Sejmu. ,JesteSmy zbulwersowani udziatem w
posiedzeniach Podkomisji Nadzwyczajnej Sejmu przed-
stawicieli kilkunastoosobowych stowarzyszen, to jest
Ogdlnopolskiego Towarzystwa Ogrodéw Dziatkowych,
oraz Stowarzyszenia Ogrodu Dziatkowego ,,Zielona Do-
lina” w Swarzedzu na réwnych prawach z przedstawicie-
lami ponad milionowej rzeszy cztonkéw Polskiego
Zwigzku Dziatkowcow. Cztonkami tych stowarzyszefi sa

w wigkszoSci osoby dobrze znane spotecznoSci dziatko-
wej Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw, poniewaz zostaty
pozbawione cztonkostwa Zwigzku i prawa uzytkowania
dziatki za razgce naruszenie przepiséw obowiazujacych
w Zwigzku oraz przepiséw prawa budowlanego, polega-
jacego na samowoli budowlanej. Czy ludzie famiacy pra-
wo moga by¢ wiarygodng, prawdoméwng strong w tak
waznej dla dziatkowcéw sprawie, jakg jest wazenie si¢ lo-
s6w ustawy o ogrodach dziatowych? — pytaja w swoim li-
Scie cztonkowie Komisji (tre$¢ listu zostata zamieszczona
na stronie 15 BI).

2. Orzeczenia KK Rozjemczej

Warszawa, dnia
Pani

Sygn. akt: KKR- .../...........

Na zasadzie § 162 ust. 1 statutu PZD

odmawiam zlozenia skargi w trybie nadzwyczajnym

na prawomocne orzeczenie Okregowej Komisji Roz- dnia ...l r. utrzymujacego w mocy uchwa-
jemczej PZD w.. ..zdnia  f¢ Zarzadu ROD ...
....................... (sygn akt.................) mocht(’)re— LTINS | | SRR
go oddalono odwotanie Pani.. . zdnia ...l I. W sprawie wymierzenia ...........
od orzeczenia Komisji ROZJemCZC] ROD 1100 , uzytkownikowi dziatki nr ...............c......
................. W et e e kary porzagdkowej — nagany z ostrzezeniem.
UZASADNIENIE

Zgodnie z tredcig cyt. wyzej § 162 ust. 1 statutu PZD,
Przewodniczacy Krajowej Komisji Rozjemczej moze zto-
zy¢ skarge w trybie nadzwyczajnym do Krajowej Komi-
sji Rozjemczej PZD na orzeczenie komisji rozjemczej
koficzace postepowanie w sprawie, jezeli:

1) razaco narusza postanowienia statutu PZD lub prze-
pisy ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych przez ich
bledng wyktadnie lub niewtaSciwe zastosowanie,

2) narusza postanowienia regulaminu postgpowania ko-
misji rozjemczych, jezeli uchybienie to mogto miec istot-
ny wptyw na wynik sprawy.

Wynika stad, ze Przewodniczacy KKR nie moze zaskar-
zy¢ prawomocnego orzeczenia Okregowej Komisji Roz-
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jemczej w sytuacji, gdy zaden z tych warunkéw nie zostat
spetniony.

W podaniu o wniesienie skargi w trybie nadzwyczajnym
skarzaca .. .. twierdzita, ze uchwa-
fa (orzeczeme') KOInlS_]l ROZ_]el‘nCZC_] ROD sygn. akt
...................... jest niewazna z uwagi na ,,bledy, inny
zakres rozstrzygniecia sprawy, wykroczenie poza zakres
rozstrzygnigcia oraz rozpoznanie sprawy przez niewtasci-
wa Komisj¢ Rozjemczg ROD”. Podnosita przy tym, ze
Pani prezes ROD ,,. o y ,Zuwagina
pelnienie innych funkC]l mlgdzy innymi w Okr@gowym
Zarzadzie PZD w..................ccccceceeueenee., Winna byta



wylaczy¢ sie ze sprawy. Nie kwestionujac faktu nie uisz-
czenia naleznych opfat na rzecz Ogrodu wskazywaia 7e
Zarzad ROD ,,. ’ nie zastosowat
wobec niej tzw. gradacp kar wymierzajac jej od razu naj-
wyzsza kare porzadkowa.

Szczegétowa analiza zgromadzonego materialu dowo-
dowego w sprawie daje podstawy do stwierdzenia, ze zad-
na z wymaganych przestanek okreslonych w § 162 ust. 1
statutu PZD, mogacych stanowi¢ o zasadnoS$ci podania o
whniesienie skargi w trybie nadzwyczajnym, nie zostata
spetniona.

Jak wynika z treSci uchwaty Zarzadu ROD
SRR URPURURPRRRR /s 1§ ¢: T I.
1) , przyczyna i podstawa wymierzeniu
skarzacej kary nagany z ostrzezeniem byto nie uiszczenie
w terminie oplaty inwestycyjnej i remontowej uchwalo-
nej przez Walne Zebranie cztonkéw ROD w dniu 17
kwietnia 2010r. (nr uchwaty 14/2010) i w dniu 16 kwiet-
nia 2011 r. (nr uchwaty 10/2011). W uchwale Zarzad ROD
wskazywat réwniez na kolejng przyczyne wymierzenia
kary porzadkowej tj. na naruszanie przez skarzaca zasad
wspdtzycia spotecznego, polegajace na nie udzielaniu in-
formacji o iloSci zuzytej wody oraz uniemozliwianiu od-
czytu wodomierzy (studzienka wodomierzowa zamknigta,
przez skarzacq na kiédke).

Analiza treSci skarzonej uchwaty Zarzadu ROD pozwa-
la na stwierdzenie, ze podjecie przedmiotowej decyzji po-
zostaje w zgodzie z obowigzujacymi przepisami prawa
wewnatrzzwigzkowego, za$ przyczyny wskazane w tresci
uchwaty, istniejagce w dacie jej podjecia, stanowity uza-
sadniong podstawe do wymierzenia skarzacej kary po-

rzadkowe;j.

Niewatpliwym bowiem w sprawie jest, ze skarzaca do
dnia ...l r. tj. do daty podj@cia przez Zarzad
ROD,, .... ” uchwaty o wymie-

rzeniu kary porze}dkowej, nie ulscﬂa naleznych opfat na
rzecz Ogrodu (opfat inwestycyjnych i remontowych)
uchwalonych przez Walne Zebranie ROD w 2010 1.1 2011 .
Nie uiszczenie naleznej optaty na rzecz Ogrodu, uchwalo-
nej przez Walne Zebranie cztonkéw PZD uzytkownikéw
dziatek w ROD, jest razagcym naruszeniem § 15 ust. 1pkt
7 statutu PZD w zwiagzku z § 148 ust. 1 pkt 2 regulaminu
ROD i stanowi uzasadniong podstawe do zastosowania
wobec skarzacej jednej z kar porzadkowych okre§lonych
w § 23 ust. 1 statutu PZD adekwatnej do stwierdzonych
naruszen przepisow obowigzujacych w Zwiazku (§ 23
ust.2 statutu PZD). W tym miejscu nalezy wskazac, ze
w mysSl cytowanych przepiséw cztonek zwyczajny PZD
ma obowiazek uiszczenia optat uchwalonych przesz Wal-
ne Zebranie cztonkéw ROD w ustalonym terminie. Przy
czym uchwaty Walnego Zebrania obowiazuja wszystkich
uzytkownikéw dziatek réwniez uzytkownikéw nieobec-
nych na tym Zebraniu. Nalezy réwniez wskazac, ze nor-
my prawne obowigzujagce w PZD nie przewiduja tzw.

83

gradacji kar, wskazywanej przez skarzacy. Nalezy zauwa-
zy¢, ze statut PZD w § 36 za nie respektowanie przepisow
zwigzkowych, w tym uporczywe i dlugotrwate uchylanie
si¢ od uiszczania naleznych optat, przewiduje karg¢ bar-
dziej dotkliwg jaka jest pozbawienie cztonkostwa i prawa
uzytkowania dziafki i to bez uprzedniego wymierzania ka-
ry porzadkowej okreslonej w § 23 statutu PZD.

Nie zasadnym réwniez jest zarzut skarzacej dotyczacy
Pani prezes Zarzadu ROD, ktéra — w ocenie skarzacej
— winna wylaczy¢ si¢ ze sprawy z uwagi na petnienie in-
nych funkcji w Okregowym Zarzadzie PZD. Obowiazuja-
ce przepisy wewnatrzzwigzkowe nie przewidujg wytaczen
na ktére powotuje sie skarzaca, a wrecz § 13 regulaminu
postepowania komisji rozjemczych PZD stanowi, ze
w imieniu zarzadu ROD w postgpowaniu rozjemczym
wystepuje prezes zarzagdu ROD lub upowazniony przez
niego cztonek zarzadu.

Réwniez zarzut skarzgcej o rozpoznaniu sprawy przez
niewlasciwg Komisje Rozjemczag ROD, w konkretnych
okoliczno$ciach sprawy, nie znajduje uzasadnienia. Jak
bowiem wynika z akt sprawy, odwotanie skarzacej od
spornej uchwaty Zarzagdu ROD ,,. ”
zostato rozpoznane przez Komisje¢ Rozlemczq tegoz ROD
i oddalone orzeczeniem z dnia ............. r. W zwigzku
z odwotaniem si¢ skarzacej od przedmiotowego orzecze-
nia spér zostat rozpoznany przez Okregowa Komisje Roz-
JEMCZY W eeeevveerveieceevevenenvenennnn... ... Ktéra to Komisja
orzeczeniem z dnia ........................ r. uchylita orze-
czenie Komisji Rozjemczej ROD w zwigzku z narusze-
niem przepiséw proceduralnych i sprawe przekazata
Komisji Rozjemczej ROD im ..
W ot do ponownego rozpo-
znania. Jak wynlka z szczegoiowego uzasadnienia orze-
czenia Okrggowej Komisji Rozjemczej (pisemne
sprawozdanie) przyczyng uchylenia orzeczenia Komisji
Rozjemczej ROD ,,. ” byta
obecnos¢ przewodnlczqcego Komlsp ROZ]emcze] ROD
” na posiedzeniu Zarzadu ROD, na kt6-
rym podjeta zostata uchwata o ukaraniu skarzacej karg po-
rzadkowa. Zgodnie z § 11 ust. 1 pkt 5 regulaminu
postepowania komisji rozjemczej PZD cztonek komisji
rozjemczej nie moze bra¢ udzialu w posiedzeniu Zarzadu
ROD, na ktérym podjgto uchwate o wymierzeniu cztonko-
wi Zwiazku kary porzadkowej lub pozbawiono cztonko-
stwa i prawa uzytkowania dziatki. Zatem podjecie decyzji
przez Zespodt Orzekajacy Okregowej Komisji Rozjemcze;j
o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania innej
Komisji Rozjemczej ROD tj. Komisji Rozjemczej ROD
w konkretnych okoliczno$ciach, nie budzi zastrzezef i po-
zostaje w zgodzie z § 12 cytowanego wyzej regulaminu
postepowania komisji rozjemczych w zwigzku z § 137 sta-
tutu PZD.



ORZECZENIE

Komisji Rozjemczej ROD im. .........ocooiiiiiiiin, nie budzi zastrzezen. Tak sentencja orzeczenia jak tez
wydane po ponownym rozpoznaniu sprawy oraz jego szczegbtowe, poparte dowodami uzasadnienie orzeczenia
szczegotowe i logiczne uzasadnienie poparte konkretnymi ~ potwierdzajg zasadno$¢ i prawidtowos¢ prawng skarzonej

dowodami w sprawie, nie budzi zadnych zastrzezefi. uchwaly Zarzagdu ROD.

Réwniez skarzone prawomocne orzeczenie Okregowej Reasumujac, w Swietle powyzszego oraz w oparciu o
Komisji Rozjemczej w . .. oddala- powotane wyzej normy prawa wewnatrzzwiazkowego
jace odwotanie skarzqcej od orzeczenia KOHllS]l Rozjem- uznaj¢, ze w niniejszym przypadku brak jest podstaw do
€z ROD M. ..ottt ztozenia skargi w trybie nadzwyczajnym do Krajowej Ko-
W ettt e e e .z dma ................ L. misji Rozjemczej na skarzone, prawomocne orzeczenie
i utrzymujqce W mocy skarzonq uchwak; Zarzadu ROD — Okregowej Komisji Rozjemczej PZDw ............c..c...

Przewodniczaca Krajowej Komisji Rozjemczej PZD
mgr Olga Ochrymiuk

Sygn. akt KKR

ORZECZENIE
w imieniu
Krajowej Komisji Rozjemczej Polskiego Zwiazku Dzialkowcow

Krajowa Komisja Rozjemcza Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw w Warszawie w sktadzie nastgpujagcym:

Przewodniczacy: Jozef PISARSKI
Czlonkowie: Robert Mirostaw KLIMASZEWSKI
Jan KACZMARZYK
Zofia Maria MROZ
Zotia PADEREWSKA
Protokolant: Zotia PADEREWSKA
po rozpatrzeniu w dniu ................ r.skargi Prezesa Pol- ... pozbawionego przez Zarzad ROD
skiego Zwigzku Dziatkowcow na prawomocne orzecze- Wi cztonkostwa PZD i prawa uzytkowania dziatki
nie Okregowej Komisji Rozjemczej PZD w ..................... na podstawie: § 57 pkt 3 lit. b Regulaminu Postgpowa-
.................................... z dnia .......... r., sygn. akt  nia Komisji Rozjemczych Polskiego Zwigzku Dziatkow-
OKRY/......., mocg ktérego oddalono odwotanie Pana ..... coOw
ORZEKA
1. Uchyla orzeczenie Okrggowej Komisji Rozjemczej zdnia ..o r.(sygn. akt :.....ccooeeene. )
PZD ..o zdnia ......cceeeee. 3. Uchyla uchwate Nr ........... zdnia ..o r. Za-
(sygn. akt: OKR/.................. ) 1z3du ROD ..o, W ooteierieneeieneeneeens
2. Uchyla orzeczenie Komisji Rozjemczej z ROD W sprawie pozbawienia .................. cztonkostwa PZD
....................................................... W oeteieeieeeeeeneesreeneeeenes i prawa uzytkowania dziafki.
Przewodniczacy:
Czlonkowie: L
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KKR

UZASADNIENIE

- uzytkownik dziatki nr
w Rodzinnym Ogrodzie Dziatkowym
......................................... —podaniem z dnia ..............T.
zwrécit sie z proSba do Prezesa Polskiego Zwigzku Dziat-
kowcow o ztozenie skargi w trybie nadzwyczajnym do
Krajowej Komisji Rozjemczej PZD na prawomocne orze-
czenie Okregowej Komisji Rozjemczej PZD w
Z o r. (sygn. akt: .....)
utrzymujace w mocy uchwate Zarzadu ROD nr z dnia
......... 1. pozbawiajaca cztonkostwa w PZD i prawa uzyt-
kowania dziatki.

Prezes PZD uznat podanie skarzacego za uzasadnione
1 na zasadzie § 162 ust. 1 statutu PZD wnidst skarge do
Krajowej Komisji Rozjemczej do rozpoznania w trybie
nadzwyczajnym, zarzucajac obu komisjom rozjemczym
nierzetelno$¢ i brak wnikliwo$ci w rozpoznaniu sprawy.

Zespot Orzekajacy Krajowej Komisji Rozjemczej PZD,
po dokonaniu szczegdtowej analizy dokumentacji rozjem-
czej zgromadzonej w sprawie, podzielit w calej rozciaglo-
Sci wywody zawarte w skardze nadzwyczajne;j.

7 materiatu dowodowego w sprawie wynika, ze pod-
miotowy Zarzad ROD uchwala nr............ zdnia ............. I.
pozbawit skarzacego cztonkostwa i prawa uzytkowania
dziatki. W uzasadnieniu uchwaty Zarzad ROD twierdzit,
Ze przyczyng podjecia przedmiotowej uchwaty bylo dzia-
fanie skarzacego na szkode PZD polegajace na donosie do
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, prokura-
tury i policji, co opdZnito wykonanie prac inwestycyjnych
w ogrodzie i narazito dziatkowcéw na straty finansowe w
zwiazku ze wzrostem cen materialow.

W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze pozbawienie
cztonkostwa i prawa uzytkowania dziatki jest bardzo do-
legliwg karg i moze by¢ zastosowana tylko wéwczas, gdy
ponad wszelkg watpliwo$¢ zostanie wykazane, ze dziat-
kowiec naruszyt i to w sposéb razacy obowiazujace prze-
pisy wewnatrzzwigzkowe.

W ocenie Zespotu Orzekajacego KKR zarzuty skargi
pod adresem przedmiotowej uchwaty Zarzagdu ROD, jak
rowniez w kwestii nieprawidtowego postepowania obu
komisji rozjemczych, znajduja uzasadnienie. Dokumen-
tacja rozjemcza potwierdza, ze obie komisje rozjemcze
rozpatrzyty sprawe nierzetelnie i niewnikliwie, albowiem
juz na wstepie przeoczyly fakt razgcego naruszenia przez
Zarzad ROD obowigzujacej procedury, polegajacego na
nie zabezpieczeniu protokotu z posiedzenia Zarzadu, na
ktérym podejmowana byta skarzona uchwata (brak takie-
go protokotu w dokumentacji sprawy). Brak zatem moz-
liwosci ustalenia czy skarzacy brat udziat w posiedzeniu
Zarzadu, na ktérym zostata podjeta uchwata dotyczaca je-
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go osoby, a jezeli nie, to czy zostat prawidlowo powiado-
miony o terminie posiedzenia (wymdg - § 40 ust. 1 regu-
laminu ROD w zwigzku z § 36 ust. 3 statutu PZD). Nadto,
Okregowa Komisja Rozjemcza naruszyfa i to w sposéb
razacy § 41 ust. 21§ 19 w zwiazku z § 50 regulaminu po-
stepowania komisji rozjemczych PZD, albowiem mimo
obowigzku rozpoznania sprawy z udzialem stron, za
uprzednim prawidfowym wezwaniem stron na posiedze-
nie rozjemcze, sprawe rozpoznata zaocznie, bez udziatu
skarzacego. Wydanie orzeczenia w takich okoliczno-
Sciach, stanowi o jego bezskutecznoSci.

Nalezy réwniez zgodzi¢ si¢ z zarzutami zawartymi w
skardze nadzwyczajnej, dotyczacymi nierzetelnego i nie-
whnikliwego rozpoznania odwotania w postgpowaniu roz-
jemczym. To na obu Komisjach Rozjemczych ciazyt
obowigzek szczegélowego zbadania catoksztaltu sprawy,
a przede wszystkim dokonania oceny dowodéw zebra-
nych w sprawie i czy stanowig uzasadniong przyczyne¢ za-
stosowania tak szczegdlnej kary, jaka jest pozbawienie
cztonkostwa Zwigzku i prawa uzytkowania dziatki. W
ocenie Zespotu Orzekajacego KKR, w konkretnym przy-
padku, obie Komisje Rozjemcze nie dotozyty wymagane;j
starannoSci w wyjasnieniu sprawy. Nie mozna bowiem
przyjac za uzasadniony zarzut stawiany skarzacemu przez
Zarzad ROD, dotyczacy donosu i narazenia dziatkowcow
na straty finansowe, tym bardziej, ze jak wynika z doku-
mentacji sprawy, wskutek takiego ,,donosu", Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego wstrzymatl prowadzong
budowe ze wzgledu na powazne braki w dokumentacji, za
prowadzenie ktorej skarzacy przeciez nie byt odpowie-
dzialny. Powazne braki w dokumentacji inwestycyjnej,
potwierdzone dowodami znajdujacymi si¢ w sprawie,
szczegbétowo omowione w skardze nadzwyczajnej, w tym
brak jednego z zasadniczych dokumentéw jakim jest po-
zwolenie na budowe, nie moze obarcza¢ skarzacego, a
tym bardziej stanowi¢ podstawe do pozbawienia cztonko-
stwa Zwiazku i prawa uzytkowania dziatki. W tych oko-
liczno$ciach nieuzasadnionym réwniez jest twierdzenie
Zarzadu ROD, ze postepowanie skarzacego narazito dzial-
kowcow na straty finansowe. Gdyby nawet zaistniata ta-
ka sytuacja, to wing za ewentualne straty finansowe
powinny ponosi¢ osoby odpowiedzialne za rozpoczecie
inwestycji bez dokumentacji inwestycyjnej wymaganej
przepisami prawa budowlanego. Twierdzenie zatem Za-
rzadu ROD, Ze organy do ktérych zwracat si¢ (,,donosit")
skarzacy nie potwierdzity zgtaszanych nieprawidtowosci
- jest bezpodstawne, o czym §wiadczy decyzja wstrzymu-
jaca prowadzong inwestycje, wydana przez Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego.



Dokonujac oceny postgpowania rozjemczego prowa-
dzonego przez obie Komisje Rozjemcze, nalezy stwier-
dzi¢, ze orzeczenia wydane przez te instancje rozjemcze,
nie posiadaja cech bezstronnosci, albowiem oparte zosta-
ty na przestankach nie majacych odzwierciedlenia w fak-
tach sprawy, co stanowi o bezskutecznoSci tych orzeczen.

7. uwagi na naruszenie wskazanych wyzej norm prawa
wewnatrzzwigzkowego, tak przez zarzad ROD przy po-
dejmowaniu uchwaty objetej skarga nadzwyczajng, jak tez

Sygn. akt KKR

przez Komisje Rozjemcza ROD i Okregowa Komisje
Rozjemcza przy rozpoznawaniu sprawy w postgpowaniu
rozjemczym - Zespot Orzekajacy Krajowej Komisji Roz-
jemczej, w oparciu o § 57 ust.3 Regulaminu Postgpowa-
nia Komisji Rozjemczych PZD, uchylit skarzone
orzeczenie Okregowej Komisji Rozjemczej oraz orzecze-
nie Komisji Rozjemczej ROD, z jednoczesnym uchyle-
niem skarzonej uchwaty Zarzagdu ROD.

Przewodniczacy
Zespotu Orzekajacego
Krajowej Komisji Rozjemczej PZD
J6zef Pisarski

ORZECZENIE
w imieniu
Krajowej Komisji Rozjemczej Polskiego Zwigzku Dziatkowcow

Krajowa Komisja Rozjemcza Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw w Warszawie w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: Kazimierz Pawet SZYMANSKI
Czionkowie: Robert KLIMASZEWSKI

Jerzy Andrzej TELUK

Jozef PIETRZAK

Zofia Maria MROZ
Protokolant: Zofia Maria MROZ

po rozpatrzeniu w dniu skargi Prze-
wodniczacej Krajowej Komisji Rozjemczej PZ D na pra-
womocne orzeczenie Okregowej Komisji Rozjemczej
PZD w .o, - 7z dnia r. (sygn. akt
............ ) utrzymujace w mocy orzeczenie Komisji Roz-

lone odwotanie od uchwaty Zarzadu ROD nr ........... z
dnia.......ccoeeueene w sprawie udzielenia
............................................................. kary porzagdkowej -

nagany z ostrzezeniem.
na podstawie: § 57 pkt 3 lit. b Regulaminu Postepowa-

jemczej ROD ..o W ot z dnia nia Komisji Rozjemczych Polskiego Zwigzku Dziatkow-
............... r. (sygn. akt:.........) mocg ktérego zostato odda- cOw
ORZEKA

1.Uchyla orzeczenie Okregowej Komisji Rozjemcze;j

3. Uchyla uchwate Zarzadu ROD

PZD W e zdnia ................. r Ol Zdnia....ooeninieienene r. wsprawie udzielenia ka-
(sygn.akt ....ccoovenennnne. ), ry porzadkowej — nagany z ostrzezeniem dla .................
2.Uchyla orzeczenie Komisji ROzjemczej ROD ... oottt

............................... W ottt ettt sttt Pan .....cccoceeeininenneeuzytkownik dziatki nr ...,
Z2dnia .o r.(sygn. akt: ....ccoeevrrennnene. ) oraz WROD ..o, W oateeteeeeeeeenneeeeenennensennas
orzeczenie zdnia .............. (sygn.akt:..............een. )

Przewodniczacy: 00

Czlonkowie: L
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UZASADNIENIE

podaniem do Przewodniczacej Krajowej Komisji Rozjem-
czej PZD zwrdcit si¢ z pro§ba o wniesienie skargi w try-
bie nadzwyczajnym do Krajowej Komisji Rozjemczej
PZD na ostateczne orzeczenie Okregowej Komisji Roz-

S 80167/c) 1R SR z dnia ................. .
(sygn.akt: ....ccevverennenne. ) utrzymujgce w mocy orzeczenie
Komisji Rozjemczej ROD .......c.ccoooieieviinieieieeciee,
W ottt zdnia ..o I.
(sygn. akt: ............ ) moca, ktérego zostato oddalone od-

wotanie od uchwaty Zarzadu ROD nr........... z dnia
....................... r. w sprawie udzielenia kary porzadkowej -
nagany z ostrzezeniem.

Przewodniczaca Krajowej Komisji Rozjemczej
uwzglednita prosbe i na zasadzie § 162 ust. 1 statutu PZD
whiosta skarge do Krajowej Komisji Rozjemczej do roz-
poznania w trybie nadzwyczajnym.

Rozpoznajac skarge Krajowa Komisja Rozjemcza usta-
lita co nastgpuje:

Skarga w trybie nadzwyczajnym wniesiona do KKR
znajduje uzasadnienie.

Z zebranego materiatu wynika, ze panstwo
sa uzytkownikami dziat-

kinr ... ROD .o
W ateteeteertetesteereeeessesseere et ebesaeennenaans od .o roku ale
wedlug o§wiadczenia pana ..........cceeceeveriereenieneenieneeenn
0 JEZO ZONA ..euiniiiveiiniirereeiereieentseeieseeeneseeeees nie jest i ni-

gdy nie byta cztonkiem PZD. W zwiazku z tym wymierze-
nie rowniez dla niej kary porzadkowej przez zarzagd ROD
dotkniete jest wada prawng 1 stanowi o bezskutecznoSci
podjetej uchwaty (podstawa: § 23 statutu PZD). Z faktu,
ze wszystkie wczesniejsze pisma kierowane do instancji
PZD byty pisane wspélnie przez
mogto sugerowac, ze oboje malzonkowie sg cztonkami
PZD. Jednak stwierdzenie czy faktycznie oboje matzonko-
wie sg cztonkami zwyczajnymi PZD ciazyt na zarzadzie
ROD

Kolejnym uchybieniem proceduralnym zarzadu ROD
jest sporzadzenie jednej wspdlnej uchwaly dotyczacej
obojga matzonkéw przez co zostat naruszony § 40 ust. 4
regulaminu ROD, zgodnie z ktérym uchwaty bezposred-
nio dotyczace indywidualnego cztonka PZD sporzadzane
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sg jako odrebne dokumenty dla kazdej sprawy.

Wskazane wyzej uchybienia proceduralne mimo ich ist-
nienia nie zostaty uwzglednione i ocenione w postgpowa-
niu rozjemczym przy wydawaniu orzeczefi. Nadto OKR
wydajac orzeczenie W dnill.......ccceeceeveenieenicennnnne roku
utrzymuje wmocy orzeczenie Komisji Rozjemczej ROD z
dnia ....cccoeeinienennnn

Jak wynika z przedstawionego materialu w niniejszej
sprawie istnieja dwa orzeczenia Komisji Rozjemczej ROD
tj. orzeczenie z roku i orzeczenie z dnia
roku, do ktérego zespdt orzekajacy OKR
w Katowicach nie ustosunkowat si¢.

W zwigzku z tym KKR stwierdza, ze tak skarzona
uchwata ROD jak tez oba orzeczenia Komisji Rozjemcze;j
ROD oraz ostateczne orzeczenie OKR w Katowicach sg
wydane z naruszeniem norm proceduralnych obowiazu-
jacych w PZD.

KKR nie wyklucza, Ze postepowanie pana
stanowi podstawe do wymierzenia
kary porzadkowej, jednak aby taka uchwata byta prawnie
skuteczna muszg by¢ zachowane przepisy proceduralne
obowigzujace w PZD.

W Swietle przedstawionych faktéw KKR stwierdza, ze
zarzut przewodniczacej KKR o razacym naruszeniu skar-
zonemu orzeczeniu § 43 ust. 2 regulaminu postepowania
komisji rozjemczych PZD poprzez bledng ocene prawi-
diowosci postepowania komisji rozjemczej ROD oraz pra-
widlowosci podjecia przez zarzad ROD skarzonej
uchwaty jest zasadny.

Dlatego KKR dziatajac na podstawie § 163 ust. 1 statu-
tu PZD w zwiazku z § 57 ust. 3 regulaminu postgpowania
komisji rozjemczych PZD uwzglednia skarge i uchyla
orzeczenie OKR w i
roku (sygn. akt

1emMCze) ROD ..o
W oateeteeteetetentestesseeneeneesenae e zdnia ....coeeevernnne r. (sygn
akt: ............ )oraz zdnia ................ roku (sygn. akt:........... )
i uchyla uchwate zarzadu ROD .........cccocooeiininininene.
1] SRR z dnia ..oocovienienne roku w sprawie

udzielenia kary porzadkowej — nagany z ostrzezeniem dla

Przewodniczacy Zespotu Orzekajacego KKR PZD
Mgr Kazimierz Pawet Szymanski



3. Posiedzenie KK Rewizyjnej

Wszystkie ogrody prowadzg oszczgdng gospodarke finansowa
— stwierdzila Krajowa Komisja Rewizyjna

W dniach 17-20 czerwca 2013 roku odbylo si¢ kolejne
posiedzenie Krajowej Komisji Rewizyjnej PZD. KKR
zgodnie z statutowymi kompetencjami dokonata badania
sprawozdania finansowego Zwiazku za 2012 rok.

Badanie przeprowadzono w oparciu o:

— sporzadzone przez zarzady ROD i Okregowe Zarzady
PZD sprawozdania finansowe , sprawozdania z Funduszu
Rozwoju ROD i Funduszu O$wiatowego PZD za 2012
rok oraz komisji rewizyjnych rodzinnych ogrodéw dziat-
kowych 1 okrggowych komisji rewizyjnych PZD.
(Wszystkie sprawozdania na wniosek komisji rewizyjnych
zostaty przyjete uchwatami przez organy do tego upowaz-
nione czyli walne zebrania sprawozdawcze czionkéw
ROD oraz cztonkéw Okregowych Zarzadéw PZD.)

- sprawozdanie finansowe Krajowej Rady PZD, spra-
wozdanie z Funduszu Rozwoju, Funduszu O§wiatowego,
Funduszu Samopomocowego Krajowej Rady PZD, Fun-
duszu Budowy Centralnego Domu Dziatkowca KR PZD,

Funduszu Obrony ROD oraz §rodkéw na koncie ,,Powédz
—2010” ktére zostato zbadane przez organ do tego upo-
wazniony czyli Krajowg Komisje Rewizyjng oraz zatwier-
dzone uchwatg Krajowej Rady PZD.

Krajowa Komisja Rewizyjna stwierdza, ze wszystkie
jednostki Zwiazku prowadzily oszczedng gospodarke fi-
nansowa w 2012 roku. Cztonkowie Komisji przyjeli tak-
ze oSwiadczenie w sprawie wypowiedzi posta Andrzeja
Dery wygtoszonej podczas posiedzenia Podkomisji Nad-
zwyczajnej Sejmu w dniu 18 czerwca 2013 roku, w spra-
wie nowej ustawy o ogrodach dziatkowych. O§wiadczenie
zostato skierowane do cztonkéw Podkomisji Nadzwyczaj-
nej Sejmu kierowanej przez posta Bartosza Kownackie-
go, Przewodniczacych wszystkich Klubéw Poselskich,
Marszatka Sejmu RP, Premiera Rzadu RP oraz Prezesa
PZD Eugeniusza Kondrackiego. (treS¢ wystapienia znaj-
duje si¢ na str. 13 BI).

Informacja Krajowej Komisji Rozjemczej PZD

Krajowa Komisja Rewizyjna Polskiego Zwiazku Dziat-
kowcow wykonywata swoje obowiazki wynikajace ze
Statutu PZD poprzez:

* odbycie zaplanowanych posiedzefi Komisji,

* kontrole dokumentéw i badanie zbiorczego sprawoz-
dania finansowego Polskiego Zwigzku Dziatkowcow za
2012 rok oraz sprawozdania z Funduszu Rozwoju ROD,
Funduszu O$wiatowego i Funduszu Samopomocowego,

* badanie zbiorczego sprawozdania finansowego Okre-
gowych Zarzadéw PZD za 2012 rok oraz preliminarzy fi-
nansowych tych Okregéw na 2013 rok,

* badanie zbiorczego sprawozdania finansowego Ro-
dzinnych Ogrodéw Dziatkowych za 2012 rok oraz preli-
minarzy finansowych na 2013 rok,

* wydanie opinii do zbiorczego preliminarza finansowe-
go ROD na 2013 rok, w tym preliminarzy Funduszu Roz-
woju ROD i Funduszu OSwiatowego ROD na 2013 rok,

* wydanie opinii do zbiorczego preliminarza finanso-
wego dziatalnoSci statutowej Okregowych Zarzadéw
PZD, zbiorczego preliminarza Funduszu Rozwoju ROD
OZ PZD i zbiorczego preliminarza Funduszu O§wiatowe-
go OZ PZD na 2013 rok

* przeprowadzenie kontroli dziatalnoSci statutowej i fi-
nansowej w Okregowym Zarzadzie Slaskim PZD w Kato-
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wicach wraz ze sformufowanie wnioskéw wynikajacych z
kontroli skierowanych do Prezydium Krajowej Rady PZD,

* przeprowadzenie kontroli dziatalnoSci Okregowej Ko-
misji Rewizyjnej PZD w Poznaniu,

* przeprowadzenie kontroli dziatalnoSci finansowej Za-
rzadu ROD ,,Nowa Przyroda” w Poznaniu, ROD ,,Cykla-
men” w Warszawie, ROD ,,Stomin” w Stominie na
whniosek Prezydium Krajowej Rady PZD,

* sformutowanie wniosk6w wynikajacych z przeprowa-
dzonej przez Krajowa Rade PZD kontroli dziatalnosci sta-
tutowo-finansowej w OZ PZD w Toruniu na wniosek
Prezydium Krajowej Rady PZD,

* reagowanie na skargi i biezaca korespondencje wpty-
wajace do Komisji i podejmowanie w ich zakresie stosow-
nych dziataf,

Krajowa Komisja Rewizyjna PZD i jej cztonkowie w
dalszym ciggu kierowali liczne stanowiska do przedsta-
wicieli wladzy ustawodawczej i wykonawczej w obronie
obywatelskiego projektu ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych, ruchu ogrodnictwa dziatkowego i Polskiego
Zwiazku Dziatkowcow.

Krajowa Komisja Rewizyjna PZD jak i pion rewizyjny
w tym zakresie wspierata aktywne dzialania Krajowej Ra-
dy PZD i catego Zwigzku.

Przewodniczaca
Krajowej Komisji Rewizyjnej PZD
inz. Maria Fojt



