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Przewodnicz4cy Komisj i  Sej mowych:

Inlrastrr-rktury.
Samorzqdu'l 'er1'torialnego i Poli tyki
Regionalne.j,
Skarbu Panstwa,
SprawiedliwoSci i  Praw Cziowieka

Czy Poslowie Platformy Obywatetskie.i autorzy
dzialkowych, bgd4cy takLe czlonkami poszczeg6lnych Komisj i
skierowany m.in. ich projekt ustawy, majq prawo oceniad
komisjach?

projektu ustawy o ogrodach
Sejmowych , do kt6rych zostal
sw6j proiekt ustarvy w tych

Migdzy innymi czy posel Stanislaw Fluskowski - przewodnicz4cy zespolu posl6w pO, kt6ry
opracowal projekt ustawy o ogrodach dzialkowych i . iednoczeSnie bgcl4cy czlonkiem
Sejmowej KomisJi Infrastruktury, ma prawo uczestniczvi rv pracach tcj Komisj i  i  oceniai
srv6j projekt ustawl"l  Czy dla zagu'arantorvania obiel<ty,n,nc,j  ocen1, tcgo pro.jehtu pox,inien
zostad wyl4czony?

JeSIi w/w poslowie maj4 prarvo uczestniczyi lv proccsie oceny projektu prawa, kt6ry
sami opracowali, to jak sig ten stan rzeczv godzi z obowiqzu.iqcq n, clcmokratycznym pafistwie
prawa zasad4 ochrony zaufania do parist 'rva i  stanowionego przez nie prawa . jako zasady
lojalnoSci paristwa rvobcc adresata norm prarvnych?

Pl4ania te nur1u.i4 Srodowisl<o dzialkowcow i s4 one zasadne. t)zialkowcy nie wierz4
w obiektywizm posl6w PO - autorow ustawy o ogrodach dzialkowych. Zawiedli sig na nich po
zapoznaniu sig z projektem tej ustawlz i stracili wiarg w dobre intencje posl6w PO wobec nich.
Dzialkowcy dowiedzieli sig z tego projektu,2e ewentualne wejScie j.gt *' Zycie oznacza koniec ich
samorz4dnoSci. samodzielnoSci i niezaleznoSci oraz likrvidacjg ich og6lnopolskie.f organizac.ji.
Dlatego nie godz4 sig na uchwalenie prawa o ogrodach clziall<owych, kto',e przecT-y konstyiucy.ine.j
wolnoSci zrzeszania sig i gwarancji ochrony praw nabytych.
Dzialkowcy daj4 temu wyraT- w tysiqcach l istow. apeli .  protestow i prosb kierorvanych do pani
Marszalek Sejrnu, do Przewodnicz4cego Platformy Obyrvatelskie.; RP. do poslow pO.
Nikt z adresatow tych wyst4pieri, . jak dotychczas nie raczyi oclpowiedziec. Wszyscl, 'milczq.
I wiaSnie to milczenie utrvierdza dziall<orvc6r.n, w przekonaniu. 2.e poslorvic plattbrmy
Obywatelskiej - autorzl '  projektu usti l lv),o ogrodach dzialkonvch s4 niew:iarvgoclni.
Dlaczego? Ot6z dlatego. ze poslowie PO - autorzy plojektu urtu*'1, o ogrodich dziatkowych
inspiruj4 takie dziaiania, kt6re majq na celu oklarnai dzialkowcow i sklonic ich do dzialania. kiore
sE sprzeczne z ich interesem. byleby tylko osi4gi-r4c polityczny cel rzqclz,qce.j partii w panstwie
kosztem dzialkowc6w - emeryt6w" rencist6r,v i pozostale.i Lrbogiej czqsci spoleczeistwa.

Poslowie Platf,ormy ObywatelsJ<iej w poSpiechu opracowali pro1eki przyszlego prawa pod
kierunkiem ,.znawcy prawa" posia Stanislawa Husl<owskiego - magistra t izyki. Diialtowcy'nie
rozumiej4 i nie godzE sig z 1akten.2e tal< wazne zadaniejakim jesistworzenie pro.jektu usiap,y.
Jako przyszlego prawa powierzyi postowi o prof'es.ji nie rr-raj4ce.f nic wspolnego z prawem ( za
wy; 4tkiem praw fi zyki).
Posiowie PO nie chciel i  skonsultowai tego projektu przecl zlozeniem go do Sejmr-r z legalnyn
reprezentantem interesow dzialko\vcow- z Polskint Zwiqz.l<ien Dzialkowcow. ani z clzialkowcanti
w Rodzinnych Ogrodach Dzialkowycl-r.
, ,Konsultacje". je(l i  tal< moZna nazwai spotkania poslou PO - autorow pro.jel<tu ustawv
o ogrodach dzialkowych z' osobami ursuniEtymi z Polskiego Lrviqz)<tL I)ziaikowco\,, za razace



lamanie prawa zwi4zkowego, a wigc z przecirvnika*i z.wiqzku. odbyivali, sig bez wiedzy i udzialu
zarzqdow Rodzinnych Ogrod6w dzialkowych. Na podstawie takich konsgltac-ji poslowie pO
publicznie glosili, ze prowadzE roznLowy z. dzialkowcami. a nie z dzialaczanti PZD. Widocznie
dztalacze.wg wiedzy tych poslow to nie dzialkowcy. 'l 'aki 

s;posob ..konsr_rltowania,' projektu
ustawy, w ocenie dzialkowcow byt celowy, aby p6zniej im wnrowic. a wiqc oklamac, 1akie 

'to 
,,

dobrodziejstwa" zapewniaj4 im poslowie PO w swoim pro.jekcie uslaw,v. rn.ip.. 2e dzialkowcy nie
bgd4 mLrsieli placii ,,haraczu" na utrzymanie Zwiqzl<u. ze bgdq placii tytko poclatek w wysoloSci
okolo 30 zI. rocznie. Nie dopowiedziel i  . jednak, ?,e bEclz,te to doclatkowe obci4zenie dzialkowcow,
oraz 2e z tych 30 zI. ani.f  eden grosz nie zostanie w ogrodach, poniewaz.jest to podatek nalezny
wlaScicielowi gruntu.
Nie powiedziano dzialkowcom ani opinii publicznej, ze zwany pruez nich ,.haracz" jest sktadk4
czlonkowsk4 uchwalan4 w kazde.j organizacji pozarzadowej przezjej czlonkow na realizacjg i
obslugg zadah statutowych organizac.ji.
Poslowie PO nie powiedzielijednak ani dzialkowcom, ani public:znie. ze w icl-r pro.jekcie tey zosral
zaptsany tetZe haracz pod nazwE,,koszty zarz,qdzania ogrodem", kt6re z pewnoScia, przewy1szq
dotychczasow4 skladkg czlonkowsk4.
Postowie Platlbrn-ry Obywatelskie.j podczas swoich wystqpieri na ofic.jalnych spotkaniach
zdzialkowcarni. kt6re rnialy mieiscc po dniu ?-2 ntarca 2013 r.. czyli po zlozeniu swojego pro.jektr-r
w Sejmie - atak2e w pr,rblicznych rvypor,viedziach klamali.2c to url,rok frybunalu Kor.lstytuc),jnego
z dnia 11 l ipca 2012 r. nakazal l ikwidaclg Polskiego zwi4z.ku Dzialkow,corv.

Poslowie PO manipr-rlu.f 4 i klami4 na ternat l'r-rnkc.lonorvania naszych rodzinnych ogrodow
dziaikowl'choraz Polskiego Zwtqzku Dziaikowcow, nie znaj'4c w og6le spccyfrki i zal<resu zadart.
jakie muszq by( realizowane przez poszczegolne strul<tury Polskiego Zw,iqzku Dzialkowc6w.
Dali temr.r wyraz w Sejmie .iu2. podczas rc\z.poc7,gtej debaty nad czterenra projel<tami Lrsta$,
o ogrodach dzialkowych.
W tym zakresie wystarczy zapoznac sig z tresci4 wyst4pieri niektr5rych poslow PO. jakie wyglosili
w Sejmie w dniu 17 kwietnia 2013 r.,  m.in. wypowied| poslow: Lidi i  G4dek, Aleksandry TrybuS,
Andrzej a Orzechowski e go.

Jestem dzialkowiczk4 od ponad 32 \ar w Ogrod::ie, ktory budowaliSmy sami od
podstaw na gruntach, ktorS,ch nikt nie chcial. Stanowili, one odlog,uj4c1, od r.vielr-r lat zdegradowany
ekologiczrrie teren. Ponad 2.500 dzialkowcdw z n-ro.jego Ogroclr,r wie dosl<onale co to znacz)l
niezaleZnosi, samorz4dnosc i samodzielnoSc w ogrodzie i  w peirr i  z t1,ch praw korzystajq. wiedzE
tez kim s4jako organizacja spoleczna i jakie majq prawa i wolnoSci. Dlatego nie godz4 sig na Lltratg
dotychczasowej pozl,cj i  w paristwie. jako czlonkori, ie organizacji  pozarz4clowe.j.  Nie godzq sig na
utratg praw nabytych. na wvr.l'iaszcz-enie ich oraz. Polskiego ZwitlzI<u I)zialkorvcow i na
znacJonalizowanie jego nra.i4tl<u. 

'l 'en 
nrajqtek por,vstai z naszvch Sroclkor.r'. pafistr.vo nam go nie

dalo.
Nie circenLy byc byc .,poddarrymi" wtaScicieli grurit6w ogrodow c'lz:ialkor.i'vch.
Nie godzimy sig z projektern ustawy PO o ogrodach dzialkow.ych. bo,jest on zapowiedzi4 masou,ej
likwidacj i ogrodow dzialkowych.

Dlaczego ma byc tak,. jak chc4 posiowie PO. a nie tak jak chc4 dzialkowcy? A poslowie PO
chcq tak: r:ytujg fragmenty wypowiedzi posei FIaJiny Rozpondek lv Se.jmie zdnia 17 kwietnia..
..'PO chce likwidacji PZD. Grunty, br-rdynki i urz4dzenia, ktorymi dziS zarz.qdza powinny zostac
przekazane gminom i Skarbowi Pafstwa, b4dz prawowityn-r wlaScicielon. Zlikwidowany powinien
zostac takze Fundusz Rozwoju Ogrodow Dzialkowych. .lego Srodki powinny zastlic Krajowy
Fundusz Ogrodowy".

Moze ktoryS z Pan6w Przewodniczqcych Komis.ji Se.jmor.vych odpowie na to pytanie
dziaikowcom? Oczeku.Tq tez. 2e noz.e uzysliam odporviedz na pl,tarria. ktore zaclalam na wstgpie
mojego l istu' 
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