HYMN POLSKIEGO ZWIAZKU DZIGLKOWCOW
.LIELONA RZECZPOSPOLITA"

UCHWALA Nr 10/XX1/2011
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie ustanowienia hymnu Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow

Krajowa Rada Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw,
dziatajac na podstawie § 2 ust. 31 § 150 ust. 2 pkt 1
statutu PZD, postanawia:

§1
1. Ustanowi¢ utwor pt. ,,Zielona Rzeczpospolita” hym-
nem Polskiego Zwigzku Dziatkowcow.
2. Stowa i muzyka (nuty) stanowig zalacznik do niniej-
szej uchwaty.

§2

Hymn Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw winien by¢
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Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 r.

wykonywany podczas oficjalnych uroczystoSci zwigzko-
wych, obrad organéw Zwiazku (zjazdy, kongres) oraz uro-
czystoSci 1 Swigt dziatkowych — rocznice ROD, dni
dziatkoweca itp.
§3
Hymn PZD moze by¢ wykonywany przez orkiestre na
podstawie zatwierdzonej niniejsza uchwala muzyki oraz
moze by¢ odtwarzany z no$nikéw elektronicznych wedhug
aranzacji i wykonania zatwierdzonego przez Prezydium
Krajowej Rady PZD.
§4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjegcia.

PREZES
/-/ Eugeniusz KONDRACKI

,»Zielona Rzeczpospolita”
stowa Zofia Drweska-Doeringowa

W radosnych blaskach wiosny rozkwita
Nasza Zielona Rzeczpospolita,
Dobro ludzkosci w hymnie swym spiewa,
Sztandar jej dumnie powiewa,

W swoich szeregach ma ludzi ze stali
Wierni jej wszyscy sq wielcy i mali
Sktada jej kazdy daning ze swej pracy
Wszyscy poddani dla niej jednacy.
Holtdem dziatkowcow swoich okryta
Wiwat Zielona Rzeczpospolita.



Hymn Polskiego Zwigzku Dziatkowcow

Zielona Rzeczpospolita

Score
muzyka: R. Wiodarczak
arr.: St. Bartosik
stowa: Z. Drweska-Doeringowa
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Opracowat na zlecenie PZD — J. Fijatkowski



. XXX-LECIE POLSKIEGO ZWIQZKU

DZIGLKOWCOW

1. Wystqgpienie Prezesa Zwiqzka

JUBILEUSZ XXX-LECIA POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW

»»Samodzielni i samorzadni — zawsze razem”

W dniu 28 czerwca 2011 r. obchodzié¢ bedziemy 30 rocz-
nice powstania Polskiego Zwigzku Dzialkowcéw. W sen-
sie formalnym PZD zostat powotany ustawg o pracow-
niczych ogrodach dziatkowych z 6 maja 1981 roku, ale
28 czerwca 1981 roku obradujacy wowczas IX Krajowy
Zjazd Delegatéw POD wykonat postanowienia tej ustawy
i uchwalit statut PZD oraz wybrat krajowe organy PZD
— Krajowa Rade, Krajowa Komisje Rewizyjng i Krajowa
Komisje Rozjemcza. Te decyzje umozliwity rozpoczecie
dziatalnosci przez Polski Zwigzek Dziatkowcow.

Pochylajac si¢ nad rocznicg funkcjonowania naszego
Zwigzku warto jednak siegnaé do historii, aby pokazac,
jak doszto do powstania Zwigzku i co byto przedtem.

Rozpoczecie funkcjonowania Polskiego Zwiazku Dziat-
kowcéw w dniu 28 czerwca 1981 r. nie oznacza, ze przed
ta datg dziatkowcy nie mieli wlasnej organizacji. Byta ta-
ka organizacja, cho¢ o ograniczonej suwerennosci.

Ruch ogrodnictwa dziatkowego w Polsce stracit swg su-
werenno$¢ wraz z uchwaleniem ustawy o pracowniczych
ogrodach dziatkowych z 9 marca 1949 r. Ustawa ta pod-
porzadkowata ogrodnictwo dziatkowe zwigzkom zawo-
dowym i w zasadzie rozbita catkowicie mozolnie odbudo-
wywany ruch przedwojenny. Jednak wsréd dziatkowcow
od zarania istniata potrzeba wspdlnego dziatania, faczenia
si¢ w jedng organizacje — w mieScie, powicie, potem
w wojewddztwie, wreszcie w kraju. Tak tez stafo si¢ po
uchwaleniu ustawy z 1949 roku.

Struktury wojewddzkie POD i Krajowa Rada POD po-
wstaly juz w latach 1956-1957, co w znacznej mierze
przyspieszyto rozwdj ogrodéw, cho¢ nie na miare wzrasta-
jacych potrzeb, a takze prowadzito do stopniowego po-
szerzania jego uprawnien i coraz szerszej samodzielnoSci
w dziataniu.

Od zaboréw, poprzez okres migdzywojenny, az po cza-
sy powojenne dziatkowcy zawsze chcieli mie¢ wtasng or-
ganizacje i samodzielnie decydowaé o wtasnych spra-
wach. Wydarzenia spofeczno — polityczne w 1980 roku,
a szczegOlnie porozumienie sierpniowe, wyzwolily inicja-
tywe usamodzielnienia si¢ organizacji dziatkowcow. Za
podstawe tej pdZniejszej, ustawowej samodzielnoSci na-
lezy uznaé uchwate Krajowej Rady POD z 8 pazdzierni-

ka 1980 r., ktérg ogtoszono usamodzielnienie ruchu ogrod-
nictwa dziatkowego w Polsce ogtaszajac jego uniezalez-
nienie od zwigzkéw zawodowych. W sensie formalnym
byta to jak na tamte czasy decyzja wrecz rewolucyjna, bo-
wiem nadal obowigzywata ustawa z 1949 roku.

Determinacja w walce o swoje prawa, ale tez intensyw-
ne oraz przemySlane dzialania organizacyjne i prawne
dziatkowcéw w catym kraju, doprowadzity do uchwalenia
przez sejm w dniu 6 maja 1981 r. ustawy o pracowniczych
ogrodach dziatkowych, ktéra w petni usamodzielnita ruch
dziatkowy w Polsce.

Powstaty na mocy tej ustawy Polski Zwigzek Dziatkow-
céw, jako ogdlnopolska, samodzielna i samorzadna orga-
nizacja dziatkowcéw byt zwieficzeniem wieloletnich
dazen dziatkowcéw do méwienia wiasnym glosem o swo-
ich sprawach, ale tez kontynuowat dorobek dotychczaso-
wych struktur ogrodowych, wojewddzkich i krajowych.

Od poczatku dziatalnoSci Zwigzek musial sprostaé
ogromnemu zapotrzebowaniu na dziatki, jakie byto w la-
tach osiemdziesigtych ubieglego wieku. Powszechne bra-
ki wszystkiego, co potrzebne do zycia rodzinie, inflacja,
ubozenie spoteczenstwa, spowodowato niespotykane do-
tychczas zainteresowanie dziatkg wsréd polskich rodzin.
Oceniano, ze na otrzymanie dziatki w POD oczekuje bli-
sko 700 tysiecy rodzin.

Lata osiemdziesigte to najwiekszy w historii ogrodnic-
twa w Polsce rozwdj ogrodéw dziatkowych. 31 grudnia
1980 r. w Polsce funkcjonowato 3464 POD, w ktdrych by-
fo 614268 dzialek. Ogrody zajmowaty powierzchnig¢
29102 hektaréw. W dniu 31 grudnia 1990 r. w Polsce by-
o 5225 POD na powierzchni 43785 hektaréw, w ktérych
dziatki uzytkowato 970436 rodzin. W tym okresie Zwig-
zek, przy duzej pomocy zakfadéw pracy i administracji
panstwowej zapewnit dziatki w nowych ogrodach dla po-
nad 350 tysiecy rodzin. Byta to ogromna praca, dajaca jed-
nak wymierne korzysci dla naszego spofeczenstwa.

Rok 1990 to koniec dynamicznego, ilo§ciowego rozwo-
ju ogrodéw, a poczatek trwajacej do dzisiaj walki o ich za-
chowanie, o zachowania praw dzialkowcéw, o istnienie
niezaleznej i samodzielnej organizacji dziatkowcow Pol-
skiego Zwiazku Dziatkowcow.



Od 21 lat toczymy walke o istnienie ogrodéw. Przez te
lata staraliSmy si¢ walczy¢ z niedorzecznymi projektami
likwidacji ruchu ogrodnictwa dziatkowego, a réwnocze-
Snie dazy¢ do ustawowego zapewnienia praw dziatkow-
coéw, ogrodow i Zwigzku. Kolejne lata, kolejne inicjatywy
stawiaja nasz ruch w coraz trudniejszej sytuacji. Dzisiaj
jest ona szczegdlnie trudna, biorac pod uwage zaskarzenie
ustawy o ROD do Trybunatu Konstytucyjnego i szereg in-
nych dziatan wokét ogrodéw i Zwigzku.

Dlatego dzisiaj, po 30 latach funkcjonowania PZD,
majac takze na uwadze aktualng sytuacje, mozna zadac
pytania:

— czy Polski Zwiazek Dziatkowcéw sprostat postawio-
nym przed nim zadaniom,

—czy Polski Zwigzek Dziatkowcéw spetnit oczekiwania
swoich cztonkdow,

—czy dla dalszego istnienia ruchu ogrodnictwa dziatko-
wego w Polsce jest potrzebna powszechna, ogélnopolska,
samodzielna i samorzadna organizacja dziatkowcow?

Mozna odpowiedzieé takze pytaniami — czy dzisiaj mo-
gliby§Smy obchodzi¢ 30-lecie Zwigzku, gdyby nie petna
integracja milionowej rodziny dziatkowej wokoét wspdl-
nych celow, wokét swej wilasnej organizacji, ktéra sku-
tecznie broni od ponad 20 lat ogrodéw dziatkowych, tak
potrzebnych milionowi polskich rodzin?

Czy gdyby nie istniata organizacja dziatkowcow sku-
piajaca wszystkich wokét wspdlnych celéw i interesow,
mozliwa bytaby skuteczna obrona przed inicjatywami le-
gislacyjnymi?

Czy gdyby nie istniata jednolita organizacja dziatkow-
c6w mozliwe bytoby zebranie 620 tysiecy podpiséw

2. Uchwata Krajowej Rady

w obronie ustawy o ROD gwarantujgcej prawa dziatkow-
cow, i bezpieczenstwo ogrodéw?

Czy w ogdle bytoby mozliwe uchwalenie ustawy o ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych, gdyby nie determinacja
dziatkowcow skupionych w Polskim Zwigzku Dziatkow-
cow.

Nie stowa, a czyny §wiadczg o roli PZD w tym, jaki dzi-
siaj jest ruch ogrodnictwa dziatkowego w Polsce. Kazdy
moze na przyktadzie swojej dziatki, swojego ogrodu po-
wiedzie¢, czy tak wygladatoby ogrodnictwo dziatkowe
w Polsce, gdyby nie wspdlne dziatanie dziatkowej rodzi-
ny skupionej w swojej wtasnej organizacji — Polskim
Zwiazku Dziatkowcow.

Mamy $§wiadomo$¢ ile zadan stoi jeszcze przed nami,
ile jest do zrobienia w ogrodach w zakresie ich unowo-
czes$nienia i zagospodarowania, ile jeszcze trzeba deter-
minacji i walki o utrzymanie praw dziatkowcéw, ale
z dotychczasowego doSwiadczenia wiemy, Ze tylko razem,
calg dziatkowg rodzina, zintegrowani w naszej organiza-
cji, jesteSmy w stanie si¢ obronic i rozwijac.

Mijajace trzydzieSci lat to dorobek dziesigtkéw, a moze
i setek tysigcy spotecznych dzialaczy naszego Zwigzku.
To ich bezprzyktadnemu oddaniu naszej idei, mozolnej
i ciezkiej pracy, zawdzieczamy dzisiejszy stan ogrodnic-
twa dziatkowego w naszym kraju, zawdzigczamy im tak-
7e to, ze nadal istniejemy i gospodarzymy na swoich
dziatkach — nalezg si¢ im stowa uznania i podzigkowania.

Nalezy takze oddac¢ hotd tym, ktérych juz nie ma wsréd
nas oraz nisko ukfonic¢ si¢ wszystkim dziatkowcom zrze-
szonym w Polskim Zwiazku Dzialkowcéw za ich wole
walki o wspdlny cel — o istnienie i rozwdj samodzielnego
ruchu ogrodnictwa dziatkowego w naszym kraju.

Prezes PZD
Eugeniusz Kondracki

UCHWALA Nr 1/XX1/2011
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie 30-lecia Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow

Przypadajacy w dniu 28 czerwca 2011 r. jubileusz 30-le-
cia Polskiego Zwigzku Dziatkowcow jest rownoczeSnie
30-leciem niezaleznoSci, samodzielnoSci i samorzadnosci
ruchu ogrodnictwa dziatkowego w Polsce. Odzyskanie sa-
modzielnoSci przez ruch dziatkowy byto mozliwe na fali
przemian spofeczno politycznych z poczatku lat 80-tych
ubiegtego wieku i dgzef dziatkowcéw do méwienia wia-
snym glosem o swoich sprawach.

Krajowa Rada z pelnym uznaniem odnosi si¢ do ogrom-
nego doSwiadczenia 6wczesnych struktur organizacyjnych
pracowniczych ogrodéw dziatkowych i zdecydowanego
poparcia dziatkowcéw, ktorego efektem byta uchwata
Krajowej Rady POD z dnia 6 pazdziernika 1980 r. ogta-
szajaca niezalezno$¢ ruchu dzialkowego, a nastgpnie
uchwalenie przez sejm w dniu 6 maja 1981 roku ustawy
o pracowniczych ogrodach dziatkowych.



Obradujacy w dniach 27 1 28 czerwca 1981 r. IX Krajo-
wy Zjazd Delegatéow POD uchwalit statut PZD, wybrat
krajowe organy PZD i usankcjonowat struktury ogrodowe
1 wojewddzkie Zwigzku. Rozpoczecie dziatalnoSci przez
Polski Zwiazek Dziatkowcéw zapoczatkowato najpierw
najwiekszy w historii rozwdj ogrodéw dziatkowych, a na-
stepnie Zwiazek zostat wciaggniety w ponad dwudziesto-
letni okres walki o istnienie ogrodéw i zachowanie praw
dziatkowcow.

Krajowa Rada PZD stwierdza, ze to dzigki ogromne;j
pracy dziesigtek tysiecy spotecznych dziataczy mozliwe
byto w ciggu zaledwie kilku pierwszych lat funkcjonowa-
nia PZD pozyskac, a nastgpnie zagospodarowaé blisko
14 tysigcy hektar6w nowych terenéw, na ktérych dziatki
otrzymato ponad 350 tysiecy rodzin. Jest to niezaprzeczal-
ny sukces Zwigzku i wymierny wkiad w polepszenie zy-
cia polskich rodzin. Trzeba pamigtaé, ze budowaliSmy
ogrody na najgorszych gruntach, nikomu niepotrzebnych
nieuzytkach, terenach zdegradowanych, piachach, hatdach
pokopalnianych i mokradtach. To dzigki olbrzymiemu wy-
sitkowi catego Zwiazku, setek tysigcy dziatkowych rodzin
tereny te zostaly przywrdcone przyrodzie i spoteczenstwu.

Okres dynamicznego rozwoju i budowy nowych ogro-
déw trwat jednak krétko. Juz od 1990 r. az po dzien dzi-
siejszy trwa walka o istnienie ogrodéw, walka o prawa
dziatkowcdw i istnienie ich samorzadnej organizacji. Jed-
nak przez 21 lat, dzigki petnej integracji Srodowiska dziat-
kowcdéw, ale takze poparciu spofeczefistwa, prowadzimy
skuteczng obrong naszego ruchu.

Krajowa Rada uznaje, Zze skuteczna obrona ruchu ogrod-
nictwa dziatkowego, pokonywanie kolejnych zagrozen dla
ogrodow dziatkowych, byto i jest mozliwe tylko dlatego,
7e dziatkowcy sa cztonkami jednej wielkiej, zintegrowa-
nej organizacji — Polskiego Zwiagzku Dziatkowcow.

Zkaczeni wspélnym celem, zjednoczeni w swojej wia-
snej samodzielnej, samorzadnej i niezaleznej organizacji,
jesteSmy zdolni rozwija¢ ogrody i chroni€ je przed ciagty-
mi zakusami ludzi nie rozumiejgcych potrzeb polskiego
spotfeczefistwa. Milion rodzin korzysta z dobrodziejstw
dziafki, z kazdej dziatki korzysta kilka pokolefi, a rola
i obowigzkiem Zwiazku jest dba¢ o istnienie rodzinnych
ogrodéw dziatkowych i ich rozw6j na miare wspodtcze-
snych i przysztych potrzeb polskich rodzin.

Krajowa Rada stwierdza, ze mijajace 30 lat funkcjono-
wania Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw w praktyce po-
kazato potrzebe istnienia jednolitej, zintegrowanej i sa-
modzielnej organizacji dziatkowcéw. Bez PZD nie bylby
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mozliwy rozwdj ogrodéw, ani ich skuteczna obrona. Z do-
Swiadczen mijajacego 30-lecia trzeba wyciagnaé wnioski
na przyszto$¢ jesli bedziemy zjednoczeni, nie damy si¢
podzieli¢, ani rozbic, jesli bedziemy wierni ideatom, kt6-
re przy$wiecaty zatozycielom ruchu ogrodnictwa dziatko-
wego i naszym dziataniom przez wszystkie lata istnienia
ogrodow w Polsce, to wspdlng pracg i zaangazowaniem
zachowamy ogrody dla przysztych pokolen.

Krajowa Rada, doceniajac 30-letni dorobek Polskiego
Zwigzku Dziatkowcow wyraza glebokie uznanie i podzig-
kowanie wszystkim dziatkowcom zrzeszonym w naszym
Zwigzku za rozwdj i obrong ogrodéw, za ciezka prace, de-
terminacje w walce o prawa dziatkowcdw, za umifowanie
naszej wspolnej idei stuzenia spoteczefistwu polskiemu.

Szanowni Dziatacze, Szanowni Dziatkowcy,

30 lat to wielkie wydarzenie w naszym Zwigzku.
Ogromne sukcesy — wykonana praca, ogromna integracja
Srodowiska dziatkowcéw, powszechna satysfakcja z wla-
snej samorzadnej i niezaleznej organizacji, ponad 350 ty-
siecy nowych rodzin w naszych szeregach, tysiace
hektar6w nowych terenow zielonych i ostatnie 20 lat wal-
ki w obronie naszych tradycji, naszych dziatek, naszych
ogrodow, Zwigzku i ustawy.

Przed nami najpigkniejszy okres w ogrodach dziatko-
wych — pigknie zagospodarowane, kwitnace, zielone, tet-
nigce zyciem naszych rodzin, senioréw, ale roéwniez
miodego pokolenia dzieci i mtodziezy.

Dlatego wzywamy wszystkie zarzady, wszystkie struk-
tury naszego Zwigzku do uczczenia 30-lecia PZD. Szcze-
gblny czas to lipiec i sierpiefi — wakacje, podczas ktérych
rzeczywiScie ogrody tetnig zyciem. Przed nami takze
wrzesiefl, kiedy obchodzimy tradycyjne dni dziatkowca.

Zachgcamy wobec tego do pamietania o 30-leciu Zwigz-
ku i uczczenia tego wydarzenia w kazdym ogrodzie i kaz-
dym okregu.

Pamietajmy — bez Zwigzku nie bytoby tych nowych
ogrodéw i dziatek, bez Zwiazku nie bytoby réwniez i tych
starych ogrodow i dziatek. Bez Zwigzku nie byloby usta-
wy, a takze przywilejow i praw dziatkowcow.

Warto uprzytomni¢ sobie, czym naprawde byt i jest
Zwiazek, jakie znaczenie ma nasza ustawa o rodzinnych
ogrodach dziatkowych. Warto pamigtac, ze tylko od nas
zalezy, czy te dobra, tak potrzebne dla istnienia i rozwoju
ogrodéw dziatkowych, zostang zachowane dla przysztych
pokolefi.

PREZES
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3. Listy w sprawie 30-lecia

Okregowy Zarzad Torunsko-Wloctawski PZD w Toruniu

Z okazji 30-lecia istnienia Polskiego Zwigzku Dziatlkowcéw
i konczacej si¢ kadencji 2007-2011 w imieniu organéw statutowych Okregu Torunsko-Wtoctawskiego
Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
skfadam

Panu mgr inz. Eugeniuszowi Kondrackiemu

Prezesowi Krajowej Rady
Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
najserdeczniejsze podzickowania

za wielkie oddanie sprawom
3 milionowej rodzinie dziatkowej w Polsce

Wyrazam nadziejg, ze wielkie zaangazowanie Pana Pre- decydentom, Ze tworzenie panstwa obywatelskiego nie
zesa 0 zachowanie ustawy o Rodzinnych Ogrodach Dziat- moze si¢ odby¢ bez udziatu dziatkowcodw. W dowdd sza-
kowych, ktdrej zapisy pozwalaja kontynuowac dorobek cunku i uznania prosz¢ przyjaé zyczenia zdrowia, wielu
naszych dziadkéw i ojcéw, a wrecz odwrotnie uzmystowi sukcesow oraz wszelkiej pomyS$lnoSci w zZyciu osobistym.

7 wyrazami szacunki

Prezes OZ Torufisko-Wtoctawskiego PZD
Torun, 2 czerwca 2011 r. /-/ Ryszard Chodynicki

Okregowa Komisja Rewizyjna w Gdansku

Krajowa Rada
Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
Warszawa

Aby obyczajom prastarym dac zado§¢
tudziez pospolstwu wszelakiemu jako wiadomym uczynié,
oznajmiamy iz Prezes Polskiego Zwiazku Dziatkowcow

Waszmo$¢ Eugeniusz Kondracki

cztek wielkich zastug dla kompanii poczynionych,
czcigodny i szanowany, ktérego przewagi niezwykle

wzorem by¢ moga dla wszystkich,

lat juz 30 dla braci naszej pracuje.
Za lata te dzialkowcy podzigkowania mu sktadajg

co na wieczng rzeczy pamiatke
spisa¢ kazaliSmy i wszystkim
do wiadomoSci podajemy.

Cztonkowie Okregowej Komisji Rewizyjnej PZD
Bogustaw Dabrowski, Elzbieta Senecka, Jolanta Rutkowska, Teresa Bielicka, Marianna Krawczyk,
Urszula Niewinska, Teresa Radomska, Karol Rozalewicz i Tadeusz Sakowicz.

Dano w Gdansku, dnia 20 czerwca Roku Panskiego 2011
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Okregowy Zarzad PZD w Szczecinie

Dni 27-28 czerwca 1981 roku zapisaty si¢ znaczaco
w historii polskiego ogrodnictwa dziatkowego.

Powotanie do zycia Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw
oznaczalo zamknigcie rozdziatu historii dziatania ogro-
déw dziatkowych w rozproszeniu i 0 réznym stopniu oraz
formie zorganizowania.

Stworzenie jednolitego systemu na bazie bogatych do-
Swiadczen i tradycji umozliwito koncentracjg sit, Srodkéw
i procesow decyzyjnych w celu racjonalnego i efektywne-
go gospodarowania potencjatem materialnym i osobowym.

Oceniajac z pozycji minionego 30-lecia funkcjonowa-
nia Polskiego Zwigzku Dziatkowcoéw nalezy podkreslic,
7e Zwigzek dobrze stuzyt i stuzy rodzinom dziatkowcow
i ogrodom. Miniony okres umozliwit umocnienie i rozwoj
ogrodéw dziatkowych spetniajac spoteczne oczekiwania
i zapotrzebowanie na tego rodzaju sposobu na zycie.

Prezes OZ PZD w Szczecinie
/-/ mgr Tadeusz Jarzebak

Szczecin, dnia 21 czerwca 2011 roku

Olgierd Kownacki, Kolobrzeski dziatkowiec

SZANOWNY PANIE PREZESIE,

7 okazji obchodu 30 rocznicy powstania Polskiego
Zwigzku Dziatkowcow, jako dtugoletni kotobrzeski dziat-
kowiec sktadam Panu serdeczne podzigkowania za dopro-
wadzenie naszego Zwigzku do prawie miliona cztonkow,
za zorganizowanie pozarzagdowej organizacji posiadajacej
niezaleznos¢ i samorzadno$¢, za znaczny rozwdj ogrodow
dziatkowych w Polsce, za skuteczng walke z naszymi
przeciwnikami o utrzymanie Zwiazku i bytu dziatkow-
céw. To wszystko osiggnat Zwiazek pod Pana kierownic-

Kotobrzeg - czerwiec 201 Ir.

Pan
Eugeniusz Kondracki
Prezes Polskiego Zwigzku Dziatkowcow

Chwata inicjatorom, chwala organizatorom Zwiazku.

Panu sktadamy dzisiaj gratulacje sukcesu na miarg histo-
rii. Od poczatku istnienia Zwigzku stoi Pan na jego czele,
kierujac nim madrze i skutecznie, omijajac przeszkody
1 zagrozenia.

Dzisiaj jest Pan szczeg6lnie niezbedny Zwigzkowi w sy-
tuacji ogromnego zagrozenia dla dorobku catego ogrod-
nictwa dziatkowego.

Zyczymy Panu zdrowia i sit do tej wyczerpujacej walki
o prawa i byt dla dziatkowcow.

Za to, co Pan zrobit w tych 30 latach dla nas dziatkow-
cow sktadamy wyrazy wdziecznoSci i podzigkowania.

Niech Zwiazek si¢ ostoi, niech si¢ rozwijaja rodzinne
ogrody dziatkowe z pozytkiem dla dziatkowcéw i spote-
czenstwa kazdego regionu w kraju.

W imieniu dzialkowcow szczecinskiego okregu PZD
w Szczecinie

Dyrektor OZ PZD w Szczecinie
/-/ mgr inz. Tomasz Okulski

Pan
Eugeniusz Kondracki
Prezes Polskiego Zwigzku Dziatkowcow

twem. Zycze Panu, aby w przysztosci starczylo zdrowia
i wytrwatosci w dalszej walce w obronie naszej ustawy
i rodzinnych ogrodéw dziatkowych, a taka walka jak po-
kazuje rzeczywistos¢, bedzie potrzebna.

Wierze jednak, jak znakomita wigkszo$¢ kotobrzeskich
dziatkowcow, ze Polski Zwigzek Dziatkowcéw pod Pana
kierownictwem bedzie dalej istnieC i szerzy¢ ide¢ ponad
stuletniej tradycji ogrodnictwa dziatkowego w Polsce.

Dtugoletni kotobrzeski dziatkowiec

/-/ Olgierd Kownacki




30 lat naszego Zwigzku
Jest w kraju Polski Zwigzek Dziatkowcdow,
Ktéry zrzesza prawie milion cztonkow.
Juz 30 lat istnieje,
I jeszcze dtugo istnie¢ ma nadzieje.
Zwiazek ten przez Sejm powolany,
Jest juz w catej Europie znany,
Jako najwigksza w Polsce organizacja pozarzagdowa,
Majaca za cel - ogrodnictwo dziatkowe.
Od 30 lat posiada status niezaleznosci,
Cieszy si¢ rowniez z wlasnej samodzielnosci.
Przez 30 lat intensywnie pracowata,
I nowe tereny pod ogrody zdobywata,
Ktére szybko i sprawnie zagospodarowywata,
I dziatkowcom do uzytkowania przekazywata.
W naszych dziatkowcach tkwi wielka sita,
Otrzymane dziatki, jako nieuzytki w piekne sady zamie-
nili,
Ze swej pracy i wypoczynku na nich si¢ cieszyli.

Rado$¢ jednak dtugo nie trwata,

Gdyz niektérym osobom dziatalno§¢ Zwigzku nie od-
powiadata.

Likwidowaé Zwigzek i ogrody probowali,

Projekty nowych ustaw o ogrodach opracowywali,

I uchwalenia ich przez Sejm oczekiwali.

Nic jednak z tego nie skorzystali.

Zmiany naszej Ustawy nie uzyskali.

Likwidacji Zwigzku réwniez nie doczekali,

Gdy?z kierownictwo Zwiazku tak pracg pokierowato,

Ze walke z przeciwnikami, jak dotychczas, wygrafo.

Los dalszy istnienia ogrodéw jest jednak nieznany,

Gdyz nowe ataki na naszg organizacj¢ mamy.

Polscy dziatkowcy sa jednak przekonani,

Ze przeciwnicy ogrodnictwa dziatkowego zostang po-
konani.

Wierza, ze wszystko, co mozliwe dokona Krajowa Rada,

Aby uchronié¢ swoich cztonkéw od zagtady.

Olgierd Kownacki

Rodzinny Ogréd Dziatkowy ,,ZALESIANY” w Bialymstoku

Ogréd ,,Zalesiany” w Niewodnicy KoScielne, powstat
w 1979 roku w strukturze pracowniczych ogrodéw dziat-
kowych, podlegtych zwigzkom zawodowym. Dziatkowcy
tego ogrodu pamietajg jak w 1980 roku powstawaty sa-
morzady studenckie oraz pracownicze samorzady na
uczelniach. Ustawa o pracowniczych ogrodach dziatko-
wych z 6 maja 1981 r., byla kolejnym olbrzymim sukce-
sem, bo uruchamiata samorzad w ogrodach dziatkowych.

Na mocy tej ustawy 28 czerwca 1981 r. powstat Polski
Zwiazek Dziatkowcow i to on otrzymat osobowoS¢ praw-

Prezes Zarzadu
/-] Zbigniew Jerzy Hirsz

Biatystok, 27 czerwca 2011 r.

Szanowny Pan PrezesPZD
Mgr Eugeniusz Kondracki
w Warszawie

ng i samodzielnos¢ bez zadnych warunkéw. Zwiazek stat
si¢ nadzieja na spokojny i trwaty rozwdj ogrodow dziatko-
wych w Polsce.

Z okazji jubileuszu XXX-lecia PZD na r¢ce Pana Preze-
sa Zwiazku, Zarzad ROD ,,Zalesiany” sktada najlepsze
zyczenia Krajowemu Kierownictwu oraz pracownikom
Krajowej Rady — wszelkiej pomysInoSci, zdrowia oraz sa-
tysfakcji z pracy na rzecz pigknych polskich ogrodéw
dziatkowych.

7 powazaniem,

Wiceprezes Zarzadu
/-/ Halina Malej



Krajowa Komisja Rewizyjna w Warszawie

30-lecie Polskiego Zwigzku Dziatkowcow to catej bra-
ci dziatkowej Jubileusz. Jest szczegdlng okazja do tego,
aby sie zatrzymac i spojrze¢ wstecz na to, co Zwigzek
i dziatkowcy osiagneli w tym czasie.

Jest to czas zarezerwowany na wspomnienia radosnych
chwil oraz rozwigzanych probleméw.

W ciggu tych minionych lat istnienia naszego Zwiazku
udowodnili§my, ze mozna zrobié to, co wielu pesymistom

Cztonkowie
Polskiego Zwigzku Dziatkowcow

wydawalo si¢ nieosiggalne. Z okazji naszego, wspdlnego
Jubileuszu zyczymy wszystkiego najlepszego:
Niech kazdy dzief dostarcza rado$ci i uSmiech zawsze
w sercach gosci, a problemy omijaja!
Niech ten Jubileusz milowym bedzie kamieniem.
Niech dobry los si¢ ktania polskim dziatkowcom w pas.
Szczesliwej podrozy do kolejnych Jubileuszy!

Zycza cztonkowie Krajowej Komisji Rewizyjnej Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw

Maria Fojt, Olgierd Kaunas-Kownacki, Jerzy Jakson, Stanistaw Burzynski, Bogustaw Dabrowski, Ryszard Dorau,
Mieczystaw Gérski, Krzysztof Kapciak, Wtodzimierz Le$nierowski, Eugeniusz Lubosch, Kazimierz Fabian,
Henryk Tomaszewski i Dorota Zerba

Rodzinny Ogroéd Dziatkowy im. kmdr ppor. Jana Grudzinskiego

Szanowny Panie Prezesie!

W zwigzku z przypadajagcym w dniu 28 czerwca 2011 1.
jubileuszem 30-lecia naszego Polskiego Zwiazku Dzial-
kowcéw przekazujemy nasze serdeczne gratulacje i po-
zdrowienia. Prosimy jednoczes$nie przyjaé od braci dziat-
kowej naszego Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego im.
kmdr ppor. Jana Grudzifskiego w Gdyni podzigkowania
za dotychczasowg dziatalno§¢ Krajowej Rady PZD
w obronie niezaleznoS$ci, samodzielnoSci i samorzadnosci
naszego Zwiazku oraz przeciwstawianiu si¢ wszelkim nie-
przemyS$lanym inicjatywom legislacyjnym zmierzajacych
do likwidacji naszego Zwiazku i naszych Ogrodow.

Szczegdlne stowa uznania kierujemy do Pana, bowiem
30 lat naszej spotecznej organizacji to lata Pana wytezone;j

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej ROD

/-/ Bogustaw Dabrowski

Gdynia, 28 czerwca 2011 r.

Szanowny Pan

mgr inz. Eugeniusz Kondracki
Prezes Krajowej Rady PZD
Warszawa

i rzetelnej pracy na rzecz polskich dziatkowcéw. Nasz Pol-
ski Zwigzek Dziatkowcéw kierowany przez Pana jest na
przekor wszystkim pseudo naprawiaczom i pseudo uzdro-
wicielom silng i zintegrowang organizacja spoteczng, kto-
ra wiaSciwie spetnia swojg ustawowa role chronigc i za-
pewniajac pomoc dla najubozszych warstw lokalnych spo-
fecznosci.

Dziatkowcy wiedza, ze Pana wysitek dla zachowania
istniejacego stanu prawnego, zachowania w jednosci ru-
chu ogrodnictwa dziatkowego, jego dorobku i znaczenia
dla polskiego spoteczenstwa skutkuje faktem, iz nadal
obowigzuje nasza dobra i sprawdzona w codziennej prak-
tyce ustawa o rodzinnych ogrodach dziatkowych z 8 lip-
ca 2005 roku.

Z wyrazami powazania i szacunku

Przewodniczacy Komisji Rozjemczej ROD
/-/ Kazimierz Majna

Prezes ROD
/-/ Jozef Matwies



Okregowy Zarzad PZD w Legnicy

XXX-lecie w ogrodzie i mieScie

— Gazeta Polkowicka z 02.06.2011 — spotkanie z oka-
zji 30-lecia Polskiego Zwiazku Dziatkowcow na terenie
ROD ,,Barbarka” w Polkowicach, w ktérym uczestniczyt
burmistrz miasta Polkowice, Pan Wiestaw Wabik, wypo-
wiadajac sie na spotkaniu w obronie rodzinnych ogrodéw
dziatkowych, jak réwniez Przewodniczacy Kolegium Pre-
zesOw Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych z terenu mia-
sta Polkowice — pan Andrzej Brzustowicz wystepujac na
forum przeciwko likwidacji PZD. W spotkaniu uczestni-
czyt takze cztonek KR PZD Pan Jerzy Anulweicz, ktéry
wreczyt zwigzkowe odznaczenia.

— Gazeta Zlotoryjska z 01.06.2011 — korowdd z okazji
800-lecia Miasta Ztotoryja, na jednym ze zdjeé prezesi

Legnica, dnia 27 czerwca 2011 r.

Okregowy Zarzad Podlaski PZD w Bialymstoku

Z okazji jubileuszu 30-lecia powotania Polskiego Zwigz-
ku Dziatkowcow, na rece Pana Prezesa Okregowy Zarzad
Podlaski PZD w Biatymstoku skfada gratulacje i najlepsze
zyczenia kierownictwu oraz pracownikom Krajowej Rady
wszelkiej pomysInosci, duzo zdrowia oraz satysfakcji z po-
dejmowanych dziatah na rzecz obrony Zwigzku i coraz
pigkniejszych polskich ogrodéw dziatkowych.

Powotanie przed 30 laty na mocy ustawy z dn. 28
czerwca 1981r. Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw bylto
zwienczeniem wieloletnich dazen i podejmowanych dzia-
fah ogrodéw i ogétu dziatkowcoédw na rzecz otrzymania
osobowosci prawnej oraz samodzielnoSci i samorzadnoSci
w funkcjonowaniu ogrodéw dziatkowych i reprezentuja-
cego ich Zwiazku.

To dzigki tej ustawie w latach 60-tych ubieglego wieku

ROD ,,Lena Ztotoryja”, Pani Stanistawa Chaim i ROD
,»Zdrowie”, Pani Irena Bogacz sktadajq pamigtki w skrzy-
ni oraz dokonuja wpisu do ksiggi pamigtkowe;j.

Dodatkowe, zalaczone fotografie przedstawiaja udziat
dziatkowcéw w korowodzie, ktdry przeszedt ulicami mia-
sta. Kolegium Prezeséw w Ztotoryi oraz dziatkowcy, bio-
rac udzial w uroczystosci zaprezentowali spoteczefistwu,
7e s3 znaczacg grup spoteczng, niosac flagi zwiagzkowe.
Swigto byto potaczone z obchodami 30-lecia PZD, a na
jego zakoficzenie odbyto si¢ spotkanie w §wietlicy ROD
,Lena” w Zlotoryi, w ktérym uczestniczyli najstarsi czton-
kowie PZD oraz zastuzeni dziatacze.

Dyrektor Biura
/-/ inz. Elzbieta Dziedzic

Pan Prezes Krajowej Rady
Polskiego Zwigzku Dziatkowcow

nastgpit dynamiczny rozwdj iloSciowy i jakoSciowy ogro-
déw dziatkowych, zaspokajajacych oczekiwania wielu
polskich rodzin, zwtaszcza gorzej sytuowanych.

Niestety sytuacja taka trwata niespetna 10 lat. Od 21 lat
do dzisiaj toczy sie walka nie tyle o rozwdj, ale o zacho-
wanie istniejacych ogrodéw, o zachowanie praw dzial-
kowcéw, o istnienie niezaleznej, samorzadnej i samo-
dzielnej organizacji dziatkowcéw — Polskiego Zwiazku
Dziatkowcow.

W tej walce uczestniczg sami dzialkowcy, ogrody
i struktury Zwigzku, ktérymi kieruje od wielu lat Pan Pre-
zes. Przed zblizajacym si¢ Krajowym Zjazdem Polskiego
Zwiazku Dziatkowcow zyczymy Panu Prezesowi dalsze-
go kierowania Zwigzkiem i prowadzenie skutecznej obro-
ny dziatkowcéw, ogrodéw i Zwiagzku.

Z powazaniem

Prezes OZP PZD Sekretarz OZP PZD
/-/ mgr Andrzej Bojko /-/ mgr Aleksander Pugacewicz

Biatystok, I lipca 2011 r.
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Il. POSIEDZENIE KRAJOWE]) RGDY

W DN. 21.06.2011

XXI Posiedzenie Krajowej Rady PZD

1. Informacja

W dniu 21 czerwca 2011 r. odbylo sie w Warszawie XXI
posiedzenie Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziat-
kowcow, ktéremu przewodniczyt Eugeniusz Kondracki
Prezes Zwiazku. W posiedzeniu poza cztonkami Krajo-
wej Rady udziat wzieli: Maria Fojt Przewodniczaca Kra-
jowej Komisji Rewizyjnej PZD, Olga Ochrymiuk
Przewodniczaca Krajowej Komisji Rozjemczej PZD oraz
prezesi okregowych zarzadéw PZD nie bedacy cztonkami
Krajowej Rady.

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Zatwierdzenie porzadku obrad.

3. Wybdr komisji uchwat i wnioskow.

4. Jubileusz 30 lecia PZD.

5. Sprawozdanie finansowe PZD za 2010 r.
a) przedstawienie sprawozdania finansowego

b) opinia Komisji finanséw i budzetu,

¢) ocena sprawozdania finansowego przez Krajowa Ko-
misj¢ Rewizyjng — wnioski.

6. Aktualna sytuacja ogrodéw i Zwigzku.

7. Realizacja inwestycji i remontéw w ROD w latach
2007 —2010.

8. Uchwata w sprawie zasad prowadzenia i finansowa-
nia inwestycji w PZD.

9. Nadanie sztandaréw.

10. Zatwierdzenie regulaminu OZ w Koszalinie.

11. Zatwierdzenie uchwat Prezydium KR.

12. Sprawy organizacyjne.

13. Sprawy rézne.

14. Podjecie uchwat.

15. Zakoficzenie obrad.

W sktad Komisji Uchwat i Wnioskéw Krajowa Rada wybrata nastepujacych cztonkéw KR:

1. Tadeusz Jarzegbak — Szczecin  Przewodniczacy
2. Barbara Korolczuk — Wroctaw
3. Izabela Ozegalska —}t.6dzki

4. Stanistaw Bogucki — Mazowiecki

5. Jozef Kasprzak — Poznan
6. Jerzy Lesniak — Slask
7. Czestaw Smoczynski — Gdansk

Wystapienie Eugeniusza Kondrackiego Prezesa Zwiagzku na temat jubileuszu 30-lecia PZD zamieszczone jest w Roz-

dziale I Biuletynu

Wystapienie Wincentego Kulika Wiceprezesa KR PZD

Panie Prezesie!

Jubileusz 30-lecia PZD, jaki w tym roku obchodzimy,
to zarazem jubileusz ludzi, ktérzy w tym okresie praco-
wali, dziatali, budowali ogrody dziatkowe, tworzyli pod-
stawy ich niespotykanego rozwoju.

Sa to tysigce naszych dzialaczy, ale w tym gronie oso-
ba, ktéra uksztaltowata to 30-lecie jest Pan Prezesie, bez
ktérego nie sposdb patrzeé na histori¢ 30-lecia PZD.
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Panie Prezesie historia 30-lecia PZD to jest Pana histo-
ria. To Pan najaktywniej tworzyt w minionym 30-leciu to
wszystko, czym dzisiaj si¢ szczycimy. Smiato mozna Pa-
na nazwac tworcg tej historii. Poczgwszy od historyczne-
go posiedzenia pod koniec 1980 roku dwczesnej Krajowej
Rady Pracowniczych Ogrodéw Dziatkowych przy CRZZ,
na ktérym podjeto decyzje o wytaczeniu sie ruchu dziat-
kowego spod kurateli zwigzkéw zawodowych.



Nastepnie byt Pan gléwnym inspiratorem i twércg usta-
wy z dnia 6 maja 1981 r. o POD, nastgpnie organizatorem
1Zjazdu PZD, ktdry odbyt si¢ 27 128 czerwca 1981 r.1na
ktérym uchwalono statut PZD i wybrano pierwsze wia-
dze PZD.

W kregu Pana Panie Prezesie bylo i jest wielu dziataczy
trudnigcych si¢ budowaniem Zwigzku i ogrodéw, ale za-
wsze jedyng osoba, ktdra potrafita okresli¢ cel, w jakim
winien zmierzaé PZD, jak najefektywniej zarzadzaé ogro-
dami, jak je budowac, jak je broni¢ i chronié, jak zabezpie-
cza¢ prawa dziatkowcow — byt i jest do dzisiaj Eugeniusz
Kondracki.

Powiem bez przesady, Ze to jakie mamy dzisiaj ogrody,
jaki jest Zwigzek i ustawa stanowigca podstawe prawng
Zwiazku 1 ROD, jest to bezsprzecznie Pana Prezesie zastu-
ga. Powiem dosadniej, gdyby nie Pan, to dziatki w ROD
nie bytyby dzisiaj powszechnie dostgpne, Zwigzek i ruch
dziatkowy nie miatby tak silnej wysokiej spotecznej ran-

W dyskusji nad poszczeg6lnymi tematami udziat wzigli:

gi, jak to jest dzisiaj, a niewiele przesadzajac, to w krajo-
brazie naszych miast moze nie byloby juz ogrodéw dziat-
kowych.

Panie Prezesie, doceniajac Pana zastugi w catym 30-le-
ciu w tworzeniu Zwigzku i jego umacnianiu, budowaniu
jego wysokiej spotecznej rangi, obronie ogrodéw, ustawy
i Zwigzku sktadam Panu w imieniu zgromadzonych czton-
kow Krajowej Rady podzigkowanie za te 30 lat pos§wigce-
nia idei rozwoju ogrodnictwa dziatkowego w Polsce.

Panie Prezesie, troche osobistej nutki, u mnie na Zjez-
dzie obecny tu na sali kolega Zbigniew Rodak okre§lit Pa-
na jako Pierwszego Dzialkowca Rzeczypospolitej. Ja
poszedtbym dalej i nadat Panu tytul Pierwszego Dzial-
kowca 30-lecia PZD.

Konczac, zycze Panu zdrowia i dalszej niemalejacej ak-
tywnosci, swoistej determinacji w obronie ruchu ogrod-
nictwa dziatkowego, nie do kofca przesadzajac, dalszych
tak owocnych 30 lat w stuzbie ogrodéw dziatkowych.

E. Kondracki (Prezes PZD), J. Wdowczyk (Kalisz), I. Ozegalska (L.6dzki), A. Kostrzewa i G. Oracz (Mazowiecki),
Z.Sliwa (Poznaf), Z. Rodak i W. Kulik (Sudecki), T. Jarzgbak (Szczecin), J. LeSniak (Slqski),
R. Chodynicki (Torunsko-Wtoctawski), J. Moszkowski (Wroctaw), M. Pasinski (Zielona Géra).

2. Sprawozdanie finansowe PZD

Maria Fojt Przewodniczaca Krajowej Komisji Rewizyj-
nej PZD przedstawifa ocen¢ sprawozdania finansowego
PZD za 2010 r. opracowang na podstawie przeprowadzo-
nej kontroli w Krajowej Radzie przez 7 osobowy zesp6t
kontrolny Krajowej Komisji Rewizyjnej. Krajowa Komi-
sja Rewizyjna PZD ztozyla wniosek o zatwierdzenie spra-

3. Sytuacja dziatkowcéw, ogrodéw i Zwigzku

Wystapienie Eugeniusza Kondrackiego Prezesa PZD
w sprawie sytuacji dziatkowcow, ogrodéw i Zwiazku

Obecna sytuacja nie ulega od pewnego czasu zmianie.
Czekamy na orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego w
sprawie ustawy o ROD. Spodziewamy si¢, Ze nie nastgpi
wczesniej, niz po wyborach parlamentarnych. Jaki bedzie
werdykt Trybunatu, trudno powiedzie¢ Czysto z tego nie
wyjdziemy. Chodzi tylko o to, jak mocno zostanie potrak-
towana ustawa o ROD. Dobrze, ze okregowe zjazdy
— wszystkie, ktdre si¢ do tej pory odbyty — podejmuja ten
temat. W Lodzi przyjeto bardzo madre, logicznie napisa-
ne dokumenty. Temu tematowi byta takze poSwiecona du-
7a czg$&¢ referatu. Odpowiednie stanowiska, apele przyjgto
takze we Wroctawiu, Walbrzychu i w Kielcach. Tak trze-
ba robic.
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wozdania finansowego PZD za 2010 r. Krajowa Rada za-
twierdzita sprawozdanie finansowe PZD za 2010 r. zobo-
wigzujac jednoczesnie Prezydium KR PZD do dokonania
analizy sprawozdania, wyciagnig¢cie wnioskdéw i wydanie
zalecefnh w sprawach tego wymagajacych.

Na marginesie musze powiedzie¢, ze jesteSmy jednym
Zwiagzkiem 1 dzialamy wspélnie i w tej dziatalnoSci,
a szczegollnie w obronie, rola Krajowej Rady jest bezspor-
nie wiodaca. Wszystko, co sie dzieje w Zwiazku bierze
sie z Krajowej Rady, stad ptyna analizy, opracowania, po-
mysly. Bez Krajowej Rady niewiele by si¢ dzialo. Jezeli na
okregowym zjezdzie nie méwi si¢ o tym w ogdle, albo za
malo, to Zle. Trzeba pochwali¢ si¢ swoimi dokonaniami,
SW0ja praca, ale nie mozna pomija¢ milczeniem dokonan
Krajowej Rady i jej roli w obronie. Okregowy zjazd to
czgsto jedyna okazja, aby tak szerokiemu gronu u§wiado-
mié, dlaczego istniejq struktury Zwiazku i co one robia dla
dziatkowcow i ogrodéw. Nie mozna w tym pomijaé Kra-
jowej Rady, bo znaczenie podejmowanych przez nig dzia-
fan jest ogromne.



Musimy tez delegatom powiedzie¢, ze wychodzace
z Krajowej Rady analizy prawne, s3 pisane czgsto trud-
nym, prawniczym jezykiem, ale one musza takie by¢, bo
nie robimy ich tylko na wilasne potrzeby, ale przede
wszystkim kierujemy je do organéw Panstwa i urzedéw
panstwowych. Tak byto w przypadku kontroli NIK, tak jest
w przypadku zaskarzenia ustawy o ROD do Trybunatu.

Jesli chodzi o aktywno$¢ w obronie, to mimo duzej ilo-
Sci stanowisk, trzeba stwierdzié, ze nadal za mata jest ak-
tywno$¢ ogrodéw. Trzeba do nich trafic.

Obecnie mamy 2674 wystapienia w sprawie wniosku
I Prezesa SN do TK. Do tego trzeba dodaé okoto 500 jesz-
cze nie wprowadzonych na strone internetowa. W tej spra-
wie wypowiedzialo si¢ 1265 walnych zebran. To duze
grono dziatkowcdw, ale jak na 5 tysigcy ogrodow to zale-
dwie Y. Sa okregi, ktére zdecydowanie wyrdzniaja sie w
aktywnoSci — Zielona Géra, Wroctaw, Poznan. Do aktyw-
nych mozna zaliczy¢ takze Torunsko-Wtoctawski, Slqski,
Podlaski, Gdansk, Poznafi. Ale juz Elblag jest nieaktywny.

Dzigkuje za te wszystkie stanowiska, apele, listy, bo sg
one potrzebne. Jednak samymi stanowiskami nie obroni-
my si¢ Musimy si¢ zastanowié, co dalej robid, jakie przy-
ja¢ metody i zastanowi€ si¢ nad przysztoScia.

Na kanwie odbytych zjazdéw rodzi si¢ refleksja — trze-
ba dokonywaé zmian, wprowadzac¢ nowych ludzi. Potrze-

ba nam ludzi sprawnych, chetnych i zaangazowanych. Bez
zmian daleko nie pojedziemy.

Podczas zjazdéw trzeba promowaé Zwiazek i jego do-
konania. W sprawie sytuacji méwic co zrobity ogrody, co
okregi i co Krajowa Rada. Trzeba pamietaé, ze na tym po-
lega integracja, zwycigzymy, kiedy bedziemy razem wal-
czy¢.

Nasza sytuacja jest trudna, bo mozna odnie$¢ wrazenie,
7e nasze stanowiska nie odnoszg wtasciwego rezultatu.
Platforma ich nie ,,styszy”, bo nie chce stysze¢ i widzie¢
tego glosu z dotu. Na zjezdzie w Lodzi wyraznie padio,
ze PO chce zatatwi¢ sprawe ogrodéw dziatkowych reka-
mi PiS. Swiadczq o tym i ruchy, chocby reprezentacja sej-
mu przed Trybunat Konstytucyjny w sprawie naszej
ustawy. Gdyby PO jasno wypowiedzialo si¢ w sprawie
ogrodow dziatkowych, to dzisiaj nie bytoby tych proble-
moéw. Prosze tylko wzigé pod uwage sprawe stowarzyszen
—ich poglady sa zbiezne z tymi z Ministerstwa Infrastruk-
tury, przeciez dla Ministerstwa w przysztych rozmowach
mamy by¢ wszyscy réwni. My, reprezentujacy 960 tysig-
cy rodzin i oni wszyscy razem reprezentujacy samych sie-
bie. Przeciez potowa z nich nawet nie jest dziatkowcami.
Ten watek musimy podjac i uSwiadomi¢ Ministra Infra-
struktury by dojrzat, ze jest inaczej, aby przestat grac i
udawad, ze w Polsce jest inaczej niz w rzeczywistoSci jest.

4. Realizacja inwestycji w ROD w latach 2007 - 2010

Realizacja inwestycji i remontow w latach 2007-2010. Wydatkowanie Srodkow,
w tym pomoc Painistwa i samorzgdow

A.WPROWADZENIE

Zadania z zakresu inwestycji i remontow realizowane
na terenie ROD maja ogromne znaczenie dla spotecznosci
dziatkowej. Poza zaletami funkcjonalnymi i techniczny-
mi, wptywaja one na poprawe standardu korzystania
z dziatek rodzinnych i wygode ich uzytkownikéw. Gwa-
rantujg one réwniez komfort estetyczny wynikajacy z od-
nowy i od$wiezenia miejsc, w ktérym dziatkowcy
spedzaja swdj wolny czas oraz wplywaja na korzystna
zmiang¢ wizerunku ogrodéw dziatkowych.

Dobrze wyposazone ogrody ufatwiaja korzystanie
z dzialek, zapewniaja dziatkowcom wyzszy standard prze-
bywania na nich, oraz estetyczny wyglad, a takze — co jest
niezmiernie istotne zwlaszcza dla dziatkowcéw, ktérzy
w gléwniej mierze stanowig grupe ludzi niezamoznych
—maja wplyw na koszty eksploatacji, a co za tym idzie, na
obcigzenia finansowe dla ogrodéw i dziatkowcow. Jedno-
czesnie, dobre zagospodarowanie ogrodéw dziatkowych
stanowi wazny argument w obronie istnienia ogrodéw,
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zwlaszcza w centach miast i osiedli. Stanowig rowniez do-
brg wizytdwke gospodarnosci Zwigzku i jego cztonkéw
a takze chronig przed wyrzucaniem ogrodéw poza grani-
ce miast. Dlatego tez okregowe zarzady PZD winny za-
checaé zarzady ROD do dokonywania biezacych prze-
gladéw infrastruktury technicznej a nastgpnie podejmo-
wania zadan inwestycyjno — remontowych koniecznych
do wiasciwego funkcjonowania ROD.

Sposéb przygotowania, realizacji i zakofnczenia inwe-
stycji i remontéw zostal okreSlony w uchwale nr 69/99
Prezydium Krajowej Rady z dnia 28 pazdziernika 1999 r.
w sprawie inwestycji i remontéw w rodzinnych ogrodach
dziatkowych. Obecnie, w biurze KR PZD trwaja prace nad
nowa uchwata w sprawie inwestycji i remontéw w ROD.
Jednakze do chwili jej znowelizowania, ww. uchwata jest
obowigzujaca i winna by¢ przestrzegana zarOwno przez
zarzady ROD jak i okregowe zarzady PZD.



Inicjowanie zadan inwestycyjnych i remontowych po-
winno odbywa¢ si¢ przez zarzady ROD, ktdre najlepiej
znajac infrastrukture ogrodu, sg w stanie oceni¢ rzeczywi-
ste potrzeby w zakresie jej modernizacji lub inwestowania.
Przed zaplanowaniem zadania inwestycyjnego lub remon-
towego, w pierwszej kolejnosci zarzady ROD powinny do-
kona¢ rozeznania, w jakg infrastrukture zaopatrzony jest
ogrdéd i zbadad rzeczywiste potrzeby w zakresie jej moder-
nizacji badZ remontu albo zastanowi¢ si¢ nad budowa no-
wej infrastruktury, w zaleznosci od potrzeb ogrodu i dziat-
kowcéw. Nastepnie, zarzad ROD winien przedstawi¢ na

walnym zebraniu ROD stosowny wniosek w sprawie reali-
zacji zadania inwestycyjnego lub remontowego, ktéry mu-
si okreslac zakres potrzeb inwestycyjnych i remontowych
i przewidywany koszt prac. Taki wniosek po zatwierdzeniu
go uchwalq walnego zebrania cztonkéw ROD przesytany
jest do okregowych zarzadéw PZD, celem wiaczenia go
do planu inwestycji i remontéw, w terminie do 30 czerw-
ca kazdego roku. Na podstawie powyzszych informacji,
okregowy zarzad PZD sporzadza plan inwestycji i remon-
tow, a nastepnie wspotpracuje z zarzadami ROD w zakre-
sie realizacji zadaf ujetych w planie.

B.REALIZACJA INWESTYCJI I REMONTOW W ROD W LATACH 2007 —2010

W celu przeanalizowania zagadnien zwigzanych z in-
westycjami w ROD, a takze gléwnych Zrddet ich finanso-
wania Prezydium Krajowej Rady PZD uchwata nr 43/2011
z dnia 30 marca 2011 r. w sprawie sporzadzenia sprawoz-
dania z przebiegu realizacji inwestycji i remontéw w ROD
za lata 2007-2010, zobowigzato wszystkie okregowe za-
rzady PZD do przeanalizowania podejmowanych przez
zarzady ROD inicjatyw remontowych i inwestycyjnych
w okresie mijajacej kadencji, przygotowania stosownych
informacji oraz przestania powyzszych danych do Krajo-
wej Rady PZD do dnia 30 kwietnia 2011 r. Informacje te
maja na celu nie tylko ukazaé zakres inwestycji i remontow
przeprowadzonych w okresie kadencji 2007-2010 oraz
wielko$¢ poniesionych naktadéw finansowych w zwigzku
z prowadzonymi pracami, ale i postuza do wypracowania
kierunkow i celéw dziatania na przyszta kadencje.

Z analizy zebranych informacji przedstawionych w ta-
beli nr 1 wynika, iz w latach 2007-2010 na 4941 ROD,
remonty badz inwestycje przeprowadzono w okolo
58% ROD na terenie catego kraju. Z zebranych danych
wynika, iz rodzinne ogrody dziatkowe przeprowadzity
facznie 7 316 zadan.

W takich okrggowych zarzadach PZD jak Elblag, Ka-
lisz i Torufisko-Wtoctawski, ilo¢ rodzinnych ogrodéw

Podsumowanie:

e w latach 2007-2010 na 4941 ROD remonty bqd? in-
westycje przeprowadzono w okoto 58% ROD na terenie
catego kraju, czyli w kazdym roku przeprowadzano zada-
nia inwestycyjno — budowlane Srednio w 14% ROD,

* tgcznie wykonano 7316 zadan inwestycyjnych i re-
montowych na kwotg 163 009 292 71,

* zaangaiowanie ROD w realizacje zadai inwestycyj-
no — remontowych w poszczegolnych okregowych zarzq-
dach PZD w latach 2007-2010 przedstawia si¢ nastgpu-

Jaco:
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dziatkowych, w ktérych przeprowadzono remonty badz
inwestycje jest najwigksza, gdyz wynosi Srednio 90%
w stosunku do wszystkich ROD w okregu w ciggu 4 lat.
Natomiast najmniej ogrodéw dziatkowych, w ktérych zo-
staly przeprowadzone prace remontowo-inwestycyjne
funkcjonuje na terenie dziatania okrggowych zarzadéw
PZD w Lublinie, Wroctawiu, Sudeckim i £.6dzkim (Sred-
nio 20-30% w stosunku do wszystkich ROD w okregu
w latach 2007-2010).

Powyzsze dane ukazuja, w ktérych rodzinnych ogro-
dach dziatkowych istnieje §wiadomos¢ koniecznoSci do-
konywania remontéw i inwestycji oraz na terenie ktérych
okregowych zarzadéw PZD szerzona jest wiedza w tym
zakresie oraz korzySci, jakie ptyng z podejmowania ini-
cjatyw budowlanych. Natomiast okrggowe zarzady PZD,
w ktorych procent przeprowadzania powyzszych prac jest
najmniejszy, winny w wiekszym stopniu zachecaé ogrody
dziatkowe do podejmowania zadan inwestycyjnych. Do-
tyczy to zwlaszcza tych ROD, w ktérych brak jest podsta-
wowej infrastruktury technicznej, w ktoérg powinien by¢
wyposazony ogrdd, jak sie¢ wodociggowa, energetyczna,
ogrodzenia, budynki administracyjne czy sanitariaty, ale
réwniez tych ROD, w ktérych m.in. sieci te sg zuzyte,
przestarzate i wymagajace remontéw a nawet wymiany.

— powyzej 60% ROD w OZ PZD: w Czgstochowie,
w Elblggu, w Gorzowie Wielkopolskim, w Kaliszu, w Ma-
zowieckim, Opolskim, w Pile, w Szczecinie, S wigtokrzy-
skim i Torunsko-Wtoctawskim,

— pomiedzy 30% a 60% ROD w OZ PZD: w Bydgosz-
czy, w Gdansku, w Koszalinie, w Legnicy, w £odzkim,
w Matopolskim, w Warminsko-Mazurskim, w Podkar-
packim, w Stupsku, w Slgskim, we Wroctawiu i w Zielo-
nej Gorze,

— ponizej 30% ROD: w Lublinie i w Sudeckim,



Remonty i modernizacje istniejqcej infrastruktury w ROD w latach 2007-2010

Najwiecej zadaf zwigzanych byfo z remontami i mo-
dernizacja istniejacej infrastruktury technicznej w ROD.
Powyzsze zadania zrealizowano w 4 944 ogrodach dziat-
kowych. Analiza danych wykazuje, ze az w 1296 ROD
przeprowadzono zadania zwigzane z modernizacja do-
moéw dziatkowca i budynkéw administracyjnych. Stanowi
to ponad 26% wszystkich remontéw i modernizacji w ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych przeprowadzonych w la-
tach 2007-2010. Natomiast wedlug ogdlnej wartoSci
nakfadéw finansowych w zakresie remontéw i moderniza-
cji w ROD, ktére wyniosty 108 203 322 zi, najwigkszy

Powyzsze dane przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

udziat stanowity wydatki na remonty i modernizacje do-
moéw dziatkowca i budynkéw administracyjnych, wynosi-
1y bowiem 33 093 590 zt, co stanowi ponad 30% wszys-
tkich wydatkéw. Pozostate §rodki finansowe przeznaczo-
ne na remonty i modernizacje w ROD przedstawiajg si¢
nastgpujaco: sie¢ wodociggowa (21 093 101 z1), sie¢ ener-
getyczna (19 697 969 zt), ogrodzenia (19 359 426 zt) oraz
drogi i aleje ogrodowe (3 747 633 z1). Na pozostate ele-
menty infrastruktury w ROD, takie jak sanitariaty, parkin-
gi, studnie glebinowe, czy rowy melioracyjne przezna-
czono facznie 11 211 607 zi.

Remont i modernizacja w ROD w latach 2007-2010
zakres ilos¢ % w stosunku do wartos¢ % poniesionych j-m. wielkos¢
rzeczowy ROD wszystkich ROD, zadania naktadow w stosunku zadania
w ktdrych do wszystkich
przeprowadzono nakfadow
remont na remont
ogrodzenia 1218 24,64% 19 359,426 17,89% m? 436 569,95
sie¢ wodociggowa 794 16,06% 21 093,101 19,49% mb 391 763,49
sie¢ energetyczna 676 13,67% 19 697,969 18,20% mb 297 822,44
domy dziatkowca
i budynki administr. 1296 26,21% 33 093,590 30,58% m? 97 506,04
drogii aleje 289 5,85% 3 747,633 3,46% m? 129 402,58
inne 671 13,57% 11 211,607 10,36%
suma 4944 100% 108 203,322 100%

Powyzszy stan ukazuje duze potrzeby ogrodéw dziatko-
wych w zakresie remontowania istniejacej juz infrastruk-
tury ogrodowej. Dlatego tez, niezmiernie istotnym za-
daniem dla zarzadéw ROD jest dokonywanie i analizo-
wanie na biezaco stanu technicznego ROD pod katem ko-
niecznoSci przeprowadzenia remontéw, gdyz ma on
znaczacy wplyw na koszty utrzymania i eksploatacje
wszelkich urzadzen. Oceniajac jej stan podczas biezacej
konserwacji i okresowych przegladéw mozna stwierdzié,
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ktére elementy budynkéw i instalacji wykazujg zwiekszo-
ng awaryjno$¢ i nalezy je w pierwszej kolejnosci wyremon-
towaé albo kwalifikujg si¢ do wymiany. Niesprawne
urzadzenia lub instalacje powoduja zwiekszone koszty eks-
ploatacji, a takze zwigkszone obcigzenia finansowe dla
ogrodu i dziatkowcéw. Zuzyte technicznie urzadzenia,
cieknace uszczelki, niesprawne pompy, nieszczelna sie¢
wodociggowa i energetyczna to bardzo czesto spotykane
przyklady znacznie zwigkszajace koszty utrzymania ROD.



Podsumowanie

e w latach 2007 — 2010 remonty i modernizacje prze-
prowadzono w 4 944 ROD, na tgczng kwotg 108 203 322
zt,

* struktura rodzajowa zrealizowanych zadan w remon-
tach i modernizacji w ROD:

— domy dziatkowca i budynki administracyjne — 1 296
ROD, co stanowi 26,21% wszystkich zadan remonto-
wych, na kwote 33 093 590 £,

—ogrodzenia—1 218 ROD, co stanowi 24,64% wszyst-

kich zadan remontowych, na kwote 19 359 426 1,
— sie¢ wodociggowa — 794 ROD, co stanowi 16,06%
wszystkich zadan remontowych, na kwote 21 093 101 zt,
— sie¢ energetyczna — 676 ROD, co stanowi 13,67 %
wszystkich zadan remontowych, na kwote 19 697 969 zt,
—inne — 671 ROD, co stanowi 13,57% wszystkich za-
dan remontowych. na kwote 11 211 607 zt
—drogi i aleje ogrodowe — 289 ROD, co stanowi 5,85%
wszystkich zadan remontowych na kwote 3 747 633 zt.

Budowa nowej infrastruktury technicznej w ROD w latach 2007-2010

Znacznie mniej zadan przeprowadzono w zwigzku z bu-
dowa nowej infrastruktury technicznej w ROD. Powyz-
sze zadania zrealizowano bowiem w 1 774 ROD, z czego
az w 438 ogrodach dziatkowych zadania te zwigzane by-
ty m.in. z wymiang urzgdzen hydroforni, montazem tablic
informacyjnych, budowg sanitariatow, palcéw zabaw czy
studni glebinowych. Zgodnie z zataczong tabelg, powyz-
sze zadania zostaty zakwalifikowane jako ,.inne”, zatem
z uwagi na fakt, iz ich wielko$¢ mierzona jest w r6znych
jednostkach miary, nie ma mozliwoSci ukazania ogdlnej
wielkoSci przeprowadzonych zadah. W niewielu mniej
—bo w 387 ROD — nowe inwestycje wigzaty si¢ z budo-
w3 sieci energetycznej. Réwniez, biorgc pod uwage war-
to$¢ naktadow, inwestycje w sie¢ energetyczng byty naj-
drozsze, gdyz wyniosty 16 637 124 zt, co stanowi ponad
30% wszystkich kosztow zwigzanych z budowg nowej in-
frastruktury technicznej w ROD. Za powyzsza kwotg za-

rzady ROD wybudowaty 294 778,56 mb sieci energetycz-
nej. Réwnie kosztownymi przedsiewzigciami okazaty si¢
inwestycje w nowg sie¢ wodociggowa w 305 ROD, na
Taczng kwote 11 126 022 zt. Kwota ta dotyczyta wybudo-
wania sieci o dtugosci 213 017,87 mb. Inwestycje zwigza-
ne z budowg, badZ rozbudowa nowych doméw
dziatkowca i budynkéw administracyjnych dotyczyty 272
ROD i kosztowaty 7 783 027 zt. Réwniez w 272 ROD
wybudowano 85 682 m? ogrodzenia na taczng kwote 5
254 986 z1. Z kolei najmniej zarzady ROD inwestowaty w
nowe drogi i aleje ogrodowe, gdyz powyzsza inwestycja
objetych bylo tylko 100 ogrodéw dziatkowych. Natomiast
koszt wybudowania 92 548,67 m? drég i alej wynidst 3
502 682 zt.

Zamieszczona ponizej tabela przedstawia zakres rzeczo-
wy, warto$¢ 1 wielko$¢ przeprowadzonych zadan w zakre-
sie budowy nowej infrastruktury ROD w latach 2007-2010:

Budowa nowej infrastruktury w ROD w latach 2007-2010
zakres ilos¢ % w stosunku do wartosé % poniesionych j-m. wielkosé
rzeczowy ROD wszystkich ROD, zadania naktadow w stosunku zadania
w ktorych w tys. zt do wszystkich
przeprowadzono nakfadow
budowe na budoweg
ogrodzenia 272 15,33% 5 254,986 9,59% m? 85 682
sie¢ wodociggowa 305 17,19% 11 126,022 20,30% mb 213 017,87
sieC energetyczna 387 21,82% 16 637,124 30,36% mb 294 778,56
domy dziatkowca
i budynki administr. 272 15,33% 7 783,027 14,20% m? 12 975,44
drogi i aleje 100 5,64% 3 502,682 6,39% m?2 92 548,67
inne 438 24,69% 10 502,129 19,16%
suma 1774 100% 54 805,970 100%




Analiza przedstawionych danych wykazuje, iz czg8¢ za-
rzadéw ROD podejmuje dziatania w zakresie budowania
nowej infrastruktury technicznej. Jednakze ilo$¢ tych za-
dan jest niewystarczajaca, zwlaszcza biorac pod uwage
przeprowadzone w 2010 roku przez okregowe zarzady
PZD przeglady w ROD, ktére wykazaty, iz niektére ROD
nie posiadaja takiej infrastruktury jak sie¢ wodociggowa,

Podsumowanie

* w latach 2007 — 2010 budowg nowej infrastruktury
technicznej w ROD objeto 1 774 ogrodow dziatkowych,
na tgczng kwote 54 805 970 72,

e struktura rodzajowa zrealizowanych zadan inwesty-
cyjnych w ROD:

— inne — 438 ROD, co stanowi 24,69% wszystkich za-
dan inwestycyjnych w ROD, na kwote 10 502 129 z,

— sie¢ energetyczna — 387 ROD, co stanowi 21,82%
wszystkich zadan inwestycyjnych w ROD, na kwotg
16 637 124 7,

— sie¢ wodociggowa — 305 ROD, co stanowi 17,19%

energetyczna, budynki administracyjno — gospodarcze czy
place ogdlnodostepne — w szczegdlnosci place zabaw. Za-
tem wiele zarzagdow ROD winno rozwazy¢ mozliwos¢
przeprowadzenia nowych inwestycji, co pozwolitoby pra-
widlowo zagospodarowac tereny ogdélnego uzytku oraz
wyposazy¢ ogrody zgodnie z potrzebami spoteczefistwa
dziatkowego.

wszystkich zadan inwestycyjnych w ROD, na kwote
11 126 022 A,

— domy dziatkowca i budynki administracyjne — 272
ROD, co stanowi 15,33% wszystkich zadan inwestycyyj-
nych w ROD, na kwote 7 783 027 i,

— ogrodzenia — 272 ROD, co stanowi 15,33% wszyst-
kich zadari inwestycyjnych w ROD, na kwotg 5 254 986 zt,

- drogi i aleje ogrodowe — 100 ROD, co stanowi 5,64%
wszystkich zadan inwestycyjnych w ROD, na kwote
3502 682 zt

Zrodta finansowania zadan inwestycyjnych i remontowych w ROD

Sprawozdanie okregowych zarzagdéw PZD z realizacji
inwestycji i remontow w latach 2007 — 2010, zawiera row-
niez informacje w zakresie Zrédet finansowania tych za-
dan. Zgodnie z tabelg nr 1, Zrédla finansowania zostaly
podzielone na:

— Srodki wtasne ROD, na ktére sktada si¢ partycypacja
finansowa cztonkow ROD, optata inwestycyjna oraz pra-
ca narzecz zadania,

— dotacje z organéw wyzszych Polskiego Zwigzku
Dziatkowcow,

— Srodki zewnetrzne, w skfad ktérych moga wchodzi¢
m.in. dotacje z jednostek samorzadéw terytorialnych i
Skarbu Pafistwa.

Z przedstawionych przez okregowe zarzady PZD infor-
macji wynika, iz warto$¢ 7 316 zadan inwestycyjno — re-
montowych przeprowadzonych w latach 2007-2010 wy-
niosta 163 009 292 zt, z czego kwota 126 438 223 zt sta-
nowifa §rodki wtasne ROD. Zatem gtéwnym Zrédtem fi-
nansowania zadan remontowo — inwestycyjnych sg wiasnie
Srodki pochodzace od dziatkowcow, gdyz stanowia okoto
78% wszystkich zrodet finansowania. W niektorych okre-
gach ten procent jest nawet duzo wigkszy np. w okregu po-
znanskim ogrody sfinansowaly zadania inwestycyjno —
remontowe w ponad 93%. Podobnie jest w okregu gdan-

Podsumowanie:
* zadania inwestycyjno-remontowe w 94% finanso-

wane sq ze Srodkow wtasnych ROD oraz z dotacji
z organow wyiszych PZD,

17

skim, t6dzkim i matopolskim (92%), warminsko-mazur-
skim oraz podlaskim (90%). Sa takze okregi, w ktérych
procent pokrycia kosztéw prac przez ogrody jest nizszy np.
w okregu elblaskim (35%), wroctawskim (59%), Swigto-
krzyskim (66%) i podkarpackim (67%).

Kolejnym, waznym Zrédtem finansowania rob6t remon-
towo — inwestycyjnych sg dotacje przyznawane przez
okregowe zarzady PZD oraz Krajowa Rade PZD, ktére
stanowily Srednio prawie 16% Srodkéw niezbednych na
ich pokrycie. Najwigkszy procent pokrycia kosztow prac
z dotacji PZD wystapit w okregu wroctawskim (41%),
a takze w okregu: szczecinskim (36%), elblaskim, opol-
skim, i torunisko-wloctawskim (29%) oraz zielonogérskim
(25%) i Slaskim (23%). Natomiast w takich okregowych
zarzagdach PZD jak Kalisz, Legnica, Poznafi, 16dzki
i Swietokrzyski, procent dotacji z PZD w stosunku do
wartosci realizowanych zadan wynosit Srednio 4-7%.

Najwiekszy procent finansowania rob6t remontowo —
inwestycyjnych z tzw. srodkéw zewnetrznych wystapit na-
tomiast w nastepujacych okregach: elblaskim (36%),
Swietokrzyskim (29%), mazowieckim (28%) i podkarpac-
kim (18%). Z kolei rodzinne ogrody dziatkowe funkcjonu-
jace na terenie okregowych zarzadéw PZD w Gdansku,
Szczecinie, Wroctawiu, Matopolskim i Slqskim, nie mo-
gly liczy¢ na jakakolwiek pomoc z zewnatrz.

* 6% wartoSci zadan pokrywanych jest ze Srodkow
zewnetrznych.
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Zatacznik do uchwaty nr 43/2011 Prezydium KR PZD z dnia 30.03 2011 r.
Realizacja inwestycji i remontow w ROD w latach 2007-2010
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zakres zadania | budowa remonti | RAZEM budowa | remonti RAZEM | budowa | remonti RAZEM
modernizacja modernizacja modernizacja
@ =
§ $rodki zewnetrzne g™~ 72,259 168,000 788,715
£ dotacje PZD ; © 206,372 952,000 670,287
< | O =
«©
8 srodki wiasne ROD
% (partycypacia finansowa | |
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§ na rzecz zadania)
warto$¢ zadan ogdtem N
(suma od 5 do 7) ES 2811,567 16 827,000 4 406,748
ilo$¢ zadan inwestycyjnych e
lub remontowych ® 88 364 731
% ROD, w ktorych
przeprowadzono inwestycie | e | o 68,30% 69,00% 47,80%
lub remonty
ilo$¢ ROD ogotem |- 104 314 205
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zakres zadania | budowa remonti | RAZEM budowa | remonti RAZEM | budowa | remonti RAZEM
modernizacja modernizacja modernizacja
@ —
§ $rodki zewnetrzne ,';, ~ 12,000 24,000 0,000
% =
£ dotacje PZD g |© 120,000 343,000 2 595,630
o >
Nl o =
@©
® $rodki wiasne ROD
% (partycypacija finansowa N
o | v
§ cztonkéw ROD + praca = 778,000 2 587,000 4 544,260
§ na rzecz zadania)
warto$¢ zadan ogétem w
(suma od 5 do 7) g\ 910,000 2 954,000 7 139,890
ilo$¢ zadan inwestycyjnych il
lub remontowych * 54 265 493
% ROD, w ktorych
przeprowadzono inwestycie | .o | o 56,00% 23,30% 79,77%
lub remonty
ilo$¢ ROD ogélem Bl 25 150 173
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@ =
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g =
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ilos¢ zadan inwestycyjnych ile
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C. POMOC PANSTWA I SAMORZADOW W REALIZACJI INWESTYCJI I REMONTOW

W celu blizszego przyjrzenia si¢ kwestii zwigzanej z uzy-
skiwaniem pomocy ze strony organdéw publicznych, w tym
korzystania z réznych form wsparcia finansowego udzie-
lonego przez wtadze panstwowe i samorzadowe, Krajowa
Rada PZD zwrdcita si¢ do wszystkich okregowych zarza-
déw PZD o informacje, jakie wsparcie finansowe otrzy-
maly ROD z budzetu pafistwa oraz jednostek samorzadu
terytorialnego, w jakiej wysokosci i na jakie cele. Przed-
miotowe badanie obejmowato okres 2009 r. i 2010 r. (od
stycznia do 31 sierpnia).

Z nadestanych informacji wynika, iz w badanym okresie
zaden ROD nie otrzymat wsparcia finansowego ze strony
Skarbu Pafistwa. Natomiast pomoc finansowg od jedno-
stek samorzadu terytorialnego w 2009 roku otrzymato 125
ROD z terenu dziatania 16 okregowych zarzadéw PZD
w kwocie 1 458 134 zt. Z kolei w 2010 roku powyzszg po-
moc uzyskato 81 ROD z terenu 17 okregowych zarzadéw

PZD na kwote 1 135 813 zt. Powyzsze $rodki finansowe
zostaly przeznaczone gtéwnie na remonty i modernizacje
domoéw dziatkowca, ogrodzen, drég i alej ogrodowych,
placow zabaw, parkingdéw a takze sieci wodociaggowych
i energetycznych.

Jednostki samorzadu terytorialnego udzielaty réwniez
pomocy rzeczowej w postaci wywozu Smieci, podstawia-
nia konteneréw, badania gleby, porzadkowania terenu, wy-
kaszania rowow czy tez refundacji faktur za zakupiony
sprzet i materiaty, jak rowniez zwolniefi z optat za wyna-
jem biura.

Lacznie w latach 2009 i 2010 (styczen — sierpien) OZ PZD
otrzymaty wsparcie dla 206 ROD w kwocie 2 593 947 zt.

Pomoc jednostek samorzadu terytorialnego z podziatem
na poszczegodlne okregowe zarzady PZD, ilo§¢ ROD oraz
wysoko§¢ przyznanych Srodkéw finansowych za okres od
2009 r. do 31 sierpnia 2010 r.:

Okregowy 2009 . 2010 +.*

Zarzad ROD Liczba ROD Kwota w zt. Liczba ROD Kwota w zt.
Bydgoszcz 21 204 752 0
Czestochowa 0 1 5000
Elblag 5 37 895 0
Gdansk 2 6 000
Gorzéw Wikp. 7 27 800 3 8 500
Kalisz 7 158 789 1 2000
Koszalin 0 0
Legnica 14 73000 10 53 000
Lublin 1 73399 6 28 800
Lodzki 4 23850 0 0
Matopolski 5 120 000 4 63 000
Mazowiecki 0 0
Opolski 5 249 021 9 60 044
Pita 3 45100 2 28 300




Okregowy 2009 . 2010 r.*

Zarzad ROD Liczba ROD Kwota w zt. Liczba ROD Kwota w zt.
Podkarpacki 3 45 311 0
Podlaski 18 215 000 12 78000
Poznan 10 107 063 4 41 200
Stupsk 0 1 10 400
Sudecki 0 2 10 000
Szczecin 0 0
Slaski 0 15 679 800
Swigtokrzyski 4 51 354 0
Torunsko-Wtoctawski 0 0
Warminsko-Mazurski 1 5000 2 6 500
Wroctaw 0 3 26 800
Zielona Gora 7 20 800 4 28 469
Ogobtem 125 1458 134 81 1135813
Razem 20092010 206 ROD 2593 947

* Rok 2010 dane za okres od stycznia do 31 sierpnia 2010 r.

Z danych przekazanych przez okregowe zarzady PZD
wynika, iz w latach 2009-2010 na pomoc ze strony jedno-
stek samorzadow terytorialnych nie mogty liczy¢ rodzin-
ne ogrody dziatkowe zlokalizowane na terenach nastgpu-
jacych okregowych zarzadéw PZD: w Koszalinie, Mazo-
wieckim, Szczecinie i Torufisko — Wtoctawskim. W tych
okregowych zarzadach PZD, gdzie pomoc ze strony jed-
nostek samorzadowych wystapita, nie jest zadawalajaca,
gdyz w ciggu roku 2009 zaledwie 125 ROD otrzymato
wsparcie, co stanowi 2,5% wszystkich ROD. Podobnie
wyglada sytuacja udzielonej pomocy w 2010 roku. Nawet
biorgc pod uwage, iz badany okres dotyczy tylko 8 miesig-
¢y, to pomoc dotyczylta zaledwie 1,6% wszystkich ogro-
déw dziatkowych potozonych na terenie kraju.

Z zebranych informacji wynika, iz znikome sa przypad-
ki, gdzie miasta corocznie w swoich budzetach zabezpie-
czajg Srodki na dofinansowanie zadaf inwestycyjnych
w ogrodach. Daje si¢ zauwazy¢, Ze wspdtpraca z jednost-
kami samorzadu terytorialnego jest w niektérych okregach
wieksza np. ogrody bydgoskie, kaliskie, opolskie, Slaskie,
czy podlaskie, gdzie samorzady w tych regionach - wy-
chodzac naprzeciw potrzebom ogroddw - staraja si¢ udzie-
li¢ im wsparcia przy realizacji zadan inwestycyjnych.
Jednakze powyzsze dane ukazujg réwniez, iz czg§¢ ogro-
déw dziatkowych w ogéle nie moze liczy¢ na pomoc ze
strony samorzadéw.
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Nalezy pamigtac, ze ogrody to urzadzenia uzytecznoSci
publicznej i jak wiele innych obiektéw funkcjonujgcych na
terenie miast i gmin, stuza ogétowi mieszkaficéw, a takze
realizujg wazng rolg spoteczng, zapewniajac wypoczynek,
rekreacje 1 inne potrzeby socjalne cztonkéw spotecznosci
lokalnej. Zatem stuszne jest oczekiwanie na pomoc ze stro-
ny jednostek samorzadu terytorialnego w zagospodarowa-
niu i modernizacji ogrodéw. Zwigzek przeciez aktywnie
uczestniczy w dziatalnoSci socjalnej miast, organizuje im-
prezy dla dzieci, wczasy, pobyty dzienne dla emerytow
i rencistow, wspolpracuje ze szkotami i organami pomocy
spotecznej. Zwiazek i dziatkowcy chetnie wspierajq inicja-
tywy samorzadowcdw i uczestnicza czynnie w zyciu miast
i gmin, szczegdlnie ma to miejsce gdy samorzady widza
tez potrzeby Zwigzku i dziatkowcow. Majac powyzsze na
uwadze, oraz dane, ktére ukazuja znikomg pomoc jedno-
stek samorzadowych, zardwno okregowe zarzady PZD jak
i zarzady ROD winny podja¢ intensywne dziatania w za-
kresie blizszej wspotpracy z samorzadami, ktéra mogtaby
przetozy¢ sie na wieksza pomoc finansowa. Nalezy row-
niez poszukiwaé nowych Zrédet finansowania inwestycji
i remontow, chociazby podejmujac wspotprace z lokalny-
mi zaktadami pracy. Niezmiernie istotna w tym zakresie
moze by¢ pomoc réwniez samych dziatkowcéw, ktdrzy po-
siadajac odpowiednia wiedze i doSwiadczenie zawodowe,
mogg pomdc w realizacji tych zadan.



Podsumowanie:

* w okresie od stycznia 2009 do sierpnia 2010 zaden
ROD nie otrzymat wsparcia finansowego ze strony Skar-
bu Paiistwa,

* w badanym okresie pomoc finansowq ze srodkow jed-
nostek samorzgdowych uzyskato 206 ROD na tgczng

D. WNIOSKI KONCOWE

Przeprowadzona analiza realizacji inwestycji i remon-
tow w ROD w latach 2007 — 2010 ukazuje, iZ mimo po-
dejmowania w tym kierunku zadan, niezbgdne jest:

* objecie inwestycjami i remontami wigkszej iloSci
ROD. Z uwagi na lata, w ktérych powstawaty rodzinne
ogrody dziatkowe w wielu ROD infrastruktura ulegta de-
kapitalizacji, badZ w ogéle nie powstata,

* realizacja w pierwszej kolejnosci zadan z uwzglednie-
niem ogrodzen, sieci energetycznych i wodociggowych, do-
méw dziatkowca i budynkéw administracyjnych, a takze
drég i alej ogrodowych, gdyz powyzsza infrastruktura za-
pewnia prawidtowe funkcjonowanie ogrodéw dziatko-
wych,

* dokonywanie przez zarzady ROD okresowych prze-
gladéw, pod katem koniecznosci przeprowadzenia remon-
tow 1 inwestycji,

* upowszechnianie przez okregowe zarzady PZD, wsréd
zarzadow ROD procedur inwestycyjno-remontowych,
a takze przepis6w powszechnie obowigzujacych, w szcze-
g6Inosci przepisow prawa budowlanego, ktére przyczy-
nig si¢ do prawidtowego przeprowadzenia planowanych
prac budowlanych oraz pozwolg unikna¢ dodatkowych
kosztow,

* podejmowanie przez zarzady ROD racjonalnych decy-

5. Uchwaty

kwotg 2 593 947 L.

* ROD funkcjonujgce na terenie okregowych zarzgdow
PZD w Koszalinie, Mazowieckim, Szczecinie i Toruiisko-
-Wtoctawskim w badanym okresie nie uzyskaly Zadnej
pomocy ze strony jednostek samorzgdow terytorialnych.

zji w zakresie realizacji inwestycji i remontéw w ROD, po-
przez dobre przygotowanie wnioskéw w sprawie realizacji
zadan inwestycyjnych na walne zebrania cztonkéw ROD,

* zwiekszenie nadzoru okregowych zarzadéw PZD nad
realizowanymi inwestycjami w ROD, w celu prawidfo-
wego ich wykonania i rozliczenia,

e w przypadku zadan prostych tzn. nie wymagajacych
angazowania profesjonalnych firm wykonawczych, za-
checanie zarzadéw ROD do realizacji zadafi remontowo
— inwestycyjnych systemem gospodarczym, co przyczyni
sie do ograniczenia kosztow ich realizacji,

* kreowanie w mediach oraz wsréd spofecznosci lokal-
nej dobrze zagospodarowanych ROD, poprzez organizo-
wanie w nich okolicznoSciowych imprez. Powyzsze
dziatania pozytywnie wptyna na poprawe wizerunku PZD
i ochrong ROD przed ewentualnymi likwidacjami,

* wystepowanie do jednostek samorzadu terytorialnego
i Skarbu Panstwa, o pomoc finansowa lub rzeczowa
w zwigzku z realizacja inwestycji i remontéw w ROD,

* poszukiwanie nowych Zrédet finansowania zadan re-
montowo-inwestycyjnych, np. poprzez wspéifinansowa-
nie zadan w ramach lokalnych programéw gminnych,

* kontynuowanie procesu wiaSciwego zagospodarowa-
nia i modernizacji ogrodéw.

UCHWALA NR 3/XX1/2011
KRAJOWE]J RADY POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie zintensyfikowania inwestycji i remontow w Rodzinnych Ogrodach Dziatkowych

Krajowa Rada PZD po dokonaniu analizy w zakresie
przeprowadzonych w latach 2007-2010 inwestycji i re-
montéw w ROD, stwierdza iz na terenie catego kraju,
w badanym czteroletnim okresie, w 58% ROD przepro-
wadzono 7316 zadan inwestycyjno-remontowych, za tacz-
ng kwote 163 009 292 ztote. W tym zadania polegajace na
remontach i modernizacji istniejgcej infrastruktury tech-
nicznej wykonano za faczng kwote 108 203 322 zlote, za$
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na zadania zwigzane z budowg nowej infrastruktury
w ROD wydatkowano Srodki w wysokosci 54 805 970 zt.
W 94% zadania inwestycyjno-remontowe zostaty zreali-
zowane przy udziale srodkéw finansowych: ROD, okre-
gowych zarzagdow PZD i Krajowej Rady PZD, a jedynie
w 6% zadania zostaty sfinansowane ze srodkow zewnetrz-
nych, pochodzacych przede wszystkim z dotacji od jed-
nostek samorzadu terytorialnego.



W badanym okresie wybudowano badZ wyremontowa-
no nastgpujaca infrastrukture w ROD:

* 522 000 m? ogrodzen, za kwote 24,6 mln zt,

* 604 km sieci wodociagowej za kwote 32,2 mln z1,

* 592 km sieci energetycznej, za kwotg 36,4 min zi,

221 000 m? drég i alej ogrodowych, za kwote 7,2 mln z1,

* w 1 568 ROD wykonano prace remontowo-inwesty-
cyjne w domach dziatkowca i budynkach administracyj-
nych, za kwote 40,9 min zt,

e sanitariaty, parkingi, studnie gtebinowe, rowy meliora-
cyjne, w 1 107 ROD, na kwote 21,7 mln zt.

Krajowa Rada PZD uznaje, iz w czteroletnim okresie
wiele zarzagdéw ROD podjeto trudne wyzwanie i przysta-
pito do realizacji zadafi inwestycyjno remontowych. Ta-
kie dziatanie ukazuje zaangazowanie na rzecz spotfecz-
noSci dziatkowej i Zwigzku, zmierzajace do poprawy wi-
zerunku ogrodéw i Zwigzku wsréd spotecznosci lokalnej
1 wlodarzy miast, co zastuguje na szczegdlne uznanie.

Z drugiej strony, jednak zauwazy¢ nalezy, iz potrzeby
w tym zakresie nadal pozostajg ogromne.

Z informacji OZ PZD wynika, iz §rednio, rocznie jedy-
nie okoto 14% ROD przystgpowato do realizacji zadan in-
westycyjno-remontowych, co nie mozna uzna¢ za poziom
zadawalajacy. W Zwiazku istnieje jeszcze wiele ogrodéw,
ktére w ogdle nie s3g wyposazone w podstawowg infra-
strukture: ogrodzenia, sie¢ energetyczng i wodociggowa,
budynki administracyjne. Okoto 70% ROD funkcjonuja-
cych w PZD to ogrody liczace ponad 30 lat, a wigc nawet
jesli byta tam wybudowana podstawowa infrastruktura
techniczna, to po dziesigtkach lat eksploatacji ulegta ona
dekapitalizacji i wymaga obecnie remontu lub moderni-
zacji. Szczegdlnie, z trudnymi wyzwaniami spotkato si¢
blisko 10% ROD, ktére ucierpiaty w wyniku ubiegtorocz-
nej powodzi i nastepujacych po niej wielokrotnych podto-
piefi. Ogrody wciaz realizujg zadania polegajace na od-
budowywaniu infrastruktury ogrodowej, zniszczonej skut-
kami powodzi.

Majac na uwadze konieczno$¢ zintensyfikowania dzia-
fan w zakresie inwestycji i remontow w ROD, Krajowa
Rada Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw uznaje za priory-
tetowe nastepujace zadania dla wszystkich struktur Zwigz-
ku (KR PZD, OZ PZD i zarzadéw ROD):

1. Kreowanie polityki inwestycyjnej polegajacej na sta-
tym unowoczes$nianiu rodzinnych ogrodéw dziatkowych
i poprawy ich wizerunku poprzez ich wyposazanie w no-
woczesne urzadzenia, ze szczegdlnym uwzglednieniem
podstawowych elementéw infrastruktury, majacych
wplyw na funkcjonalno$¢ ogrodéw, ochrong Srodowiska

Warszawa, dnia 21 czerwca 2011r.
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a takze wypetnianie przez ogrody funkcji wynikajacych
z potrzeb dziatkowcdw i spotecznosci lokalnej.

2. Objecie inwestycjami i remontami wigkszej ilosci ROD
poprzez kontynuowanie realizacji tych zadah w ramach
przyjetych lub nowo opracowywanych Otwartych Diugofa-
lowych Programéw Rozwoju i Modernizacji ROD.

3. Biezace monitorowanie stanu zagospodarowania
ROD i dokonywanie w ROD okresowych przegladéw in-
frastruktury technicznej ROD, a na ich podstawie inspiro-
wanie cztonkéw PZD do podejmowania decyzji na wal-
nych zebraniach o przystapieniu do realizacji zadan inwe-
stycyjno-remontowych.

4. Zwiekszenie pomocy dla zarzadéw ROD ze strony or-
ganéw wyzszych PZD w zakresie realizacji zadan inwe-
stycyjno-remontowych na kazdym etapie procesu budow-
lanego. Wigksze zaangazowanie inspektorow OZ PZD
ds. inwestycji w bezposrednia pracg z zarzagdami ROD.

5. Wykorzystywanie szkolef i narad do promowania idei
rozwoju ROD poprzez ich modernizacje i wyposazanie
w nowoczesng infrastrukture techniczng. Zaznajamianie
0 obowiazujacej procedurze inwestycyjno-remontowej
oraz procedurze w zakresie uzyskania dotacji z organéw
wyzszych PZD oraz pozyczek z Funduszu Samopomoco-
wego PZD.

6. Promowanie przy realizacji zadaf inwestycyjno-re-
montowych systemu gospodarczego, jako czynnika eko-
nomicznego, majacego bezposredni wptyw na zmniej-
szenie kosztow ich realizacji.

7. Uzycie firm specjalistycznych i profesjonalnych wy-
konawcéw wyltacznie do zadan trudnych i uzasadnionych
procesem budowlanym, gdzie niezbgdne sg okreslone spe-
cjalistyczne uprawnienia lub profesjonalizm.

8. Zaktywizowanie dziatafi majacych na celu objecie
wigksza pomocg finansowa lub rzeczowg ROD realizuja-
cych zadania inwestycyjno-remontowe przez jednostki sa-
morzadu terytorialnego i Skarb Panstwa.

9. Poszukiwanie nowych zrédet finansowania zadan re-
montowo-inwestycyjnych poprzez podejmowanie prob
o wilaczanie ROD jako obiektéw uzytecznosci publicz-
nych do zadafi realizowanych w ramach lokalnych pro-
gramOw gminnych.

10. Kontynuowanie procesu wtaSciwego zagospodaro-
wania i modernizacji ROD oraz promowanie dobrze zago-
spodarowanych ROD poprzez ich aktywny udziat
w imprezach lokalnych, jako elementu poprawiajacego
wizerunek PZD i stanowigcego ochrone przed ewentual-
na likwidacja ogrodéw.

PREZES
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UCHWALA NR 4/XX1/2011
KRAJOWE]J RADY POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie inwestycji i remontow w rodzinnych ogrodach dziatkowych

Krajowa Rada PZD dziatajac na postawie § 150 ust.2 pkt. 10 statutu PZD postanawia, co nastepuje:

Rozdzial I
Postanowienia ogélne

§1

Niniejsza uchwata okreSla zasady realizacji inwestycji i
remontéw w rodzinnych ogrodach dziatkowych, a w szcze-
gdblnosci wskazuje, kto jest inwestorem zadania inwestycyj-
nego lub remontowego, kto wyraza zgodg i sprawuje nadzor
nad jego realizacja, w jaki sposdb nalezy zaplanowac, przy-
gotowac, przeprowadzi¢, sfinansowac, a nastepnie rozli-
czy¢ zadanie inwestycyjne lub remontowe.

§2

Uzyte w niniejszej uchwale okre§lenia oznaczaja:

1) zadanie inwestycyjne — zadanie polegajace na budo-
wie obiektu budowlanego, a takze jego odbudowie, rozbu-
dowie i nadbudowie w rozumieniu przepisOw prawa
budowlanego,

2) zadanie remontowe — zadanie polegajace na wyko-
nywaniu w istniejagcym obiekcie budowlanym robét bu-
dowlanych polegajacych na odtworzeniu stanu pierwot-
nego, niestanowigcych biezacej konserwacji, przy czym
dopuszcza si¢ stosowanie wyrobéw budowlanych innych
niz uzyto w stanie pierwotnym,

3) inwestor — uczestnik procesu budowlanego, do ktére-
go nalezy zorganizowanie procesu inwestycyjnego lub re-
montowego,

4) system realizacji zadania — trzy rodzaje: gospodarczy
(zadanie wykonywane wytacznie pracg wtasng dziatkow-
céw), zlecony (zadanie wykonywane wytacznie przez fir-
me zewnetrzng), mieszany.

5) wilasciwy urzad — starostwo powiatowe lub urzad
miasta w przypadku miasta na prawach powiatu, wtadci-
wego na miejsce realizacji zadania inwestycyjnego lub re-
montowego,

6) warto$¢ brutto — warto$¢ towaru (ustugi) wraz
z wszelkimi obcigzeniami, w tym podatkiem VAT,

7) $rodki publiczne — w mysl ustawy o finansach pu-
blicznych Srodki publiczne to §rodki pochodzace ze zrddet
zagranicznych, niepodlegajace zwrotowi, w tym pocho-
dzace z funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci
UE, przychody budzetu panstwa i budzetéw jednostek sa-
morzadu terytorialnego oraz przychody jednostek zalicza-
nych do sektora finanséw publicznych uzyskiwane
w zwiazku z prowadzong przez nie dziatalnoScig oraz po-

32

chodzace z innych Zrddet,

8) rok obrachunkowy — w my§l ustawy o rachunkowo-
Sci jest to rok kalendarzowy lub inny okres trwajacy
12 kolejnych petnych miesigcy kalendarzowych. Rok ob-
rachunkowy lub jego zmiany okresla statut lub umowa,
na podstawie ktérej utworzono podmiot prawny. Zgodnie
z § 176 ust. 2 statutu PZD, rokiem obrachunkowym
w PZD jest rok kalendarzowy.

§3

Inwestorem zadania inwestycyjnego lub remontowego
jest:

a) zarzagd ROD w istniejacym rodzinnym ogrodzie dziat-
kowym, zgodnie z § 91 ust. 2 pkt. 13 statutu PZD,

b) prezydium okregowego zarzadu PZD w przypadku:

— zaktadania nowego rodzinnego ogrodu dziatkowego,
zgodnie z § 123 pkt. 15 statutu PZD,

— odtwarzania przez Zwigzek ogrodu zastepczego,

— zagospodarowywania wolnych terenéw ROD.

¢) zarzad ROD w przypadku odtwarzania czeSci ogrodu
lub zagospodarowywania wolnych terenéw ROD, gdy pre-
zydium okregowego zarzadu PZD — w drodze uchwaty sce-
duje swoje uprawnienia i obowigzki inwestora na zarzad
ROD. W takim przypadku, okregowy zarzad zachowuje
prawo kontroli i nadzoru nad realizacja zadania i rozlicze-
niami finansowymi w zakresie realizacji zadania.

§4

1. Zgodnie z § 123 pkt. 14 statutu PZD w zwigzku
z § 92 ust. 4 statutu PZD wyrazenie zgody na realizacj¢
przez zarzad ROD zadania inwestycyjnego lub remonto-
wego nalezy do prezydium okregowego zarzadu PZD.

2. Podejmowanie realizacji zadania inwestycyjnego lub
remontowego przez zarzad ROD bez zgody prezydium
okregowego zarzadu PZD jest zabronione i podlega sank-
cjom, przewidzianym przepisami zwigzkowymi.

§5
Nadz6r nad realizacja inwestycji lub remontéw w rodzin-
nych ogrodach dziatkowych, zgodnie z § 123 pkt. 14 statu-
tu PZD, sprawuje prezydium okrggowego zarzadu PZD.



Rozdzial I1
Planowanie inwestycji i remontéw w ROD

§6

1. Zakres potrzeb inwestycyjnych i remontowych oraz
przewidywany koszt zadania okreS§la zarzad ROD i przed-
stawia stosowny wniosek na walnym zebraniu cztonkéw
ROD.

2. Wniosek zarzadu ROD, stanowigcy zafacznik nr 1 do
niniejszej uchwaty, powinien obejmowac, w szczegdlnoSci:

a) rodzaj zadania inwestycyjnego lub remontowego,
sposdb i termin jego wykonania oraz przewidywany koszt
wraz z materialami uzasadniajacymi jego wysokoS¢ (kosz-
torys),

b) Zrédia finansowania zadania inwestycyjnego lub re-
montowego.

3. Srodki na zadania inwestycyjne i remontowe w ROD
powinny by¢ zabezpieczone w preliminarzu finansowym
Funduszu Rozwoju ROD na dany rok.

§7

1. Walne zebranie cztonkéw ROD zatwierdzajac wnio-
sek zarzadu ROD w sprawie inwestycji i remontow po-
dejmuje uchwate, w ktérej okresla rodzaj zadania inwes-
tycyjnego lub remontowego, okres realizacji wraz ze
wskazaniem partycypacji finansowej cztonkéw ROD
w kosztach oraz zakres prac na rzecz planowanego zada-
nia — poprzez okreslenie iloSci godzin i wysokoSci ekwi-
walentu za godzing niewykonanej pracy, ktéra cztonek
ROD jest zobowigzany wnie$¢, w przypadku niemozliwo-
Sci wykonania pracy w catoSci lub w czesci osobiscie lub
przez cztonka swojej rodziny.

2. Uchwata, o ktérej mowa w ust. 1 niniejszej uchwaty
powinna odnosi¢ si¢ wytacznie do jednego zadania inwe-
stycyjnego lub remontowego.

3. Uchwata, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zatacznik
nr 2 do niniejszej uchwaty.

§8

1. Wniosek o wyrazenie zgody na realizacj¢ zadania
oraz wigczenie go do planu inwestycji i remontéw okrego-
wego zarzadu PZD wraz z uchwalg, o ktérej mowa
w § 7 niniejszej uchwaty, zarzad ROD sktada do okrego-
wego zarzadu PZD w ciggu 14 dni od daty odbycia wal-
nego zebrania, zgodnie z § 30 ust. 2 Regulaminu ROD.

2. Prezydium okrggowego zarzadu PZD przyjmuje plan
inwestycji i remontow w terminie do dnia 30 czerwca kaz-
dego roku, z mozliwoScig jego pdZniejszej aktualizacji.

3. Do dokumentéw, wymienionych w ust. 1, nalezy za-
Taczy¢ informacje o zabezpieczeniu finansowym, w tym:

a) wysokosci zgromadzonych §rodkéw wtasnych na re-
alizacje zadania inwestycyjnego lub remontowego,

b) mozliwo$ci wykonawczych zadania inwestycyjnego
lub remontowego okreSlonym systemem jego realizacji,

¢) mozliwoSciach pozyskania dotacji i pomocy rzeczo-
wej z samorzadéw lokalnych oraz darowizn na realizacje
zadania inwestycyjnego lub remontowego.

4. Biezace konserwacje budynkéw i budowli nie wyma-
gaja zastosowania zasad okreSlonych w rozdziale II ni-
niejszej uchwaty.

Rozdzial 111
Finansowanie inwestycji i remontéw w ROD

§9

Zadania inwestycyjne i remontowe ROD realizowane
sa przy udziale:

a) Srodkéw wiasnych rodzinnego ogrodu dziatkowego
zgromadzonych na Funduszu Rozwoju ROD,

b) optaty inwestycyjnej,

¢) srodkéw pochodzacych z partycypacji finansowej
cztonkéw ROD w kosztach zadania,

d) pracy cztonkéw ROD na rzecz zadania,

e) dotacji i pomocy rzeczowej samorzadéw lokalnych
oraz darowizn, a takze dotacji organéw wyzszych PZD.

§10
W przypadku odtwarzania przez okregowy zarzad PZD
ogrodu zastepczego za zlikwidowany w catoSci lub w czg-
Sci ogrdéd dziatkowy, finansowanie zadaf inwestycyjnych
obcigza Fundusz Rozwoju ROD okregowego zarzadu,
zgodnie z uchwatg nr 14/2011 Prezydium Krajowej Rady
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PZD z dnia 2.02.2011 roku w sprawie przeznaczenia i roz-
liczania Srodkéw finansowych pochodzacych z likwidacji
i czasowego zajgcia terenu rodzinnych ogrodéw dziatko-
wych.

§1

Zadania inwestycyjne w nowo zaktadanym ROD oraz
w ROD, gdzie zagospodarowywane sg wolne tereny re-
alizowane sg przy udziale:

a) oplaty inwestycyjnej wnoszonej przez nowych uzyt-
kownikéw dziatek,

b) pracy cztonkéw ROD na rzecz zadania wynikajace]
z uchwaty, o ktérej mowa w § 7 niniejszej uchwaty,

¢) srodkow Funduszu Rozwoju ROD okregowego za-
rzadu PZD,

d) dotacji i pomocy rzeczowej samorzadéw lokalnych
oraz darowizn sponsoréw, a takze dotacji organéw wyz-
szych PZD.



Rozdzial IV
Przygotowanie inwestycji i remontéw w ROD

§12

1. W przypadku zadania inwestycyjnego lub remonto-
wego wymagajacego pozwolenia na budowe podstawa do
podjecia prac projektowo-kosztorysowych zadania jest
uzyskanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodaro-
wania terenu.

2. Wystapienie z wnioskiem o wydanie decyzji, okre-
Slonej w ust. 1, nalezy do obowigzkéw inwestora.

3. Po opracowaniu dokumentacji projektowo-kosztory-
sowej i po uzyskaniu wymaganych uzgodniefi inwestor
sktada wniosek o pozwolenie na budowe do wtasciwego
urzedu.

4. Do wniosku inwestor obowigzany jest zatagczy¢ do-
kumenty wymagane przepisami art. 33 ust. 2 ustawy pra-
wo budowlane.

5. Postepowanie poprzedzajace rozpoczecie robdt okre-
§la art. 41 ustawy prawo budowlane.

§13
1. W przypadku zadania inwestycyjnego lub remonto-
wego niewymagajacego pozwolenia na budowe podsta-

wa do podjecia prac jest dokonanie przez inwestora zgto-
szenia wlaSciwemu urzedowi.

2. Zgtoszenie nalezy dokonaé przynajmniej na 30 dni
przed rozpoczeciem prac budowlanych.

3. Do zgloszenia nalezy dofaczy¢ odpowiednie szkice
lub rysunki, a takze pozwolenia wymagane odrgbnymi
przepisami.

4. Do wykonania zadania inwestor moze przystapic, je-
§li w terminie 30 dni od dnia dorgczenia zgloszenia wia-
Sciwy urzad nie wniesie sprzeciwu i nie pdzZniej niz po
uptywie 2 lat od okre§lonego w zgloszeniu terminu jego
rozpoczgcia .

§14

W przypadku realizacji zadania inwestycyjnego lub re-
montowego systemem gospodarczym inwestor jest obo-
wigzany zapewnié: objecie kierownictwa budowy lub
okreSlonych rob6t budowlanych oraz nadzér nad robota-
mi przez osobe posiadajaca uprawnienia budowlane w od-
powiedniej specjalnoSci, zgodnie z art. 42 ust. 1 ustawy
Prawo budowlane.

Rozdziat V
Wybér wykonawcy przy realizacji inwestycji systemem zleconym

§15

1. W przypadku realizacji zadania inwestycyjnego lub
remontowego systemem zleconym, ktérego warto$¢ nie
przekracza 50.000 ztotych brutto, inwestor zobowigzany
jest do wyboru wykonawcy w drodze konkursu ofert.

2. Ogloszenie o konkursie ofert musi by¢é wywieszone
na tablicy ogloszef na terenie ogrodu. O ile to mozliwe
1 konieczne, powinno ono by¢ wywieszone na stronie in-
ternetowej ROD 1 w siedzibie okregowego zarzadu PZD.

3. Wyboru wykonawcy dokonuje si¢ na podstawie ofert
ztozonych przez minimum trzech wykonawcow — poréw-
nywalnych i waznych. Oferta jest wazna, jezeli jest kom-
pletna, podpisana przez osoby upowaznione do sktadania
oSwiadczen woli oraz zostata ztozona w terminie.

4. Kryteria wyboru muszg by¢ jednakowe dla wszyst-
kich oferentéw.

5. Przy wyborze wykonawcy nalezy bra¢ pod uwage co
najmniej nastgpujace kryteria jak: termin wykonania zada-
nia, cena, warunki gwarancji i rekojmi.

§16
1. Przy wartosci zadania powyzej 50.000 ztotych brutto,
wybor oferenta nastepuje w trybie przetargu pisemnego.
2. W ogloszeniu o przetargu nalezy okresli¢ co naj-
mniej: przedmiot zamdéwienia — w tym réwniez przed-
miary i warunki techniczne, miejsce, czas realizacji oraz
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warunki przetargu.

3. Ogtoszenie o przetargu powinno by¢ wywieszone na
tablicy ogloszefi na terenie ogrodu. O ile to mozliwe i ko-
nieczne, powinno ono by¢ wywieszone na stronie inter-
netowej ROD i w siedzibie okregowego zarzadu PZD,
a takze zamieszczone w prasie lokalne;j.

4. Wyboru wykonawcy dokonuje si¢ na podstawie ofert
ztozonych przez minimum trzech wykonawcow - poréw-
nywalnych i waznych.

5. Organizator przetargu moze zamkna¢ przetarg bez
wybrania ktérejkolwiek z ofert, w przypadku zlozenia ta-
kiego zastrzezenia w ogtoszeniu.

§17

1. Konkurs ofert lub przetarg pisemny przeprowadza mi-
nimum trzyosobowa komisja powotana przez inwestora.

2. W sktad komisji musi wchodzi¢ co najmniej jeden
cztonek komisji rewizyjne;j.

3. Z konkursu ofert lub przetargu pisemnego sporzadza
sie protokdt, ktéry podlega zatwierdzeniu przez:

a) zarzad ROD, gdy jest inwestorem, albo,

b) prezydium okrggowego zarzadu, gdy jest inwestorem.

4. Organizator przetargu pisemnego lub konkursu ofert
ma obowigzek powiadomienia uczestnikow o jego wyni-
ku lub zamknigciu przetargu lub konkursu ofert bez do-
konania wyboru.



§18

1. W kazdym przypadku realizacji zadania inwestycyj-
nego lub remontowego systemem zleconym musi by¢ za-
warta przez inwestora umowa z wykonawcag.

2. Umowa powinna okreslaé: przedmiot umowy, jego
zakres 1 warto§¢ wynikajaca z ceny ztozonej w wybranej
ofercie z wyszczegdlnieniem poszczegdlnych sktadnikow,
termin rozpoczecia i zakonczenia robot, forme ptatnosci,
warunki gwarancji i rekojmi oraz kary umowne.

3. W imieniu inwestora umowe podpisuja kazdorazowo
dwie upowaznione osoby, zgodnie ze statutem PZD.

§19
W przypadku realizacji zadania inwestycyjnego lub re-
montowego systemem zleconym, ktérego warto§¢ nie
przekracza 5.000 ztotych brutto, inwestor moze dokonaé
wyboru wykonawcy w postgpowaniu w trybie zaméwie-
nia z wolnej reki. Zasady okre§lone w rozdz. V stosuje si¢
odpowiednio.
§20
Do inwestycji lub remontéw finansowanych w catosci
albo czgsci ze Srodkéw publicznych zastosowania maja
przepisy ustawy prawo zaméwien publicznych i aktow
wykonawczych.

Rozdzial VI
Rozpoczgcie i realizacja inwestycji i remontéw

§21

Zadania inwestycyjne i remontowe moga by¢ rozpocze-
te w przypadku:

a) uzyskania zgody prezydium okregowego zarzadu
PZD,

b) uzyskania pozwolenia na budowe dla obiektéw bu-
dowlanych, dla ktérych realizacji jest ona wymagana badz
dokonania zgloszenia (i braku sprzeciwu wilasciwego
urzedu),

¢) petnego zabezpieczenia finansowego.

§22
Podczas realizacji zadania inwestycyjnego lub remonto-
wego przez wykonawce, inwestor moze powota¢ inspekto-
ra nadzoru, ktéry w imieniu inwestora dokonuje syste-
matycznych kontroli, sprawdzajac zgodno§¢ wykonywa-
nych robét z dokumentacja projektowa i sztuka budowlana.
§23
Realizacja zadania inwestycyjnego lub remontowego
powinna odbywac sie w catoSci w oparciu o przepisy usta-
wy prawo budowlane.

§24

1. Komisje odbioru zadania inwestycyjnego lub remon-
towego i przekazania go do eksploatacji zwotuje inwestor
na podstawie zgtoszenia wykonawcy.

2.7 odbioru zadania inwestycyjnego lub remontowego
sporzadzany jest protokot.

3. Protokét odbioru zadania inwestycyjnego lub remon-
towego powinien okre$la¢ rodzaj zadania, zakres roboét,
jakos¢ ich wykonania, usterki i termin ich usunigcia oraz
okres gwarancji (przy zadaniach zleconych).

4. Do odbioru zadania inwestycyjnego lub remontowe-
g0, wykonawca zobowigzany jest do przygotowania odpo-
wiednich dokumentéw, a w szczegdlnoSci:

a) dokumentacji projektowej powykonawczej z naniesio-
nymi zmianami dokonanymi w trakcie realizacji zadania,

b) rozliczenia ilo$ciowego i warto$ciowego zuzytych
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materialow (z wytaczeniem zadan inwestycyjnych lub re-
montowych rozliczanych ryczattowo),

¢) kosztorysu powykonawczego, zgodnego z umowa
wraz z obmiarem robot,

d) powykonawczej inwentaryzacji geodezyjnej w przy-
padku instalacji sieci podziemnej,

e) o§wiadczenia kierownika budowy lub robét o wyko-
naniu zadania zgodnie ze sztuka budowlana.

5. W komisji odbioru zadania inwestycyjnego lub re-
montowego uczestnicza:

a) przedstawiciele inwestora,

b) przedstawiciel wykonawcy, kierownik budowy lub
robot.

§25

1. Przystapienie do uzytkowania obiektu, w przypadku
ktérego wymagane byto pozwolenie na budowe, mozliwe
jest po zawiadomieniu wlasciwego urzedu o zakoficzeniu
budowy i jesli urzad ten w terminie 21 dni od dnia dore-
czenia zawiadomienia nie zglosit sprzeciwu.

2. Inwestor obowiazany jest do uzyskania pozwolenia
na uzytkowanie obiektu, gdy wtasciwy organ:

a) natozyt taki obowigzek w pozwoleniu na budowe,

b) stwierdzit wykonanie obiektu niezgodnie z warunka-
mi pozwolenia na budowe,

c¢) wydat decyzje o koniecznoSci dokonania zmian lub
przerdbek.

§26

Od momentu przystgpienia do uzytkowania nalezy dla
obiektéw budowlanych, wymienionych w art. 64 ust. 1
ustawy prawo budowlane zatozy¢ i prowadzi¢ ksiazke
obiektu budowlanego, stanowigca dokument przeznaczo-
ny do wpiséw dotyczacych przeprowadzonych badan,
kontroli stanu technicznego, remontéw i przebudowy.
Wpisy do ksiazki powinny by¢ dokonywane w dniu za-
istnienia okolicznosci, dla ktorej jest wymagane dokona-
nie odpowiedniego wpisu, przez upowazniong osobe.
Wpisy obejmuja m.in. protokoty z okresowych kontroli,
o ktérych mowa w art. 62 ustawy prawo budowlane.



Rozdzial VII
Wycena zakonczonych zadan inwestycyjnych lub remontowych

§27

1. Kazde zadanie inwestycyjne lub remontowe powinno
by¢ ostatecznie wycenione i rozliczone finansowo i mate-
rialowo w ciggu jednego miesigca od daty protokotu prze-
kazania zadania do eksploatacji.

2. Wycena zadania inwestycyjnego lub remontowego
musi uwzglednia¢ wszystkie poniesione koszty.

3. Wydatkowane w ROD §rodki finansowe za dany rok
na realizacje inwestycji 1 remontow powinny znalez¢ si¢
w sprawozdaniu finansowym Funduszu Rozwoju ROD.

§28
Dowody ksiegowe dotyczace zadania inwestycyjnego
lub remontowego musza spetnia¢ wymogi ustawy o ra-
chunkowosci oraz zasady stosowane przy opracowywa-
niu dokumentéw ksiegowych zgodnie z Zaktadowym
Planem Kont PZD.
§29
1. Zakofczone zadanie inwestycyjne lub remontowe

podlega wyksiggowaniu z konta ,,inwestycje w toku” pod
datg protokolarnego przekazania zadania do eksploatacji.

2.Zadanie inwestycyjne po ostatecznej wycenie podle-
ga wpisowi na majatek Zwiazku, jako Srodek trwaly, na
podstawie wystawionego dokumentu ,,OT”.

3. Dokument ,,OT” wystawia jednostka organizacyjna
PZD, przyjmujaca majatek na stan jako Srodek trwaly.

4. Zadanie remontowe po ostatecznej wycenie na pod-
stawie wystawionego dokumentu ,,OT” zwigeksza warto$¢
Srodka trwalego wpisanego na majatek Zwigzku.

§30

Zgodnie z ustawa o rachunkowos$ci dokumenty finan-
sowe dotyczace zrealizowanego zadania inwestycyjne-
go lub remontowego powinny by¢ przechowywane przez
pie¢ lat, a w przypadku inwestycji wieloletniej przez
okres pigciu lat liczac od poczatku roku nastgpnego po
roku obrachunkowym, w ktérym zadanie to zostalo za-
koficzone.

Rozdzial VIII
Wykaz aktéw prawnych

§31

Wykaz aktéw prawnych majacych zastosowanie w pro-
cesie inwestycyjnym i remontowym w ROD:

1. Przepisy ogoélne:

e Ustawa z dnia 8 lipca 2005 r. o rodzinnych ogrodach
dziatkowych (Dz.U. z 2005 r., Nr 169, poz. 1419 z p6za.
zm.),

 Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r.- Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2004 r., Nr 19, poz. 177 z pdzn.
zm.),

* Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane
(Dz.U.z 2010 r., Nr 243, poz. 1623 z pézii. zm.),

e Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny
(Dz.U.z 1964 r.,Nr 16, poz. 93 z pdzii. zm.),

* Ustawa z dnia 29 wrzeSnia 1994 r. o rachunkowoSci
(Dz.U.z 2009 r. Nr 152, poz. 1223),

* Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym (Dz.U. 03.80.717)

* Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca
2003 r. w sprawie ksigzki obiektu budowlanego (DZ.U.
22003 r., Nr 120, poz. 1134).

2. Przepisy zwiazkowe:

» Statut Polskiego Zwigzku Dziatkowcow,

* Regulamin Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego,

e Zaktadowy Plan Kont PZD,

* Uchwata nr 92/2007 Prezydium Krajowej Rady PZD
w sprawie zasad i trybu likwidacji rodzinnych ogrodéw
dziatkowych oraz czasowego zajgcia terenu,

e Uchwata nr 132/2007 Prezydium Krajowej Rady PZD
w sprawie zasad i trybu likwidacji rodzinnych ogrodéw
dziatkowych,

e Uchwata nr 14/2011 Prezydium Krajowej Rady PZD
W sprawie przeznaczenia i rozliczania srodkow finanso-
wych pochodzacych z likwidacji i czasowego zajecia te-
renu rodzinnych ogrodéw dziatkowych,

e Uchwata nr 215/08 Prezydium Krajowej Rady PZD
w sprawie zasad i trybu likwidacji rodzinnych ogrodéw
dziatkowych realizowanych na podstawie zmiany ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przy-
gotowania i realizacji inwestycji drogowych w zakresie
drég publicznych.

Rozdzial IX
Postanowienia przejSciowe i koncowe

§32
Uchwata wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia w Biule-
tynie Informacyjnym Krajowej Rady PZD.

§33
Z dniem wejScia w zycie niniejszej uchwaty, traci moc
uchwata nr 69/99 Prezydium Krajowej Rady PZD z dnia



28 pazdziernika 1999 r. w sprawie inwestycji i remontow
w Pracowniczych Ogrodach Dziatkowych (Biuletyn PZD
nr 10 (92) z 1999 r., str. 3-6). Do zadan inwestycyjno-
-remontowych w ROD, przyjetych do planu inwestycji
i remontéw okregowego zarzadu PZD, uchwalg wia-
Sciwego miejscowo prezydium okregowego zarzadu
PZD - przed dniem wejScia w zycie niniejszej uchwa-

WICEPREZES
/-/'Wincenty KULIK

Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 r.

ly, zastosowanie majg przepisy uchwalty nr 69/99 Pre-
zydium Krajowej Rady PZD z dnia 28 pazdziernika
1999 r. w sprawie inwestycji i remontéw w Pracowni-
czych Ogrodach Dzialkowych.

Krajowa Rada, dziatajac na podstawie § 151 ust. 3 sta-
tutu PZD, postanawia:

PREZES
/-/Bugeniusz KONDRACKI

(Pieczg¢ ROD)

Zatqcznik nr 1 do uchwaty nr 4/XX1/2011 Krajowej Rady PZD

zdnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie inwestycji i remontow w ROD

WNIOSEK ZARZADU ROD

im

w

NA WALNE ZEBRANIE/KONFERENCJE DELEGATOW* ROD

w dniu

W SPRAWIE REALIZACJI ZADANIA INWESTYCYJNEGO (REMONTOWEGO)*

PN.

1) Charakterystyka obiektu lub robét, zawierajaca krétki opis techniczny wraz z istotnymi parametrami, ktére okre-

Slajg wielkos¢ obiektu lub robot:

3) System realizacji zadania (w odniesieniu do catoSci lub elementéw obiektu)*:

— gospodarczy,
— zlecony,
— mieszany.

4) Przewidywany koszt zadania w zt: ...

5) Przewidywane Zrodta finansowania:
— $rodki wtasne ROD



Wiceprezes

miejscowos¢ data

* niepotrzebne skresli¢

(podpis)

W imieniu zarzagdu ROD

(podpis)

(Piecze¢ ROD)

Zatqcznik nr 2 do uchwaty nr 4/XX1/2011 Krajowej Rady PZD

zdnia 21 czerwca 2011 r..
w sprawie inwestycji i remontéw w ROD

UCHWALA NR /20..........
WALNEGO ZEBRANIA SPRAWOZDAWCZEGO (KONFERENCJI DELEGATOW)*

ROD IM.

A\

7 DNIA

R.

W SPRAWIE REALIZACJI ZADANIA INWESTYCYJNEGO (REMONTOWEGO)*

PN.
§1
Walne zebranie sprawozdawcze (konferencja delega-
tow) — cztonkdéw Zwigzku w ROD im. ......coevveiiinincnene.
........................................... W ettt ere ey
na podstawie § 82 pkt 9 statutu PZD oraz wniosku zarza-
du ROD przyjmuje do realizacji na rok ................ (na lata
................ - receveneeeeen)™ zadanie inwestycyjne (remonto-

WE) PIL. ceiiiieeeiiieeeeiitteeeiteeeesitteeeeabteessnabeeesnbeeesnnsaeeennnes

§2
Zakres rzeczowy robot, przewidywany koszt ich realiza-
cjiizrédta finansowania oraz system realizacji (gospodar-
czy, zlecony, mieszany) okre§la wniosek zarzadu ROD,



stanowigcy zafacznik do uchwaty.

§3
Wysoko$¢ partycypacji finansowej w kosztach realiza-
cji zadania, o ktérym mowa w § 1, przypadajacej na jed-
nego cztonka Zwiazku ustala si¢ w kwocie:

Z e narok .......cce...... ,
ZY o, narok ..o, ,
ZY e, Nnarok ........c....... ,
Z o, narok .......ccoee.... ,

Kwote (kwoty)* nalezy wptaci¢ na rachunek bankowy
ROD lub w kasie ROD w terminie (terminach)* .............

§4

Zakres prac dziatkowcéw dla realizacji zadania w
.................. r.(wlatach .............- ............)%, przypa-
dajacych na cztonka Zwigzku ustala si¢ w ilosci ...............
godzin. W przypadku niemozliwoSci wykonania pracy w
catosSci lub w czgsci przez cztonka Zwigzku osobiscie lub
przez cztonka jego rodziny — obowigzany jest on do wnie-
sienia ekwiwalentu w wysokosci ............... zt za godzing

Przewodniczacy Komisji

niewykonanej pracy w terminie do dnia ..........ccccceeveueennn
Srodki uzyskane z ekwiwalentu moga by¢ przeznaczo-
ne wylacznie na realizacj¢ zaplanowanych prac.

§5
Matzonkowie bedacy cztonkami Zwigzku optacaja jed-
ng optate, o ktérej mowa w § 3 oraz odpracowujq ustalo-
na na jednego cztonka ogrodu ilo§¢ godzin pracy na rzecz
zadania inwestycyjnego, o ktérej mowa w § 4.

§6

Realizacja zadania inwestycyjnego (remontowego) mo-
ze by¢ podjeta po uzyskaniu zgody prezydium okregowe-
go zarzadu PZD oraz spetnieniu przez zarzad ROD
wymogo6w formalno-prawnych, okreS§lonych w przepisach
ustawy Prawo budowlane i uchwaty nr 4/XXI/2011 Kra-
jowej Rady PZD z dnia 21 czerwca 2011 r. w sprawie in-
westycji i remontéw w rodzinnych ogrodach dziatkowych.

§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Walnego Zebrania

Uchwat i Wnioskéw (konferencji Delegatéw
(podpis) (podpis)
miejscowos¢ data
* niepotrzebne skresli¢
UCHWALA Nr 5/XX1/2011

Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie rejestracji regulaminu Okregowego Zarzgdu PZD w Koszalinie

Krajowa Rada Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw, dzia-
fajac na podstawie § 121 ust. 4 statutu PZD, postanawia:

§1
Zarejestrowaé regulamin okreSlajacy tryb pracy Okre-

Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 r.

WICEPREZES
/-/Antoni KOSTRZEWA

gowego Zarzadu PZD w Koszalinie w brzmieniu stano-
wigcym zafacznik do niniejszej Uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

PREZES
/-/Bugeniusz KONDRACKI




UCHWALA Nr 6/XX1/2011
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie nadania sztandaru
ROD im. Jerzego Niedziatkowskiego w Srodzie Wielkopolskiej

Dziatajac na podstawie § 2 ust. 3,1 § 150 ust. 2 pkt 14 statutu PZD oraz Uchwaty Nr 4/1X/2009 KR PZD
z dnia 18 maja 2009 r. w sprawie sztandaréw w Polskim Zwigzku Dziatkowcow

KRAJOWA RADA POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
Nadaje

SZTANDAR
RODZINNEMU OGRODOWI DZIALKOWEMU

IM. JERZEGO NIEDZIALKOWSKIEGO
W SRODZIE WIELKOPOLSKIEJ

WICEPREZES PREZES
/-/Antoni KOSTRZEWA /-/Eugeniusz KONDRACKI
Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 r.
UCHWALA Nr 7/XX1/2011

Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie nadania sztandaru ROD im. J. Kasprowicza w Tczewie

Dziatajac na podstawie § 2 ust. 3,1 § 150 ust. 2 pkt 14 statutu PZD oraz Uchwaty Nr 4/IX/2009 KR PZD
z dnia 18 maja 2009 r. w sprawie sztandaréw w Polskim Zwigzku Dziatkowcéw

KRAJOWA RADA POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
Nadaje

SZTANDAR

RODZINNEMU OGRODOWI DZIALKOWEMU
IM. J. KASPROWICZA

W TCZEWIE
WICEPREZES PREZES
/-/Antoni KOSTRZEWA /-/Bugeniusz KONDRACKI

Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 r.
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UCHWALA Nr 8/XX1/2011
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie nadania sztandaru Okregowemu Zarzgdowi Torunsko-Wioctawskiemu
Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow

Dziatajac na podstawie § 2 ust. 3,1 § 150 ust. 2 pkt 14 statutu PZD oraz Uchwaty Nr 4/1X/2009 KR PZD
z dnia 18 maja 2009 r. w sprawie sztandaréw w Polskim Zwigzku Dziatkowcow

KRAJOWA RADA POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
Nadaje
SZTANDAR
OKREGOWEMU ZARZADOWI

TORUNSKO-WEOCEAWSKIEMU
POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW

WICEPREZES PREZES
/-/Antoni KOSTRZEWA /-/Bugeniusz KONDRACKI
Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 r.
UCHWALA Nr 9/XX1/2011

Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzialkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie nadania sztandaru Okregowemu Zarzqdowi Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow w Pile

Dziatajac na podstawie § 2 ust. 3,1 § 150 ust. 2 pkt 14 statutu PZD oraz Uchwaty Nr 4/IX/2009 KR PZD
z dnia 18 maja 2009 r. w sprawie sztandaréw w Polskim Zwigzku Dziatkowcéw

KRAJOWA RADA POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
Nadaje
SZTANDAR

OKREGOWEMU ZARZADOWI
POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW

W PILE
WICEPREZES PREZES
/-/Antoni KOSTRZEWA /-/Eugeniusz KONDRACKI

Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 r.
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UCHWALA Nr 12/XX1/2011
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie zatwierdzenia uchwat Prezydium Krajowej Rady PZD

§1

Zatwierdzi¢ nastgpujace uchwaty Prezydium KR PZD:

1. Uchwate Nr 37/2011 z dnia 2 lutego 2011 r. w spra-
wie odwotania Zofii Gérskiej od uchwaty nr 1B/X11/2010
0OZ PZD w Gdansku.

2. Uchwate Nr 38/2011 z dnia 23 lutego 2011 r. w spra-
wie odwotania Bogdana L.obacz-Zuczenko od uchwaty
nr 6/X111/2010 OZ PZD w Gdafisku.

3. Uchwate Nr 39/2011 z dnia 23 lutego 2011 r. w spra-
wie odwotania od uchwaty nr 3/X1V/2010 OZ PZD
w Szczecinie.

4. Uchwale Nr 67/2011 z dnia 30 marca 2011 r. w spra-
wie odwofania Jerzego Tyszkiewicza od Uchwaty
Nr 91/2010 Prezydium Okregowego Zarzadu Mazowiec-
kiego PZD z dnia 30 listopada 2010 r.

5. Uchwate Nr 68/2011 z dnia 30 marca 2011 r. w spra-
wie wniosku o stwierdzenie niewaznoSci Uchwaty
nr 99/2010 Prezydium OZ PZD w Szczecinie z dnia
25.08.2010 r. w sprawie odwotania Pana Andrzeja Selegi
od uchwaty nr 15/2010 z dnia 2.07.2010 r. Zarzadu ROD
,,.Bema” w Szczecinie.

6. Uchwalg Nr 70/2011 z dnia 30 marca 2011 r. w spra-
wie odwotania Ewy Krakowiak-Sowinskiej od uchwaty

nr 3/X11/2010 OZ PZD w Gdansku.

7. Uchwate Nr 71/2011 z dnia 30 marca 2011 r. w spra-
wie odwotania Ewy Krakowiak-Sowifiskiej od uchwaty
nr 1D/X11/2010 OZ PZD w Gdansku.

8. Uchwate Nr 98/2011 z dnia 30 marca 2011 r.
w sprawie odwofania Andrzeja Zelera od Uchwaty
Nr 96/XVI11/2010 Prezydium Okregowego Zarzadu PZD
we Wroctawiu z dnia 23 listopada 2010 r.

9. Uchwate Nr 120/2011 z dnia 31 maja 2011 r. w spra-
wie odwotania Krystyny Wojterskiej od Uchwaty
nr 2/1/2011 Prezydium OZ Torufisko-Wtoctawskiego PZD
z dnia 17 stycznia 2011 r.

10. Uchwate Nr 122/2011 z dnia 1 czerwca 2011 r.
w sprawie odwotania Pana Romualda Nocunia ze skfadu
Okregowego Zarzadu Matopolskiego PZD w Krakowie.

11. Uchwate Nr 123/2011 z dnia 1 czerwca 2011 r.
w sprawie zmiany uchwaty nr 3/111/2011 Okregowego Za-
rzadu PZD w Koszalinie z dnia 1.03.2011 r. w sprawie za-
twierdzenia preliminarzy finansowych Okregowych
Zarzadu PZD w Koszalinie na 2011 r. i zatwierdzenia pre-
liminarzy OZ PZD w Koszalinie na 2011 r.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia, a uchwaty

wymienione w § 1 od dnia ich podjecia.

WICEPREZES PREZES
/-/Antoni KOSTRZEWA /-/Eugeniusz KONDRACKI
Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 r.
UCHWALA Nr 13/XX1/2011

Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie stwierdzenia wygasniecia mandatu cztonka Krajowej Rady PZD

Krajowa Rada Polskiego Zwigzku Dziatkowcow, dzia-
fajac na podstawie § 47 pkt 2, w zwiazku z § 30 ust. 1 pkt. 1

Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 r.

WICEPREZES
/-/Antoni KOSTRZEWA

statutu PZD, stwierdza wyga$ni¢cie mandatu cztonka Kra-

jowej Rady PZD p. Wiestawa Sawickiego.

PREZES
/-/Bugeniusz KONDRACKI




UCHWALA Nr 14/XX1/2011
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie stwierdzenia wygasniecia mandatu cztonka Krajowej Rady PZD

Krajowa Rada Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw, dzia- jowej Rady PZD P. Romualda Nocunia w zwiagzku z od-
fajac na podstawie § 47 pkt 3 w zwigzku z § 50 ust. 6 sta- wotaniem z cztonka Okrggowego Zarzadu Matopolskiego
tutu PZD, stwierdza wyga$nigcie mandatu cztonka Kra- PZD.

UZASADNIENIE

Zgodnie z § 50 ust. 6 statutu PZD odwotani cztonko- z czlonka Okregowego Zarzadu Matopolskiego PZD,
wie organéw nie mogg wchodzi¢ do kofica nastgpnej ka- w ktorym pelnit funkcje Prezesa, dlatego na mocy przy-
dencji w sktad organéw PZD pochodzacych z wyboru. wotanych na wstepie przepisow statutu PZD wygast Mu
Romuald Nocun zostal odwotany na mocy Uchwaty mandat cztonka Krajowej Rady PZD, co stwierdza ni-
Nr 122/2011 Prezydium KR PZD z dnia 1 czerwca 2011 r. niejsza uchwata.

WICEPREZES PREZES
/-/Antoni KOSTRZEWA /-/Eugeniusz KONDRACKI
Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 r.
STANOWISKO

Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie aktualnej sytuacji dziatkowcow, ROD i Zwiqzku

Po analizie obecnej sytuacji Zwigzku i rodzinnych ogro- skiego ruchu dziatkowego. Ustawa bowiem nadaje dziat-
déw dziatkowych, Krajowa Rada stwierdza, ze — wbrew kowcom szereg niezbgdnych uprawnief oraz zapewnia im
stanowisku organéw PZD oraz woli wyrazonej przez niezalezno$¢ i samorzadno$¢ w ramach wtasnego Zwigz-
620 tys. dziatkowcow — postepuja dziatania zmierzajace ku, ktéry broni i reprezentuje ich interesy. System ten od

do zburzenia obecnego systemu funkcjonowania ogrod- ponad dwudziestu lat skutecznie zabezpiecza polskie
nictwa dziatkowego, dzieki ktéremu w Polsce dziala nie- ogrody przed kolejnymi prébami przejmowania gruntéw
mal 5.000 ogrodéw, stuzacych prawie milionowi dziat- zajetych przez dziatkowcéw. Nastepujace wydarzenia
kowych rodzin. Dziatania te skupiajg si¢ wokdét wniosku $wiadczg, ze w ostatnim okresie podejmowano dziatania
Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, ktory zada uchy- ukierunkowane na zlikwidowanie obecnego ustroju pol-
lenia catej ustawy o ROD, stanowigcej fundament dla pol- skiego ruchu ogrodnictwa dziatkowego.

Stanowisko Marszatka Sejmu w sprawie zaskarzenia ustawy o ROD

Marszatek Sejmu zajat stanowisko prawne w sprawie ogrodéw i dziatkowcéw przepisom ogélnym, ktore nie za-

whniosku Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego. Uznat, wieraja zadnych praw przystugujacych obecnie Srodowi-
ze wniosek ten jest bezzasadny w zakresie zaskarzenia ca- sku dziatlkowemu. Taki wniosek jest niespdjny z treScig
fej ustawy, ale przyjat, ze cztery jej zapisy sa niezgodne stanowiska, gdyz Marszalek nie wyjasnit, czemu ewentu-
z Konstytucjg i powinny by¢ uchylone. Mimo takiego sta- alne uchylenie czterech zakwestionowanych przepiséw
nowiska Marszatek doszedt do niezrozumiatych wnio- przekresli calg ustawe, ktéra zapewnia dziatkowcom istot-
skéw koficowych. Uznal, Ze w razie uchylenia tych ne gwarancje prawne. Rodzi to przypuszczenie, ze wnio-
czterech przepis6w, cata ustawa o ROD bedzie miata ,,ka- sek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego jest wy-
dtubowy” charakter, co spowoduje konieczno$¢ jej glebo- korzystywany jako pretekst do zburzenia skutecznie funk-

kiej zmiany, a nawet uchylenia i pozostawienie spraw cjonujacego ustroju ogrodnictwa dziatkowego w Polsce.
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Reprezentacja Sejmu przed TK

Powszechne oburzenie w Srodowisku dziatkowcow
wzbudzita informacja, ze w sprawie wniosku Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego Sejm bedzie reprezentowany
przed Trybunatem Konstytucyjnym przez dwdch postow
PiS — Andrzeja Derg oraz Stanistawa Piete. Dziatkowcow
szczegolnie zbulwersowato wyznaczenie przez Marszatka
Sejmu posta Dery jako osoby majacej broni¢ zasadniczych
praw dziatkowcdw zapisanych w ustawie o ROD. Jego
dotychczasowa postawa oraz wyjatkowo negatywny sto-
sunek do ustawy uzasadnia obawe, ze wykorzysta on sta-
tus przedstawiciela Sejmu do catkowitego zdyskredy-
towania tej ustawy, w ktdrej obronie opowiedziato si¢ po-
nad 620 tysiecy dziatkowcodw. Wszak w 2008 roku Poset
Dera mial mozliwo$§¢ wystgpowania przed Trybunatem
Konstytucyjnym w sprawie ustawy o ROD i wéwczas

— zamiast broni¢ przepisow przyjetych przez Sejm — pre-
zentowal wytacznie subiektywne oceny Swiadczace na
niekorzys¢ nie tylko zaskarzonych przepiséw, ale rowniez
cafej ustawy. W ten sposéb razaco wykroczyt poza zakres
swojego umocowania, zastgpujac wrecz wnioskodawcee,
ktory skierowat skarge do Trybunatu Konstytucyjnego. To
wydarzenie zbulwersowato dziatkowcéw, ktérzy spodzie-
wali si¢ rzetelnego i obiektywnego przedstawiciela Sej-
mu, ktéry uwzglednitby takze merytoryczne argumenty
przemawiajgce na korzyS$¢ przepisow ustawy o ROD. Po-
wyzsze okolicznoSci Prezydium KR PZD przedstawito
Marszatkowi Sejmu, ktdry jednak nie odnidst si¢ do pros-
by o wyznaczenie bardziej obiektywnego posta do repre-
zentowania Sejmu przed Trybunatem Konstytucyjnym.

Prace legislacyjne w Ministerstwie Infrastruktury

W odpowiedzi na wystgpienie Krajowej Rady PZD, po-
wyzszy resort stwierdzit, ze ,,prowadzi prace w zakresie
monitorowania otoczenia prawnego, w jakim funkcjonu-
je ogrodnictwo dziatkowe w Polsce”. Jednocze$nie Mini-
sterstwo przyznato, ze decydujace znaczenie dla podjecia
prac nad zmiang ustawy o ROD bedzie miat wyrok Trybu-
natu Konstytucyjnego. W przypadku orzeczenia o nie-
zgodnoSci przepisow tej ustawy z Konstytucja, resort ma

podjaé niezbedne prace legislacyjne. Trudno jednak za-
ktada¢, zeby w ramach Ministerstwa nie podjeto zadnych
prac w tym zakresie. Wszak resort — z pominigciem PZD
— wystepowat do zwigzkéw dziatkowcéw z niektorych
krajow europejskich z zapytaniem o stosowane tam roz-
wigzania prawne, co sugeruje, ze jednak trwaty przygoto-
wania do rewizji zapiséw ustawy o ROD.

Dziatalno$¢ tzw. stowarzyszen ogrodéw dziatkowych

Dotychczasowa polityka Ministerstwa Infrastruktury za-
ktadata, ze w sprawach ogrodnictwa dziatkowego Zwigzek
byt traktowany jako jeden z kilku partneréw spofecznych,
z ktérym prowadzi si¢ konsultacje. Takie podejscie stanowi-
fo prébe marginalizacji pozycji PZD, bedacego prawnym
reprezentantem polskich dziatkowcéw. Na rowni ze Zwigz-
kiem prébowano usytuowac kilka stowarzyszef i innych
nieformalnych grup, ktére tacznie sktadaja si¢ z kilkunastu
0s0b, dagzacych do przejmowania wladzy w poszczeg6lnych
ogrodach. Ich aktywnoS§¢ zazwyczaj wynika z checi usank-
cjonowania bezprawia, ktérego si¢ dopuszczono — samo-
woli budowlanych, zamieszkiwania, prowadzenia dzia-
falnoSci gospodarczej na dziatkach w ROD. Z tego wzgle-
du postulaty tych os6b sprowadzajg si¢ do uchylenia usta-
wy 1 likwidacji Zwiazku. Od dtuzszego czasu nawoluja
nawet do zmiany ogrodéw w osiedla mieszkaniowe oraz
natozenia na dziatkowcow podatkéw. W ten sposéb szuka-
ja sprzymierzeficow poza Srodowiskiem dziatkowym, aby
zburzy¢ obecny system funkcjonowania ogrodnictwa dziat-
kowego, ktéry stanowi dla nich przeszkode w zabezpiecze-
niu swoich partykularnych intereséw. W rezultacie grupki te
s niejednokrotnie wykorzystywane w mediach i przez nie-
ktérych politykéw jako dowdd na rzekomy sprzeciw dziat-

44

kowcow wobec ustawy o ROD oraz wtasnej organizacji.
Tworzy si¢ wigc falszywy obraz, ktéry ma stanowi¢ po-
twierdzenie dla tezy o koniecznosci uchylenia ustawy, za-
wierajacej fundamentalne prawa polskich dziatkowcow.
Zjawisko to jest zatem szczegdlnie groZzne jako wymierzo-
ne w istote ruchu dziatkowego i dlatego powinno by¢ zwal-
czane przez wszystkie organy Zwiazku.

Powyzsze wydarzenia jednoznacznie wskazuja, ze po-
dejmowane sa dzialania zmierzajace do przeprowadzenia
gruntownej zmiany ustawy o ROD i zmarginalizowania
roli Zwiazku, czyli usunigciu dwéch gtéwnych przeszkod
do swobodnego dysponowania gruntami zajgtymi obec-
nie przez ogrody.

Majac powyzsze na uwadze Krajowa Rada PZD uzna-
je, ze konieczna jest dalsza integracja naszego Srodowi-
ska 1 jednoS¢ wokdl najwazniejszych wartoSci ruchu
ogrodnictwa dziatkowego. Stad tez dziatkowcy i struktu-
ry Zwigzku powinni w dalszym ciggu aktywnie walczy¢
i protestowac przeciwko dziataniom ukierunkowanym na
likwidacj¢ zasadniczych praw, dzieki ktérym w Polsce
wcigz istnieje prawie 5.000 ogrodéw. Nie ulega watpliwo-
$ci, ze obecnie jedyng alternatywa zaréwno dla ogrodéw,



jak 1 Zwiazku pozostaje ustawa 0 ROD w obecnym ksztat-
cie. Takie stanowisko zajat VIII Krajowy Zjazd Delega-
tow, I Kongres PZD, a przede wszystkim 620 tys.
dziatkowcéw. Jest to zobowigzanie dla kazdego organu i
cztonka PZD do walki o nienaruszalno$¢ zapisow ustawy
0 ROD, ktéra stanowi gléwna gwarancje dalszego rozwo-
ju rodzinnych ogrodéw dziatkowych w Polsce.

Warszawa, dnia 21 czerwca 2011 roku

Jednocze$nie Krajowa Rada PZD pragnie wyrazié
wdzieczno§¢ 1 doceni¢ zaangazowanie dziatkowcow
i struktur Zwigzku w obronie naszej organizacji i ustawy
0 ROD. Tak aktywna i oddana postawa Swiadczy o praw-
dziwych oczekiwaniach i poglagdach niemal miliona pol-
skich rodzin.

KRAJOWA RADA
POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW

Ill. OKREGOWE Z)AZDY DELEGATOW

1. Informacja z Okregowego Zjazdu Delegatow Polskiego Zwiqzkau
Dziatkowcow w Kielcach odbytego w dniu 16 czerwca 2011 rokua

VIII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwiazku
Dziatkowcéw w Kielcach odbyt si¢ w dniu 16 czerwca
2011 roku. W Zjezdzie udzial wzigli delegacji z rodzin-
nych ogrodéw dziatkowych wojewddztwa Swietokrzy-
skiego — wybrani w trakcie ubieglorocznych walnych
zebran sprawozdawczo-wyborczych, cztonkowie ustgpu-
jacych wiladz oraz zaproszeni goscie.

W Zjezdzie uczestniczyto 59 delegatéw z liczby 74 wy-
branych w ROD, co stanowi 79,73 %.

Z upowaznienia Prezesa Zwigzku — Pana Eugeniusza
Kondrackiego, swoja obecnoscia zaszczycit uczestnikow
Pan Barttlomiej Piech — Dyrektor Biura KR PZD.

Grono zaproszonych goSci reprezentowane byto w ob-
radach Zjazdu przede wszystkim przez przedstawicieli
wiadz samorzadowych — Pana Marka Gosa — Przewodni-
czacego Sejmiku Wojewédztwa Swietokrzyskiego oraz Pa-
nig Beate Oczkowicz — Wicewojewode Swietokrzyskiego.

Zaréwno Pan Przewodniczacy jak i Pani Wicewojewo-
da w skierowanym do uczestnikéw Zjazdu wystapieniu,
docenili wkfad wlozony w jego organizacje. W sposéb
wyrazny podkreslili znaczenie Polskiego Zwiazku Dzial-
kowcéw i idei ogrodnictwa dziatkowego dla blisko milio-
nowej rzeszy dziatkowcéw — obywateli naszego kraju oraz
ich rodzin. Podkreslili takze rolg i bezsporne znaczenie
ogrodow i Zwigzku dla spotecznosci lokalnych i Srodowi-
ska naturalnego. W petni zgodzili si¢ i poparli starania
w obronie obowigzujacej Ustawy o ROD zapewniajac, ze
sa gorgcymi zwolennikami utrzymania obecnej struktury
i charakteru PZD.

Swoj gtos do zebranych skierowata takze Pani Elzbieta
Drogosz — Przewodniczaca Rady Ogélnopolskiego Poro-
zumienia Zwigzkéw Zawodowych Wojewddztwa Swie-
tokrzyskiego. Wsréd stow podziekowan i zyczef pomys-
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InoSci na przyszto§¢, wyrazita nadzieje na dalsza nieusta-
jaca determinacje i wytrwatos$¢ srodowiska polskich dziat-
kowcow zrzeszonych w PZD w obronie ich praw i in-
tereséw, zapewniajgc o swoim wsparciu i petnej pomocy
w tym zakresie.

Do uczestnikéw Okregowego Zjazdu swoje stowa skie-
rowat takze Prezydent Miasta Kielce — Pan Wojciech Lu-
bawski, ktéry w przestanym liScie przekazat stowa uzna-
nia i pozdrowienia dla wszystkich dziatkowcéw naszego
miasta. Docenit i podziekowat za dotychczasowa wspot-
prace Okregowego Zarzadu Swietokrzyskiego z wtadza-
mi miasta oraz za wszelkie inicjatywy jakie podejmowane
sa na szczeblu OZ a nakierowane sa nie tylko na promo-
cje Zwiazku na ziemi §wigtokrzyskiej ale takze na popra-
we wizerunku spofecznosci lokalne;j.

Zyczenia owocnych obrad oraz swoje pelne poparcie
w obronie ruchu ogrodnictwa dziatkowego pod patrona-
tem Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw skierowat takze Pan
poset Mirostaw Pawlak z Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Wsréd wystapien i skierowanych listow nie zabrakto
takze waznych stéw skierowanych do zebranych ze stro-
ny Prezesa Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw — Pana Eu-
geniusza Kondrackiego. W odczytanych przez Pana Bart-
fomieja Piecha stowach, Prezes PZD podzigkowat wszyst-
kim spofecznym dziataczom za ich ofiarng i petng wyrze-
czen 4-letnig kadencje pracy na rzecz Dziatkowcéw, ROD
i Zwiazku. Przypomniat o sukcesach jakie osiagneliSmy
wspdlnie w walce o dalsze istnieje ogrodnictwa dziatko-
wego w Polsce ale wskazat takze na ciggle to nowe i na-
silajace si¢ inicjatywy majace ostatecznie na celu likwi-
dacje tej pod 110-letniej idei. Kierujac stowa pozdrowie-
nia, prosit o dalsza nieustajaca walke o zachowanie ogro-
doéw dla przysztych pokolen.



Obrady Okregowego zjazdu byly takze doskonatym
momentem na wyrazenie stéw podzigkowania dla grupy
najbardziej zaangazowanych dziataczy spotecznych z te-
renu naszego wojewddztwa. Otrzymali oni dyplomy Kra-
jowej Rady PZD za wzorowe wypetnianie obowiazkéw
cztonkéw organéw Zwigzku oraz symboliczne statuetki
ze strony Okregowego Zarzadu Swietokrzyskiego jako
podzickowanie za 4-letnia cigzka pracg spoteczng.

W czgSci merytorycznej Zjazdu przyjeto jednogtosnie
wszystkie niezbedne dokumenty i uchwaty. Zebrani wy-
stuchali sprawozdania z dziatalnoSci OZ, Okregowej Ko-
misji Rewizyjnej oraz Okregowej Komisji Rozjemczej za
okres minionej kadencji oraz program dziatania na naj-
blizsze 4 lata, w ktérym fundamentalne znaczenie musza
znalez¢ dalsze dziatania i walka celem obrony PZD — bli-
sko milionowej, samorzadnej organizacji spotecznej. Jed-
nym z najistotniejszych dokumentéw wypracowanych
przez Okregowy Zjazd Delegatéw, jest niewatpliwie Sta-
nowisko uczestnikéw VIII Okregowego Zjazdu Delega-
tow Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw w Kielcach z dn.
16.06.2011 r. dotyczace wystgpienia Marszatka Sejmu w
sprawie wnioskéw bytego Pierwszego Prezesa Sadu Naj-

wyzszego o stwierdzenie niekonstytucyjnoSci wybranych
przepiséw Ustawy o ROD z dn. 08.07.2005 roku, wzgled-
nie catosci tejze Ustawy.

Nowo wybrane organy Zwigzku szczebla Swietokrzy-
skiego, ktérymi sa: Okregowy Zarzad Swietokrzyski,
Okregowa Komisja Rewizyjna oraz Okregowa Komisja
Rozjemcza, liczy¢ beda w najblizszej kadencji odpowied-
nio: 25, 10 i 7 cztonkdw. Wybrano takze 9 delegatéw na
Krajowy Zjazd Delegatéw w Warszawie. W trakcie odby-
tej przerwy nowo wybrane organy PZD dokonatly swoje-
go ukonstytuowania. Prezesem OZS PZD na kolejna
kadencj¢ zostal wybrany Pan Zygmunt Wdjcik. W sto-
wach podzigkowania za wyrazone po raz kolejny zaufanie
i wszelkie glosy zyczliwoSci, podzigkowat za dokonany
przez delegatéw wybor jego osoby oraz podstawowych
organéw Zwiazku szczebla wojewddzkiego. Zapewnit o
dalszej intensywnej pracy catego Okregowego Zarzadu
Swi@tokrzyskiego w biezgca dziatalno$¢ a przede wszyst-
kim w te dziatania, ktére nakierowane sg na obrone¢ obo-
wigzujacej Ustawy o ROD — jako jedynego gwaranta
dalszego istnienia Polskiego Zwiazku Dziatkowcow.

Opracowat:
Jan Stafczyk
Kierownik Biura OZS PZD w Kielcach

_ Program dzialania
Okregowego Zarzadu Swigtokrzyskiego Polskiego Zwigzku Dzialkowcow
w Kielcach na lata 2011-2015

Dziatka w rodzinnym ogrodzie dziatkowym to szansa
dla rodziny na uzupelnienie swojej spizarni o warzywa i
owoce, to mozliwos¢ taniego wypoczynku dla catej rodzi-
ny, a dla senioréw mozliwos$¢ godnego, pozytecznego i
czynnego spedzania wolnego czasu. Skupiska dziafek ja-
ko cato$¢ petnig wazne funkcje spoteczne, rekreacyjne, in-
tegracyjne i ekologiczne. Z tych funkcji korzystajg nie
tylko dziatkowcy, ale i spotecznosci lokalne, dlatego ogro-
dy dziatkowe posiadaja status uzytecznosci publiczne;j.

Program Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw musi byé
dostosowany zaréwno dla potrzeb dziatkowcéw i ogro-
déw, ale i odpowiada¢ na wyzwania i zagrozenia stojace
przed naszym ruchem i organizacjq. Dziatalno$¢ Zwigz-
ku nie moze si¢ ogranicza¢ tylko do zadan statutowych,

ale musi wykracza¢ poza ten obszar i skupia¢ si¢ na obro-
nie pierwszoplanowych wartoSci naszego ruchu — ogro-
déw, praw dziatkowcéw oraz istnienia jednoSci Polskiego
Zwiazku Dziatkowcow, co wynika z ostatnich lat, wypet-
nionych atakami na ustawg o ROD, ogrody i PZD

Zjazd wyraza przekonanie, ze przyjety program stano-
wi¢ bedzie odpowiedZ na potrzeby i wyzwania stajace
przed Zwiazkiem w nadchodzacej kadencji. Zjazd jest
Swiadomy, Ze program jest wymagajacy a postawione ce-
le do$¢ trudne do osiagniecia, lecz podjecie zdecydowa-
nych dziatafi zmierzajagcych do tego programu jest
konieczne, jezeli chcemy obronié ogrody, rozwijac je dla
obecnych i przysztych pokolen.

Program dziatania Okregowego Zarzadu Swigtokrzyskiego Polskiego Zwigzku Dziatlkowcow
w Kielcach na lata 2011-2015 skupia¢ si¢ bedzie na nastgpujacych zagadnieniach:

1. Obrona ustawy o ROD
Fundamentem polskiego ruchu ogrodnictwa dziatkowe-
g0 jest ustawa o rodzinnych ogrodach dziatkowych. Do-

kument ten reguluje najistotniejsze zagadnienia dotycza-
ce funkcjonowania ogrodéw, statusu dziatkowcow, uzyt-
kowania dziatek oraz pozycji prawnej Polskiego Zwigzku



Dziatkowcéw. Zawiera niezbgdne instrumenty zapewnia-
jace istnienie i dalszy rozwéj naszym ogrodom i naszej or-
ganizacji.

Kluczowym elementem ustawy jest zwolnienie PZD
z podatkéw i optat administracyjnych z tytutu prowadzo-
nej dziatalnoSci statutowej, a jego cztonkéw z tytutu uzyt-
kowania dziatek. Nie mozna rowniez zapominac o statusie
ogrodéw jako urzadzen uzytecznoSci publicznej i zwigza-
ne z tym obowigzki gmin w zakresie pozyskiwania grun-
tow pod organizacj¢ ogrodéw, a takze zapewnienia im
niezbednej infrastruktury. Powyzsze regulacje prawne za-
pewniaja zatem dziatkowcom konieczne warunki do wta-
Sciwego uzytkowania dziatek. Z powyzszych wzgledow
Zjazd uznaje, ze istnienie ustawy jest warunkiem zacho-
wania ogrodéw i naszego ruchu.

2. Obrona ROD

Rodzinny ogréd dziatkowy jest podstawowg jednostka
organizacyjng Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw. W ROD
i na indywidualnej dzialce skupiajg si¢ wszystkie funkcje
ruchu ogrodnictwa dziatkowego od zarania jego dziejow.

Ogréd dziatkowy jest dorobkiem wielu pokolen dziat-
kowcéw i winien stuzy¢ nastepnym pokoleniom, dlatego
tez obrona ogrodéw dziatkowych jest podstawowym za-
daniem Zwiazku. Obrona ta musi si¢ odbywac¢ zgodnie
z ustawg o ROD i statutem PZD.

3. Tworzenie dobrego wizerunku ROD i PZD

Promocja Zwigzku ma na celu stworzenie wizerunku
Zwiazku jako nowoczesnej i sprawnej organizacji pozarza-
dowej, zarzadzajacej rodzinnymi ogrodami dziatkowymi.

Z dziatan promocji zewnetrznej PZD w nadchodzacej
kadencji za najistotniejsze Zjazd uznaje:

— zintegrowanie dziatan promocyjnych w catym Zwigz-
ku poprzez opracowanie programu promocji obejmujace-
go dziatania na szczeblu krajowym, okregowym i ogro-
dowym,

— nawigzanie kontaktéw z mediami na wszystkich
szczeblach zarzadzania Zwigzkiem — media lokalne, me-
dia regionalne, media ogélnopolskie,

— stworzenie witryn internetowych okregowych zarzg-
déw PZD, na ktérych umieszczanie beda aktualne infor-
macje na temat zycia Zwigzku i dziatalnosci Okregu,

— szersze wykorzystanie symboli Zwigzku — flagi, cho-
ragiewki,

— organizowanie dni otwartych w ogrodach dziatkowych
1 imprez dla spotecznoSci lokalnych,

— organizowanie okregowych dni dziatkowca, jako im-
prezy promocyjne;j.

4. Zagospodarowanie i modernizacja ogrodow.

Zdaniem Zjazdu, zagospodarowanie ogrodéw dziatko-
wych jest jednym z najwazniejszych obowigzkow Zwigzku.

Zjazd uznaje, ze waznym zadaniem Zwiazku jest konty-
nuowanie procesu zagospodarowania ogrodéw dziatko-
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wych polegajacego na wyposazeniu tych ogrodéw
w infrastrukture, ktérej w ogrodach brak oraz sukcesyw-
nej wymianie zuzytych urzadzen.

W procesie zagospodarowania nalezy zwrdci¢ uwage na
dwa wazne aspekty:

— po pierwsze, takie zagospodarowanie ogrodow, ktére
ufatwi korzystanie z dziatek i zapewni dziatkowcom wyz-
szy standard przebywania na nich,

—po drugie, zapewni estetyczny wyglad ogrodow dziat-
kowych w miastach.

5.Srodkina zagospodarowanie i modernizacje ROD

Budowa czy modernizacja infrastruktury to zadania wy-
magajace znacznych naktadéw finansowych.

Od lat ogrody korzystaja ze wsparcia finansowego Fun-
duszu Rozwoju na wszystkich jego szczeblach. Srodki na
tym Funduszu sa jednak ograniczone, poniewaz gtéwne
Zrédto jego zasilania to odpisy dziatalnoSci statutowe;j i li-
kwidacja. Nowg instytucjg umozliwiajacg zasilenie tego
Funduszu sg cztonkowie wspierajacy.

Kolejng forma pomocy, z jakiej moga korzystaé ogrody
to pozyczki z Funduszu Samopomocowego.

Zagospodarowanie i modernizacja ogrodéw wymaga
zdobywania §rodkéw finansowych poprzez wzmocnienie
wspotpracy z samorzadem terytorialnym i administracja
panstwowg na wszystkich szczeblach.

6. Oswiata ogrodnicza

Szerzenie o$wiaty ogrodniczej wsrdd dziatkowcow,
a takze wsréd wszystkich amatoréw ogrodnictwa nadal
jest podstawowym zadaniem Zwigzku. Dlatego nalezy
kontynuowa¢ wszystkie formy, ktére sprawdzily si¢
w praktyce i na ktdre jest zapotrzebowanie.

7. Prawidlowe zarzadzanie ROD

Zjazd uznaje, ze dotychczasowe spoteczne zarzadzanie
ogrodami dziatkowymi jest najlepszg i najtansza metoda,
sprawdzong na przestrzeni ponad 110 lat istnienia ogro-
dow dziatkowych.

Dlatego tez Zjazd uznaje potrzebe kontynuacji tego spo-
sobu zarzgdzania.

Spoteczne zarzadzanie ogrodem dziatkowym jest naj-
tafisza, ale rowniez najbardziej skuteczng forma zarzadza-
nia opartg o kilkudziesiecioletnie tradycje. Jest to rowniez
najbardziej demokratyczna forma zarzadzania wspSlnymi
sprawami ogrodu.

8. Integracja Srodowiska dziatkowcow

Zjazd uznaje prowadzenie integracji catej spotecznoSci
dziatkowej za jedno z najwazniejszych zadan, majace ol-
brzymie znaczenie dla przysztoSci ruchu ogrodnictwa
dziatkowego.

9. Wspélpraca z samorzadami i Panstwem
Ogrody to urzadzenia uzytecznoSci publicznej, ktére na



terenie miast i gmin stuzg ogétowi mieszkancow i realizu-
Jja wazna role spofeczng, zapewniajac wypoczynek, rekre-
acj¢ 1 inne potrzeby socjalne cztonkéw spotecznosci
lokalnych. Oczekuja one na zrozumienie, pomoc i opieke ze
strony samorzadu w zakresie zagospodarowania i moderni-
zacji ogrodéw, ale réwniez ochron¢ praw dziatkowcow i
Zwiazku oraz zagwarantowanie bezpieczenstwa ogrodom.

W tym kontekScie najwazniejszym zadaniem wedtug
Zjazdu jest utrzymanie ogrodéw w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Sprawy ogrodéw po-
winny by¢ poruszane na sesjach rad gmin, a ich problemy
rozwigzywane przy udziale samorzadéw.

10. Bezpieczenstwo w ROD

Na stan bezpieczefistwa w rodzinnych ogrodach dziat-
kowych ma wptyw sytuacja spoteczno-gospodarcza w na-
szym kraju, a bezposredni wptyw na poprawe stanu
bezpieczefistwa maja:

— poprawa stanu infrastruktury ogrodowej,

— podejmowanie przez organy ROD wspdlnie z dzial-
kowcami wilasnych inicjatyw i dziataf,

—biezacy monitoring i ocena sytuacji bezpieczenstwa w
ROD,

— inspirowanie przez Zarzady ROD i ogrodowe komisje
bezpieczefistwa partnerskiej wspotpracy z Policja, Straza
Miejska i samorzadem lokalnym oraz innymi podmiotami
odpowiedzialnymi za bezpieczefnistwo publiczne.

11. Dziatalno$¢ socjalna PZD

DziatalnoS¢ na rzecz spoteczenstwa przejawia sie we
wspotpracy z domami dziecka, szpitalami, szkotami, a tak-
7e innymi placowkami edukacyjno-opiekunczymi. Dzia-
falno$¢ spoteczna to takze organizacja imprez kulturalnych
iintegracyjnych, materialna pomoc najubozszym itp.

W nadchodzacej kadencji Zjazd uznaje za konieczne
kontynuowanie istniejacych juz form dziatalnosci, ale za
rownie wazne uwaza podjecie nowych dziatan np. dzia-
falnosci na rzecz oséb niepetnosprawnych.

Dziatalno$¢ spoleczna Zwigzku powinna réwniez sku-
pi¢ sie na integracji Srodowiska dziatkowcéw, co ma
szczegblne znaczenia w czasach, gdy Zwiazek jest atako-
wany. Dlatego bardzo wazne jest organizowanie dni dziat-
kowca i innych imprez integracyjnych, stuzacych iden-
tyfikacji cztonkéw ze swoja organizacjq.

Zjazd widzi takze potrzebg wzmocnienia pozycji komi-
sji spotecznych w rodzinnych ogrodach dziatkowych.

12. Przestrzeganie prawa zwigzkowego i zasad
wspolzycia spotecznego

W sytuacji atakow kierowanych na ogrody i Zwigzek,
istnieje potrzeba obrony najistotniejszych wartoSci nasze-
go ruchu. Obrona ta powinna by¢ prowadzona przede
wszystkim poprzez przestrzeganie prawa obowigzujace-
go w PZD i ogélnie przyjetych zasad wspétzycia spotecz-
nego. Warunkiem pelnienia przez ogrody dziatkowe
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swoich zadan jest zgodnoS¢ ich funkcjonowania z obo-
wigzujacym prawem.

Wedtug Zjazdu istnieje konieczno$¢ podnoszenia §wia-
domosci prawnej nie tylko wsréd dziatkowcdw, ale row-
niez cztonkéw poszczegdlnych organéw. Przyczyng
nieprzestrzegania prawa jest bowiem ich nieznajomosc.
Niewystarczajaca znajomos¢ przepiséw i zasad obowig-
zujacych w PZD skutkuje z kolei zwigkszajaca sie iloScig
sporéw, skarg i zazalen absorbujacych organy PZD.

Zjazd uwaza, Ze sytuacja ta wymaga podjecia bardziej
intensywnych dziatafi zmierzajacych do poszerzenia wie-
dzy wsrdd dziatkowcdw i dziataczy w zakresie przepisow
zwigzkowych. Powinno si¢ to odbywaé poprzez szkole-
nia, a takze publikacje w prasie i Internecie.

Zjazd stwierdza, ze niezbedna jest wigksza determinacja
organéw Zwigzku w egzekwowaniu prawa dziatkowego.
Praktyka dowodzi, ze wiele struktur niech¢tnie wykorzy-
stuje instrumenty prawne, ktére majag w swojej dyspozy-
cji w celu zapewnienia przestrzegania prawa w ogrodach
1 Zwigzku.

13.ROD w stuzbie dzieci i mlodziezy we wspétpracy
ze szkolami i oSrodkami wychowawczymi

Polski Zwigzek Dziatkowcéw od wielu lat zwraca uwa-
ge jak bardzo wazna role edukacyjna w zyciu dzieci i mio-
dziezy petnig ogrody dziatkowe, uczac szacunku dla natury.

Dostrzegajac dzisiejsze problemy dzieci i mlodziezy ta-
kie jak np. brak miejsca w miastach do zabawy i wypo-
czynku dla dzieci, ggsta zabudowa umozliwiajgca kontakt
z naturg Zjazd uznaje, ze jednym z wazniejszych punktéw
dziatania w nastgpnej kadencji bedzie dziatalno$¢ na rzecz
dzieci.

Podstawowg formg wspétpracy z placéwkami edukacyj-
nymi i wychowawczymi beda wycieczki do ogrodow
dziatkowych w celu organizowania w nich lekcji przyrody.

Wazne jest tez, aby w ogrodach znalazfo si¢ na terenie
ogdlnym miejsce dla dzieci, czy to w postaci placu zabaw,
ogrédka jordanowskiego, czy np. boiska.

W zwigzku z powyzszym Zjazd uznaje, ze praca
z dzie¢mi dla ich dobra ma olbrzymie znaczenie dla przy-
sztoSci ogrodéw dziatkowych. Dzieci i mtodziez to prze-
ciez przyszli dzialkowcy.

14. Samorzadno$¢ i samodzielno$¢ Zwigzku oraz
rozwéj demokracji wewnatrzzwiazkowej

Polski Zwigzek Dziatkowcow jest organizacjg pozarza-
dowa dziafajaca w interesie spotecznym. Samodzielno§¢é
i samorzadno§¢ PZD gwarantuje ustawa o rodzinnych
ogrodach dziatkowych.

Zjazd uznaje za konieczne umacnianie i rozwijanie de-
mokracji wewnatrz zwigzkowej, ktdora jest wartoScig nad-
rzedna dla wszystkich cztonkéw i jest szeroko rea-
lizowana dzigki mechanizmom prawnym obowigzujacym
w Zwiazku.



15. Gospodarka gruntami

Istotg bezpiecznego funkcjonowania ogrodéw jest pet-
na dokumentacja prawna ogrodu. W ocenie Zjazdu ko-
nieczne jest kontynuowanie dziatafi rozpoczetych
w minionej kadencji, a polegajacych na zgromadzeniu
w jednym miejscu cafej dostepnej dokumentacji ustana-
wiajacej na rzecz Zwiazku prawo do gruntu, w ktorej
okre§lone bgdg dane o powierzchni oraz dziatkach geode-
zyjnych wchodzacych w skiad tej powierzchni.

Zjazd zauwaza, ze bezpieczefistwo prawne ogrodéw to
roéwniez ich zachowanie w planach zagospodarowania
przestrzennego. Wiele gmin do dzisiaj nie dysponuje stu-
dium i planem miejscowym i konieczne jest kontrolowa-
nie przygotowanych przez jednostki samorzadu teryto-
rialnego projektéw, aby juz na etapie przygotowawczym
ogrody znalazty si¢ w studium, a nastepnie w uchwalo-
nym przez gming planie miejscowym.

Gospodarka gruntami to réwniez racjonalne wykorzy-
stanie terenOw przekazanych Zwigzkowi.

16. Rola i zadania okregowych zarzadow

Do podstawowych zadan Okrggowego Zarzadu Zjazd
zalicza wspieranie ogrodow poprzez:

— pomoc finansowg z Funduszu Rozwoju,

— pomoc fachowa w zakresie inwestycji, zagospodaro-
wania i modernizacji ROD,

— pomoc o§wiatowa, instruktazowg i szkoleniowa,

— pomoc prawng,

— pomoc i udziat w przygotowywaniu i przeprowadza-
niu walnych zebran,

— reagowanie na problemy wystepujace w ROD (np. w
kwestii wolnych dziatek),

— zagospodarowywanie wolnych terendw, tworzenie no-
wych ogrodow,

— zwalczanie zjawiska zamieszkiwania na dziatkach,

— wplywanie na lepsze wykorzystanie doméw dziatkow-
ca i magazynow,

— pomoc w zakresie zarzadzania ogrodami,

— reprezentacje ogrodéw przed wtadzami publicznymi,

— obrong intereséw ogrodéw i dziatkowcow,

— udzielanie ogrodom kazdej innej niezbednej pomocy.

17. Zadania zarzadéw ROD

Prawidlowe funkcjonowanie ogrodu zalezy przede
wszystkim od sprawnego dziatania Zarzadu ROD. Jest to
podstawowy organ w realizacji zadan stojacych przed
ogrodami, ale i przed calym Zwigzkiem. Odpowiada bo-
wiem za dziatalnos¢ i stan zagospodarowania podstawo-
wej jednostki organizacyjnej Zwiazku, jaka jest rodzinny
ogrdd dziatkowy.

16 czerwca 2011 roku.

Dlatego Zjazd uwaza za konieczne podejmowanie dzia-
fah w celu poprawy wizerunku ogrodéw, ich stanu zago-
spodarowania, aby staty si¢ wizytéwka kazdego miasta i
osiedla. Ogrody dziatkowe sa elementem urbanistyki
miast, sg takze terenami zielonymi, z ktérych winni ko-
rzysta¢ ich mieszkaficy. Nalezy dazy¢ do otwierania ogro-
déw dla spofecznosci lokalnych, tworzy¢ przyjazne
warunki realizacji idei ogrodéw jako urzadzen uzyteczno-
Sci publiczne;j.

18. Spoteczna Stuzba Instruktorska PZD

Zjazd podkresla, ze przez caty okres istnienia ogrodow
dziatkowych duzg role do spetnienia mieli zawsze spo-
feczni instruktorzy.

Zjazd uznaje za konieczne dalsze rozwijanie Spotecz-
nej Stuzby Instruktorskiej PZD, a wraz z rozwojem ilo-
Sciowym tej Stuzby musi nastepowac state doskonalenie
wiedzy ogrodniczej i zwigzkowej powotanych juz instruk-
toréw oraz podnoszenie ich kwalifikacji poprzez organizo-
wanie szkolefi, wyposazenie ich na biezaco w literature
ogrodniczg i organizacyjng, a takze objecie ich szczegdl-
na opieka ze strony okregowych zarzadéw PZD.

19. Ekologia

Zjazd uwaza za konieczne dalsze rozszerzanie dziatafi
ekologicznych, w tym upowszechnianie edukacji ekolo-
gicznej i nawigzywanie wspolpracy z samorzadami tery-
torialnymi w tym zakresie.

Zjazd stwierdza, ze do najwazniejszych zadan wszyst-
kich organéw Zwiazku nalezy zdobywanie Srodkéw na
dziatania z zakresu ochrony srodowiska, na zagospodaro-
wywanie ogrodéw i ich dostosowywanie do potrzeb spo-
fecznoSci lokalnych. W tym zakresie oczekiwana jest
pomoc ze strony samorzadow.

Zjazd uwaza, ze nalezy dalej rozszerzy¢ role ogrodéw
dziatkowych, jako przyjaznych dla mieszkancow terenéw
zieleni, cho¢ wymaga to wsparcia organizacyjnego i fi-
nansowego nie tylko ogrodéw i Zwiazku, ale lokalnych
wiladz samorzadowych i administracyjnych.

Podsumowanie

Zjazd jest przekonany, ze spoteczno$¢ dziatkowa staé
na podjecie tego trudu, bowiem na przestrzeni ostatnich
kilkudziesigciu lat dziatkowcy udowadniali, Zze potrafig
zmierzy¢ si¢ z trudnymi przeciwnoSciami w walce o za-
chowanie zasadniczych wartoSci lezacych u podstaw na-
szego ruchu.

Dzisiaj réwniez musimy wyj$¢ naprzeciw przeszkodom,
wyzwaniom i zagrozeniom, aby po raz kolejny wyjs¢
zwycigsko dla dobra i pomysInoSci polskich dziatkowcow,
ogrodéw i Polskiego Zwigzku Dziatkowcow.

VI Okrggowy Zjazd Delegatow PZD
w Kielcach
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STANOWISKO
uczestnikow VIII Okregowego Zjazdu Delegatow
Polskiego Zwigzku Dziatkowcow w Kielcach z dn. 16.06.2011r.
dotyczace wystapienia Marszalka Sejmu w sprawie wnioskéw bylego
Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego o stwierdzenie niekonstytucyjnosci
wybranych przepiséw Ustawy o ROD z dn. 08.07.2005 r., wzglednie catosci tejze Ustawy

Szanowny Panie Marszatku!

My, uczestnicy VIII Okregowego Zjazdu Delegatéw
Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw w Kielcach, po zapo-
znaniu sie z Pafiskim stanowiskiem w sprawie wnioskow
bylego Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego wspo-
mnianych w tytule, czujemy si¢ w obowigzku odpowie-
dzie¢ na nie i przedstawi¢ swoj punkt widzenia w tej
sprawie.

Ogrodnictwo dziatkowe w naszym kraju cieszy si¢ juz
ponad 110-letnig, pigkng tradycja, budowang na przestrze-
ni tych lat przy udziale ogromnej rzeszy obywateli. Bardzo
smutny jest fakt, Ze w ostatnich czasach ta tradycja i ludzie
stajg si¢ celem zmasowanych atakéw réznych srodowisk,
dla ktdrych nie liczy si¢ idea, lecz wytacznie pieniadze
i zysk. Rodzinne Ogrody Dziatkowe zajmuja bowiem
atrakcyjne tereny w miastach, na ktére fakomie spoglada-
ja deweloperzy, inwestorzy i innego rodzaju przedsigbior-
cy. Tym bardziej smuci nas to, ze do Srodowisk tych
dotaczyty autorytety w postaci Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego oraz Marszatka Sejmu, a wigc autorytety,
ktére winny przeciez stawaé w obronie praw stusznie na-
bytych oraz wiasnoSci obywateli.

Cztery artykuty Ustawy o ROD wymienione we wniosku
bytego Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, a w Pan-
skim stanowisku wysuniete na plan pierwszy jako niezgod-
ne z Konstytucja RP (art. 10, 17 ust. 2, 18 i 24) stanowig dla
nas dziatkowcéw niezwykle wazne gwarancje ochrony na-
szych praw i pozwalaja ze spokojem patrze¢ w przysztosc.
Bez watpienia naleza one do grupy tych przepiséw, ktdre
z punktu widzenia cztonkéw Polskiego Zwiazku Dziat-
kowcdéw maja znaczacy wptyw na dalsze funkcjonowanie
ogrodéw dziatkowych i idei ogrodnictwa dziatkowego.
Mimo to nie sposéb zgodzi¢ si¢ z konkluzja zawartg
w Uwagach koficowych stanowiska Pana Marszatka, w
ktérych stwierdza, ze bez nich cata Ustawa nabierze cha-
rakteru ,.,kadtubowego” i pociagnie to za soba koniecznos¢
zlikwidowania cato$ci aktu prawnego i przebudowania
systemu funkcjonowania tej ponad 110-letniej idei. Nawet
bowiem bez tych artykutow Ustawa bedzie nadal zabez-
pieczata interesy dziatkowcdw i ich rodzin. Gdyby doszto
do derogacji catosci Ustawy o ROD, w proste;j linii dopro-
wadzitoby do likwidacji ogrodéw i Zwigzku.

Nic wiec dziwnego, ze dzialkowcy murem staneli
w obronie przepisow Ustawy, zbierajac juz ponad 620 ty-
sigcy podpiséw wyrazajacych poparcie dla dalszego jej
obowigzywania. Mamy nadzieje, ze tak donosny gtos nie
zostanie pominigty podczas rozstrzygania o losach nasze-
go aktu normatywnego.
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W tym miejscu pragniemy zwrdci¢ uwage na najwaz-
niejszy z grona powyzszych czterech artykutéw, a miano-
wicie art. 24 Ustawy. To wtaSnie w gléwnej mierze ten
przepis chroni dziatkowcéw przed bezpowrotna utratg ich
wilasnoS$ci prywatnej i majatku, ktéry przez lata gromadzi-
li na dziatkach, dziatajac w dobrej wierze i w zaufaniu do
decyzji wtadz publicznych. Ziemie stanowigce dzi§ ro-
dzinne ogrody dziatkowe, byly przed laty przekazywane
decyzjami administracyjnymi. Bardzo czgsto byly to tere-
ny zniszczone i zdegradowane. Uzytkownicy dziatek wta-
snymi sitami i naktadami pienieznymi rekultywowali te
ziemie, zagospodarowywali je, przywracajac dla Srodowi-
ska i zamieniajac w pickne enklawy zieleni w miastach.
Wszystko to robili wierzac, ze tereny te przekazane zosta-
1y im zgodnie z prawem, w prawidlowym, nieobarczonym
btedami postepowaniu. Nie mozna wigc dopusci¢ do sy-
tuacji, w ktorej teraz, wobec roszczen kierowanych przez
wiascicieli i spadkobiercow tychze gruntéw, cztonkowie
PZD ptaci¢ bedg cene za wychodzace na jaw biedy popet-
nione przez organa administracji publicznej przy wyda-
waniu decyzji sprzed lat. Nie mozna dopusci¢ do tego, aby
zlekcewazona zostata dobra wiara uzytkujacych te ziemie
przez lata dziatkowcdéw, ich zaufanie do wladz oraz zasad
wspblzycia spotecznego. Zyjemy w pafstwie prawa, wiec
mozemy i powinniSmy wymagac, aby zaufanie obywate-
li do prawa, jak i samo prawo bylo przestrzegane i szano-
wane. By konsekwencje wadliwych decyzji obcigzaty nie
obywateli dotknigtych ich skutkami, lecz odpowiedzialne
za nie wlasciwe organy panstwowe.

Szanowny Panie Marszatku!

Ustawa o Rodzinnych Ogrodach Dziatkowych jest jedy-
nym skutecznym orezem w rekach dziatkowcéw w walce
o obrong ich praw. Jedynym, ktéry uniemozliwia nieogra-
niczong likwidacje ogrodéw bez wyptaty odszkodowan
i zapewnienia terenéw zastepczych dla uzytkownikéw
dziatek, ktérym w §wietle prawa i z szacunku dla ludzkiej
pracy si¢ to przeciez nalezy. Czy moze zaistnie¢ bowiem
sytuacja, w ktorej w pafistwie prawa cztowiek traci z dnia
na dzieh swoja prywatng wtasnoS¢ nie otrzymujac w za-
mian zupetnie nic? Czy moze zaistnie¢ sytuacja, w ktorej
czlowiek nie moze w spokoju zagospodarowac uzytkowa-
nej przez siebie ziemi w obawie o trwato$¢ przyznanego
mu prawa? Odpowiedz wydaje si¢ by¢ jedna — nie!

JesteSmy przekonani, ze Pan Marszalek jest podobnego
zdania, dlatego wyrazamy gteboka nadzieje, ze przeanali-
zuje jeszcze raz t¢ niezwykle istotng dla blisko milionowej



grupy ludzi sprawe i stanie po jej stronie. Wierzymy, ze
nie pozostanie Pan obojetny na nasz gtos kierowany w tym

stanowisku, jak rdwniez glos ptynacy ze strony uzytkow-
nikéw dziatek z catej Polski.

Cztonkowie VIII Okregowego Zjazdu Delegatow PZD
w Kielcach podpisujacy si¢ pod powyzszym listem

2. Informacja z Okregowego Zjazdu Lédzkiego Delegatéw PZD

W dniu 17 czerwca 2011 roku w centrum hotelowo-kon-
ferencyjnym ,,Boryna” w Rabieniu koto £.odzi obradowat
Okregowy Zjazd L.6dzki Delegatéw PZD.

Uczestniczyto w nim blisko 230 oséb, z czego 202 sta-
nowili delegaci, zapewniajac frekwencj¢ na poziomie
64%. Pozostali uczestnicy to niebedacy delegatami uste-
pujacy cztonkowie wiadz okregowych oraz zaproszeni go-
Scie honorowi: postowie ziemi tédzkiej- reprezentujacy
Sojusz Lewicy Demokratycznej Sylwester Pawlowski
i Artur Ostrowski, Mieczystaw Luczak — przedstawiciel
Polskiego Stronnictwa Ludowego, Cezary Tomczyk
z Platformy Obywatelskiej, a takze wystepujacy w imie-
niu wéjta Gminy Nowosolna jego zastgpca Jan Kieler.
Wtadze krajowe Polskiego Zwiazku Dziatkowcow repre-
zentowal osobiScie Prezes PZD pan Eugeniusz Kondracki.

Listy z zyczeniami owocnych obrad, zywej dyskusji
i dobrych decyzji podjetych przez Zjazd przestali: sena-
tor, a zarazem Minister SprawiedliwoSci Krzysztof Kwiat-
kowski, poset Iwona Sledzifska-Katarasifiska oraz Bur-
mistrz i Przewodniczacy Rady Miejskiej Pajeczna.

Otwierajac Zjazd Prezes Okregowego Zarzadu +.6dz-
kiego Izabela Ozegalska powitata uczestniczacych w nim
delegatéw, a takze przedstawita oficjalnych gosci. Pod-
kreslita, ze celem Zjazdu jest podsumowanie pracy okre-
gowych organéw Zwiazku w koficzacej si¢ kadencji oraz
wylonienie nowych wtadz i okre§lenie najistotniejszych
kierunkéw dziatania na nastepne cztery lata. Na przewod-
niczacych Zjazdu Prezes 1. Ozegalska zaproponowata pa-
néw Czestawa Justa i Jerzego Adamskiego.

Przedstawienie sprawozdafi z pracy organéw okrego-
wych PZD poprzedzito uhonorowanie zaproszonych gosci
oraz najaktywniejszych dziataczy odznaczeniami zwigz-
kowymi i dyplomami Krajowej Rady PZD. Wyréznio-
nych dekorowat Prezes Eugeniusz Kondracki. Odznaki
»Za zastugi dla PZD” otrzymali postowie Artur Ostrowski
i Sylwester Pawlowski oraz nieobecna niestety poset Zdzi-
stawa Janowska, Wéjt Gminy Nowosolna Tomasz By-
stronski, Janina Szewczyk — Cztonek Prezydium Okrego-
wego Zarzadu L.odzkiego PZD, Pani Anna Witych — Czto-
nek Okregowego Zarzadu L.édzkiego PZD i Krzysztof
Gtodek — Zastepca Przewodniczgcego Okregowej Komi-
sji Rozjemczej PZD.

Z}otg odznakg ,,Zastuzonego Dziatkowca” wyrdzniono:
Grazyne Mielczarek — Zastepce Przewodniczacego Okre-
gowej Komisji Rewizyjnej PZD, Tadeusz Manko — Prze-
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wodniczacego Okregowej Komisji Rozjemczej PZD,
Wiestawa Ryszelewskiego — Cztonka Okregowego Zarza-
du Lodzkiego PZD.

Srebrng odznake otrzymali: Krystyna Majewska — czto-
nek Okregowej Komisji Rozjemczej PZD, Maria Maf-
kowska — cztonek Okregowego Zarzadu L.odzkiego PZD,
Lechostaw Sroczyfski — cztonek Okrggowej Komisji
Rozjemczej PZD.

Brazowa odznaka uhonorowano cztonkéw organdéw
okregowych: Terese Gebarowska, Jerzego Kamifiskiego,
Zenona Kasierskiego, Wiodzimierza Grzelaka, Edwarda
Kasinskiego.

21 dziataczy okregowych wyrézniono dyplomami Kra-
jowej Rady PZD za wzorowe wypetnianie obowigzkéw
czlonka okregowego organu PZD oraz obrong praw dziat-
kowcow i ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych.

Nastepnie prezes 1. Ozegalska wygtosila referat spra-
wozdawczo-programowy odnoszacy si¢ do najwazniej-
szych wydarzef i dziatah prowadzonych przez Okregowy
Zarzad L.6dzki w mijajacej kadencji oraz zadan, ktére po-
winny by¢ realizowane przez nowe wtadze okregowe.
Trzeba podkresli¢, ze wszyscy delegaci wraz z zaprosze-
niami na Zjazd otrzymali obszerne sprawozdanie z dzia-
falnosci OZL PZD w kadencji 2007-2011.

Kolejnymi punktami porzadku obrad bylo przedstawie-
nie sprawozdan przez przewodniczacych Okregowej Ko-
misji Rewizyjnej i Rozjemczej, po czym Zjazd podjat
uchwaty o zatwierdzeniu sprawozdan organéw okrego-
wych Zwigzku i udzielit ustgpujacemu OZL absolutorium.

Dyskusje otworzyto wystapienie oficjalnych gosci. Glos
zabrali postowie. Panowie Mieczystaw Luczak i Cezary
Tomczyk zapewnili o swoim poparciu dla idei ogrodnic-
twa dziatkowego i walki jaka cztonkowie Zwigzku tocza
w obronie ustawy o ROD. Poset Artur Ostrowski wyrazit
zal, ze to wilasnie przedstawiciele partii politycznych
i wtadz panstwowych doprowadzili do upolitycznienia
ogrodow dziatkowych, ktére zamiast by¢ miejscem wy-
poczynku i rekreacji staty si¢ kartg przetargowa poparcia
dla réznych ugrupowafi, mamienia spoteczenstwa dema-
gogicznymi i pustymi hastami i obietnicami. Przypomniat
najwazniejsze zdarzenia i inicjatywy podjgte w minione;j
kadencji dla ratowania ogrodéw szczegdlnie odnoszac sie
do I Kongresu PZD, pochwalit srodowisko dziatkowcéw
za jedno$¢, integracje i zdolno$¢ do mobilizacji w trud-
nych momentach. Poset Sylwester Pawtowski wyrazit



uznanie dla PZD za wypelnianie spotecznie pozytecznych
funkcji, dziatania na rzecz spotecznosci lokalnych, propa-
gowanie ekologicznych i prozdrowotnych postaw. Pod-
kreslit konstytucyjne prawo wszystkich obywateli do
zrzeszania si¢, a co za tym idzie negatywnie ocenit aktyw-
no$¢ organéw Panstwa zmierzajaca do zmarginalizowa-
nia roli Zwiazku. Zapewnit o poparciu postéw z lewej
strony sceny politycznej dla intereséw i postulatéw §ro-
dowiska dziatkowcow.

W dyskusji udziat wzigto 15 delegatéw. Dominowat te-
mat obrony Zwiazku i praw dziatkowcow, apelowano do
politykdw o nieingerowanie w funkcjonowanie samo-
dzielnej i niezaleznej organizacji jaka jest PZD. Méwiono
o korzysciach jakie daje dziatkowcom obecna ustawa,
m.in. gwarantujac konieczno$¢ przyznawania terendw
w zamian za likwidowane ogrody, wyptaty odszkodowan,
pomoc i ochrong Zwigzku w postepowaniach administra-
cyjnych i sadowych zwtaszcza wobec roszczefi do grun-
tow ogrodéw. Podkreslano nikta pomoc ze strony samo-
rzadéw dla tworzenia dobrych warunkow dla istnienia
ogrodéw. Zgloszone zostalty postulaty powotania wyspe-
cjalizowanych komoérek prawnych i ksiggowych dla ob-
stugi ROD, by zapewni¢ lepsze funkcjonowanie podsta-
wowych jednostek Zwigzku. Na zakoficzenie dyskusji
gtos zabral Prezes PZD pan Eugeniusz Kondracki. Ob-
szernie oméwil aktualng sytuacje w jakiej znajduje si¢
Zwiazek i ogrody. Nawigzat do lekcewazgcego stosunku
najwazniejszych konstytucyjnych organéw do milionowe;j
organizacji spotecznej. Wskazat na polityczne uwarunko-
wania prowadzonej przez NIK kontroli w gminach, ktéra
w rzeczywistoSci pokazata liczne zaniedbania i zaniecha-
nia organdéw samorzadu w realizacji ich ustawowych obo-
wigzkéw w zakresie pomocy dla ogrodéw. Potozyt nacisk
na bezprecedensowy zamach na prawa cztonkéw PZD ja-
kim byto zaskarzenie ustawy przez Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego. Jeszcze raz jasno przedstawit inten-
cje przeciwnikow Zwigzku, ktorzy za gtdwny cel zmiany
obecnego porzadku prawnego stawiaja sobie uzyskanie
dostepu do gruntéw, na ktérych znajdujg si¢ ogrody
1 uczynienie ich przedmiotem obrotu i lokaty kapitatu.
Koiiczac swoja wypowiedz Prezes E. Kondracki podkre-

§lit znaczenie silnego, zjednoczonego i zaangazowanego
w obrong praw swoich cztonkéw Zwigzku, ktéry jako je-
dyna w kraju organizacja wykazuje tak duzg determina-
cje w walce o swoje prawa.

Po dyskus;ji i krétkiej przerwie Zjazd podjat uchwate
w sprawie ustalenie liczby czlonkéw organéw okrego-
wych w nowej kadencji, zgodnie z ktérg Okregowy Za-
rzad bedzie liczyt 39 czlonkéw, a komisje statutowe po
9 cztonkéw. Nastepnie komisja wyborcza na podstawie
propozycji zgtoszonych przez ustgpujace wladze okrego-
we oraz delegatéw uczestniczacych w Zjezdzie, zgodnie
z ustalong na Zjezdzie liczbg cztonkéw organéw okrego-
wych Zwigzku, przedstawita Zjazdowi kandydatéw do
wiladz okregowych i 23 delegatéw na Zjazd Krajowy. Pro-
pozycje komisji wyborczej zostaly przyjete jednogtosnie.
Nowo wybrane wtadze ukonstytuowaly si¢ w nastepujacy
sposéb:

Prezesem OZL wybrana zostata pani Izabela Ozegalska,
wiceprezesem pani Maria Styputkowska, skarbnikiem pan
Jerzy Jakson, sekretarzem pan Henryk Jastrzebski. Prezy-
dium OZ bedzie liczy¢ 9 czionkéw. Przewodniczaca
Okregowej Komisji Rewizyjnej pozostata pani Jadwiga
Drzewiecka, a Okregowej Komisji Rozjemczej pan Tade-
usz Maiko.

Zjazd przyjat tez uchwate programowa na rozpoczynaja-
cg si¢ kadencje. Do najwazniejszych zadaf zaliczono: obro-
n¢ ustawy o ROD, promocj¢ ogrodnictwa dziatkowego,
zintensyfikowanie dziatan dla uregulowania sytuacji praw-
nej gruntéw ogrodéw, modernizacje i inwestycje w ogro-
dach, wspétprace z samorzadami terytorialnymi, oSwiate
ogrodniczg 1 rozszerzenie dziatalnoSci konkursowe;.

Zjazd przyjat tez 5 innych dokumentéw w tym 3 stano-
wiska: w obronie ustawy o ROD, w sprawie wspétpracy
z samorzgdami lokalnymi, w sprawie opinii Marszatka
Sejmu do Trybunatu Konstytucyjnego dotyczacej wnio-
sku Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego o zbadanie
konstytucyjnoSci ustawy o rodzinnych ogrodach dziatko-
wych oraz w sprawie reprezentacji Sejmu w postepowaniu
przed Trybunatem Konstytucyjnym, przestanie w sprawie
jednosci i integracji ruchu ogrodnictwa dziatkowego oraz
apel w sprawie wyboréw parlamentarnych w 2011 roku.

Prezes OZL. PZD
/-/ 1zabela Ozegalska

UCHWALA NR 5/2011
Okregowego Zjazdu L.odzkiego Delegatow Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 17 czerwca 2011 roku
w sprawie programu dziatania Okregowego Zarzqdu t.odzkiego PZD na kadencje 2011-2015

Okregowy Zjazd £.6dzki Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcéw dziatajac na podstawie § 116 ust. 3 statutu
PZD, po zapoznaniu si¢ z materiatami sprawozdawczymi
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i wystuchaniu referatu sprawozdawczo-programowego
oraz w oparciu o wnioski i uwagi zgloszone podczas dys-
kusji, uchwala:



Program dzialania Okregowego Zarzadu L.odzkiego PZD na kadencje 2011-2015 i zobowiazuje
nowo wybrane wladze okregowe do realizacji nastgpujacych kierunkow:

2) Promocja Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw prowa-
dzaca do przedstawienia organizacji jako sprawnego i no-
woczesnego podmiotu zarzadzajacego rodzinnymi ogro-
dami dziatkowymi. Koniecznym jest u§wiadomienie spo-
feczefistwu jak istotng role petnia ogrody dzialkowe.
W tym celu nalezy prowadzi¢ §cista wspdtprace z lokal-
nymi mediami, wykorzystywac nowoczesne i szeroko do-
stepne Srodki komunikacji, organizowac i bra¢ udziat
w imprezach promocyjnych i integracyjnych z miejsco-
wymi spofecznoSciami. Wspélipraca z lokalnymi wladza-
mi dla realizacji zadan publicznych np. poprzez dziatal-
nos¢ edukacyjna, rekreacyjng, ekologiczng i prozdrowotng.

3) Zintensyfikowanie dziataf w celu wzmacniania sta-
nu prawnego gruntéw rodzinnych ogrodéw dziatkowych.
Dazenie do ujawniania praw Zwigzku w zapisach wieczy-
sto ksiggowych i ewidencji gruntéw. Monitorowanie pro-
wadzonych przez gminy dziatan w zakresie planowania
przestrzennego, przeciwdziatanie negatywnym skutkom
niekorzystnych dla Zwiazku zapiséw w planach i studiach
zagospodarowania.

4) Wspétpraca z organami administracji samorzadowej
1 rzadowej w celu regulowania stanéw prawnych nieru-
chomosci, prowadzeniu postgpowan administracyjnych i
sadowych dla odparcia roszczef kierowanych do gruntow
ogrodéw.

5) Zagospodarowanie i modernizacja ogrodéw. Racjo-
nalne wykorzystanie terendw ROD, ich zadbany i este-
tyczny wyglad przyczyniaja si¢ do pozytywnego wize-
runku ogrodéw i Zwiazku, podnosza komfort uzytkuja-
cych dziatki. Dla lepszych rezultatéw w tym zakresie ko-
nieczne jest zwigckszenie wykorzystania przez zarzady
ROD $§rodkéw gromadzonych na to na funduszach zwiaz-
kowych, a takze zintensyfikowanie staran dla pozyskiwa-
nia zewnetrznych zrédet finansowania.

6) Prawidtowe zarzadzanie ROD, przestrzeganie prawa
zwigzkowego i powszechnie obowigzujacego. Zadanie to
jest niezwykle istotne z uwagi na odpieranie argumentéw
przeciwnikéw Zwigzku, postulujgcych konieczno$¢ zmia-
ny ustawy o ROD, jak i dla tworzenia pozytywnego wize-
runku ogrodéw. W celu sprawowanie nadzoru nad prze-
strzeganiem prawa przez wiadze ogrodowe i dziatkowcow
nalezy kontynuowaé przeglady zagospodarowania dzia-
fek oraz prowadzi¢ intensywne szkolenia cztonkéw orga-
néw Zwigzku w zakresie przepisow zwigzkowych

i powszechnie obowigzujacych. Niezbedna jest takze
wieksza determinacja i konsekwencja w egzekwowaniu
prawa dziatkowego. Roztropne korzystanie z rozwigzan i
instrumentow przewidzianych przepisami statutowymi
prowadzi do zadowalajacych efektéw w postaci fadu i po-
rzadku w ogrodach.

7) Wobec niepokojacego wzrostu kradziezy i aktow
wandalizmu w rodzinnych ogrodach dzialkowych nalezy
wzmocnié¢ wspdtprace z policja, strazg miejska i gminna
oraz ze stuzbami ochrony.

8) Szerzenie o§wiaty ogrodniczej wsrdd dziatkowcoéw
i wszystkich zainteresowanych sprawami ogrodnictwa.
Dlatego nalezy kontynuowac wszelkie dotychczas spraw-
dzone formy tj. szkolenia, rozprowadzanie fachowej pra-
sy 1 literatury. Konieczne jest takze podjecie nowych
wyzwan i wykorzystanie nowoczesnych form komuniko-
wania tj. Internet, poczta elektroniczna, fora dyskusyjne
itp. dla upowszechniania wiedzy ogrodnicze;j.

9) Prowadzenie racjonalnej i oszczgdnej polityki finan-
sowej. Sprawowanie nadzoru nad zarzadami ROD w za-
kresie przestrzegania przepiséw finansowych tj. ustawy
o rachunkowosci, przepiséw podatkowych, Zaktadowego
Planu Kont itp. Kontynuowac¢ szkolenia stuzb finansowo-
-ksiegowych ROD, uruchomi¢ dziatalno$¢ osrodkow fi-
nansowo-ksiegowych zatrudniajacych fachowcéw moga-
cych rozwigza¢ problemy wystepujace w ROD przy pro-
wadzeniu ewidencji finansowo-ksiggowe;j.

10) Organizowanie i popularyzowanie dziatalnoSci kon-
kursowej poprzez masowy w nich udziat ogrodéw. Rozwi-
ja¢ formy konkurséw, ktére premiuja pomystowos¢,
nowatorstwo i spoteczne zaangazowanie.

Petne zrealizowanie zatozonego Programu ma na celu
zintegrowanie Srodowiska dziatkowcéw, wzmocnienia po-
zycji Zwiazku i wykorzystanie spotecznego potencjatu
tkwigcego w naszej organizacji. Osiaggnigcie zamierzo-
nych rezultatéw bedzie wymagac¢ zaangazowania i aktyw-
nego wspétdziatania wszystkich organéw okregowych
i ogrodowych PZD. DoS§wiadczenia ostatnich lat pokazu-
Ja, ze cztonkowie Zwiazku w naszym okregu niejedno-
krotnie udowodnili, Ze potrafig zmierzy¢ si¢ z rozmaitymi
przedsiewzigciami, a zjednoczeni wokat idei zachowania
ogrodnictwa dziatkowego s3 w stanie sprosta¢ wyzwa-
niom i oczekiwaniom jakie stawia przed Zwigzkiem rze-
czywistoS¢.

PRZEWODNICZACY PRZEWODNICZACY
KOMISJI UCHWAL. ZJAZDU
I WNIOSKOW
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STANOWISKO
Okregowego Zjazdu L.édzkiego Delegatéw Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 17 czerwca 2011 roku
w obronie ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych

Uczestnicy obrad Okregowego Zjazdu L.6dzkiego De-
legatéw Polskiego Zwigzku Dziatkowcdw reprezentuja-
cy ponad 46 tysiecy rodzin uzytkujacych dziatki
w ogrodach okregu t6dzkiego uznaja, Ze aktualna sytu-
acja Zwiazku, wynikajaca z dziatan organéw panstwo-
wych réznego szczebla, rozmaitych inicjatyw ustawo-
dawczych i medialnych atakéw, wymaga dalszych zde-
cydowanych i konsekwentnych dziatafi wszystkich struk-
tur PZD w obronie ustawy z 8 lipca 2005 roku o ROD.

Dzisiejsze rodzinne ogrody dziatkowe sg kontynuatora-
mi ponad stuletniej tradycji ruchu dziatkowego w Polsce.
Pomimo uptywu lat, przemian ustrojowych i spotecznych,
nie zmalato ich znaczenie dla spoteczenstwa.

Pozytywna rola jakg petnig ogrody w zaspokajaniu po-
trzeb rekreacyjnych i socjalnych lokalnych spotecznosci to
najwazniejszy i ciggle aktualny cel przySwiecajacy ide
ogrodnictwa dziatkowego. Z tego tez wzgledu obecnie
obowiazujaca ustawa z 8 lipca 2005 roku okreS§la ogrody
przede wszystkim jako obiekty uzytecznosci publiczne;j.
Przywracanie przyrodzie zdegradowanych ekologicznie
terenéw, wzbogacanie lokalnego krajobrazu, tworzenie
przyjaznego dla ludzi otoczenia, integracja spofeczna, czy
wreszcie wspodtpraca z instytucjami edukacyjnymi i orga-
nizacjami opiekujgcymi si¢ potrzebujacymi to najistotniej-
sze funkcje dzialek rodzinnych i elementy dziatalnoSci
PZD. Dlatego tez bez watpienia dalsze istnienie ogrodéw
dziatkowych jest w interesie calego spoleczefistwa.

Realizacja powyzszych zadan mozliwa jest przy zapew-
nieniu dla ogrodéw odpowiednich warunkéw prawnych.
Zjazd uznaje, ze aktem ktory najlepiej i najpetniej regulu-
je funkcjonowanie ROD, jest wspomniana wyzej ustawa
o rodzinnych ogrodach dziatkowych. Przy jej opracowy-
waniu oprécz parlamentarzystéw brali udziat takze przed-
stawiciele Zwigzku.

Niestety ale wyglada na to, ze poparcie jej 620 tysigca-
mi podpiséw, ztozonymi przez uzytkownikéw dziatek
w ROD jest niewystarczajace i nie brane pod uwage przez
pafistwowe instytucje.

Cho¢ walka o zachowanie ogrodow i dziatek toczy si¢
niemal od poczatku przemian demokratycznych w naszym

kraju to od ponad roku obserwujemy nasilenie osobliwych
dziatan, niektérych organéw konstytucyjnych.

Wzmozone zainteresowanie sprawami ruchu ogrodnic-
twa dziatkowego przejawili zaré6wno Rzecznik Praw Oby-
watelskich jak i Najwyzsza Izba Kontroli.

Zanajbardziej dotkliwa i przykra inicjatywe Zjazd uwa-
za wniosek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego o zba-
danie zgodnoSci z Konstytucja ustawy o ROD.

Ze smutkiem i rozczarowaniem przyjmujemy, ze auto-
rytet Sadu Najwyzszego zostal wciagniety do walki
z dziatkowcami. Wniosek Pierwszego Prezesa SN to ko-
lejna préba zdyskredytowania Zwigzku, udowodnienia
rzekomego wyczerpania si¢ spotecznej formy organizo-
wania si¢ dziatkowcow.

Bulwersuje nas takze stosunek, tak szacownej i znacza-
cej instytucji, jaka jest Sad Najwyzszy, do dziatkowcow,
ktérzy stanowig ponad milionowg rzesz¢ obywateli. Ma-
sowy odzew naszego Srodowiska na wniosek z lutego
2010 roku dotyczacy szeSciu artykutéw ustawy o ROD,
to przejaw dobrej organizacji i obywatelskiej Swiadomo-
Sci dziatkowcow. Niestety, ale Pierwszy Prezes SN nie ra-
czyt odpowiedzie¢ na jakiekolwiek z wystapien, a jego
lekcewazace podejscie do naszego Srodowiska znalazto
swdj wyraz w rozszerzeniu pierwotnego wniosku i zaskar-
zeniu calej ustawy.

Dziatanie to Zjazd odbiera jako szczegdlny i bezprece-
densowy przyktad reakcji na mobilizacj¢ Srodowiska pol-
skich dziatkowcéw i ponad 1600 apeli, wystapiefi i listow
w obronie ustawy. Takg radykalizacje uznajemy za forme
odwetu za postawe dziatkowcéw w obronie ich funda-
mentalnych praw.

Dlatego tez kierujac si¢ troska o zapewnienie dalszego
istnienia ruchu dziatkowego zwracamy si¢ do wtadz pan-
stwowych, parlamentarzystow ziemi tédzkiej, partii poli-
tycznych, organizacji pozarzadowych i wszystkich oséb,
ktérym lezy na sercu dobro ogrodéw o poparcie staran w
obronie ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych, kt6-
ra jest jedynym aktem prawnym skutecznie chronigcym
fundamentalne prawa dziatkowcéw i dorobek kliku poko-
lefi Polakéw.

PRZEWODNICZACY PRZEWODNICZACY
KOMISJI UCHWAL ZJAZDU
I WNIOSKOW
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PRZESLANIE
Okregowego Zjazdu L.odzkiego Delegatow Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 17 czerwca 2011 roku
w sprawie integracji i jednoSci ruchu ogrodnictwa dziatkowego.

Toczaca sie od ponad 20 lat walka w obronie istnienia
ogrodéw dziatkowych wyzwala w naszym Srodowisku
wiele inicjatyw dzieki ktorym udaje sie skutecznie ode-
prze¢ rozmaite ataki na Polski Zwigzek Dziatkowcéw. Do-
Swiadczenia ostatnich lat pokazuja, Ze tylko zjednoczona
1 skupiona wokét najwazniejszego celu, jakim jest zacho-
wanie wielopokoleniowego dorobku dziatkowcéw, orga-
nizacja, jest w stanie przetrwa¢ wszelkie zawirowania i
proby podwazenia fundamentalnych praw zwigzkowych.

Uczestnicy Zjazdu, tak jak wszyscy polscy dziatkowcy,
podkreslaja znaczenie PZD, ktdry jako niezalezna i samo-
rzadna organizacja stanowi site zdolng efektywnie wal-
czy¢ o uratowanie ogrodéw i dziatek rodzinnych.

Integracja srodowiska dziatkowcow wyraza si¢ w niezli-
czonej iloci stanowisk, uchwat i apeli, ktére zostaty pod-
jete w obronie ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych
w odpowiedzi na rozmaite inicjatywy pafistwowe zmierza-
jace do zmiany obecnych zasad funkcjonowania ROD i
Zwigzku. Bezprecedensowym przyktadem mobilizacji pol-
skich dziatkowcow bylo zwotanie I Kongresu Polskiego
Zwiazku Dziatkowcéw w lipcu 2009 roku, co w decydu-
jacej mierze przyczynito si¢ do zwycigstwa, jakim byto od-
rzucenie przez Sejm juz w pierwszym czytaniu projektu
ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych autorstwa po-
stow Prawa i SprawiedliwoSci, stanowigcego jawny za-

mach na najwieksza organizacje spoteczng w kraju. Po-
wyzsze przyktady jasno pokazuja, ze gdy dziatamy razem,
wspolnie, przekonani o stusznosci idei, za ktére walczymy
stanowimy powazny i liczacy si¢ ruch. Tylko zjednoczona
organizacja moze przeciwstawiC si¢ zagrozeniom i budo-
wac przyszto$¢ ogrodnictwa dziatkowego w Polsce. Nie
mozemy dopusci¢ do tego, by przeciwnikom Zwigzku przy
pomocy demagogicznych haset i manipulowania opinia
publiczna, udalo si¢ skidci¢ nasze Srodowisko i doprowa-
dzi¢ do jego rozbicia.

W zwigzku z tym Zjazd apeluje o dalszg integracje
i wspdtprace struktur Zwigzku. Broiimy fundamentalnych
praw, ktére gwarantuje nam ustawa o rodzinnych ogro-
dach dziatkowych. Dziatajmy razem na rzecz umacniania
pozytywnego wizerunku Zwiazku, promowania ogrodow
jako miejsc przyjaznych nie tylko cztonkom organizacii,
ale takze szerszemu kregowi spoteczefistwa.

Ponad stuletnia tradycja ogrodnictwa dziatkowego i
przypadajacy w tym roku jubileusz 30-lecia istnienia Pol-
skiego Zwigzku Dzialkowcéw to powody do dumy i argu-
menty Swiadczace o naszym dorobku i wktadzie w bu-
dowe spofeczenstwa obywatelskiego w Polsce. Demokra-
tyczne zasady, w oparciu o ktére dziata Zwiazek stanowia
przyktad, ze idea samorzadnosci jest najlepszg dla rozwo-
ju spoteczefistwa.

PRZEWODNICZACY PRZEWODNICZACY
KOMISJI UCHWAL ZJAZDU
I WNIOSKOW
APEL

Okregowego Zjazdu L.édzkiego Delegatéw Polskiego Zwigzku Dzialkowcow
z dnia 17 czerwca 2011 roku
w sprawie wyborow parlamentarnych w 2011 roku

Zblizajace si¢ jesienne wybory parlamentarne sg nie-
zwykle waznym wydarzeniem dla wszystkich obywateli.
Od ksztattu przysztego parlamentu bedzie zalezata poli-
tyka prowadzona przez Panstwo zaréwno na zewnatrz, ja-
ki i dotyczaca zagadnien wewnatrzkrajowych. Uktad sit
jaki uformuje si¢ we wtadzach pafistwowych bedzie miat
istotne znaczenie takze dla spraw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcow i modelu funkcjonowania rodzinnych ogro-
déw dziatkowych.

Niestety, ale od ponad dwudziestu lat, czyli od poczat-
ku demokratycznych przemian ustrojowych decyzje za-
padajace na szczeblach wtadzy ustawodawczej i wyko-
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nawczej ingeruja w funkcjonowanie ogrodéw i praw os6b
uzytkujacych w nich dziatki. Smiafo mozna stwierdzi¢, ze
statutowa dziatalno$¢ Zwiazku jest brutalnie zakt6cana
przez pomysty i idee ré6znych grup politycznych. Populi-
styczne hasta powszechnego uwtaszczenia dziatkowcéw,
zniesienia obowiazku przynaleznoSci do Zwiazku, czy tez
interweniowania wobec braku nadzoru nad PZD to typo-
we narzedzia walki o elektorat, instrumenty majace przy-
stuzy¢ si¢ zwigkszeniu poparcia dla okreSlonych partii.
Obywatele zrzeszeni w Polskim Zwigzku Dziatkowcéw
stanowia ponad milionowa grupe. Nasza organizacja jest
najliczniejszg w kraju. Z przykroscig i rozgoryczeniem od-



notowujemy fakt, iz dla niektérych srodowisk politycz-
nych nie jest to wystarczajacy argument dla uwzglednie-
nia glosu dziatkowcéw przy podejmowaniu decyzji w
sprawach ich dotyczacych.

Cata mijajaca kadencja wiadz okregowych PZD upty-
nefa pod znakiem walki w obronie ustawy o rodzinnych
ogrodach dziatkowych i Zwigzku. Zachowanie fundamen-
talnych praw uzytkownikow dziatek to priorytetowe dzia-
fanie takze dla nowo wytonionych organéw PZD szczebla
okregowego i krajowego.

Whiosek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego ocze-
kujacy na rozpatrzenie przez Trybunat Konstytucyjny,
zwiekszone zainteresowanie sprawami ogrodow ze strony
organéw nadzoru budowlanego i kontroli panstwowej, czy
wreszcie prowadzone w Ministerstwie Infrastruktury pra-
ce analityczne nad ustawg o rodzinnych ogrodach dziatko-
wych to najwazniejsze wyzwania z jakimi przyjdzie si¢
zmierzy¢ Zwiazkowi w najblizszej przysztosci.

Rozstrzygniecia jakie zapadng w powyzszych sprawach
zaleze¢ beda nie tylko od aktywnosci spotecznych dziata-
czy zwiazkowych, ale przede wszystkim od tego jak sze-
rokie zrozumienie dla roli ogrodnictwa dziatkowego pano-
wac bedzie wiréd nowych postéw i senatoréw.

Z tego wzgledu uczestnicy Zjazd, odwotujac sie do idei
spotfeczefistwa obywatelskiego liczy na masowy udziat

dziatkowcéw w wyborach parlamentarnych. Wzywamy
tez wladze wszystkich szczebli Zwigzku w naszym okre-
gu do udzielania poparcia tym kandydatom, ktérych po-
ziom wiedzy, znajomo$¢ problematyki ogrodnictwa
dziatkowego i zasad funkcjonowania rodzinnych ogrodéw
dziatkowych gwarantuje wypetnianie mandatu w sposéb
zapewniajacy realizacje postulatéw Srodowiska dziatko-
wego i respektowanie praw przyznanych naszemu Zwigz-
kowi.

Uczestnicy Zjazdu apelujg do wiadz ogrodéw o udzie-
lenie pomocy organizacyjnej i promocyjnej tym ugrupo-
waniom i komitetom, ktére w swoich programach
wyborczych uwzgledniajg dziatania i rozwiazania stuzace
zachowaniu i rozwojowi ogrodéw oraz o zapewnienie im
szerokiego kontaktu z dziatkowcami poprzez rézne dzia-
fania informacyjne, w tym takze wykorzystanie w miar¢
potrzeby §wietlic i domoéw dziatkowca na spotkania przed-
wyborcze.

Pamigtajmy, ze jedynie wybor wiaSciwych oséb da per-
spektywy lepszego traktowania i zrozumienia spraw dzial-
kowcéw na najwyzszych szczeblach wiadzy.

Korzystne wyniki wyboréw beda sukcesem catego Sro-
dowiska dziatkowego, dajacym szans¢ na spokojna przy-
szto$¢ rodzinnych ogrodéw dziatkowych w catym kraju
1 okregu 16dzkim.

PRZEWODNICZACY PRZEWODNICZACY
KOMISJI UCHWAL. ZJAZDU
I WNIOSKOW
STANOWISKO

Okregowego Zjazdu L.édzkiego Delegatow Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 17 czerwca 2011 roku
w sprawie opinii Marszatka Sejmu do Trybunatu Konstytucyjnego dotyczqcej wniosku
Pierwszego Prezesa Sqdu Najwyzszego o zbadanie konstytucyjnosci ustawy o ROD
oraz w sprawie reprezentacji Sejmu w postepowaniu przed Trybunatem Konstytucyjnym

Okregowy Zjazd L.6dzki Delegatow PZD wyraza obu-
rzenie i zal z powodu powtarzajacych i nasilajacych sie
atakéw na legalng i samorzadna organizacje dziatkowcow
w naszym kraju.

Mieli$my nadzieje, ze odrzucenie przez Sejm w lipcu
2009 roku projektu ustawy o ogrodach dziatkowych autor-
stwa postéw PiS utnie spekulacje na temat koniecznoSci
zmiany ustawy z 8 lipca 2005 r. Niestety zawiedliSmy si¢.

Niepokoje woko6t Zwigzku nie ustaty, a ubiegtoroczna
inicjatywa Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, wnio-
skujacego do Trybunatu Konstytucyjnego najpierw
w sprawie zbadania konstytucyjnosci szeSciu artykutow,
a nastepnie calej ustawy o ROD, to wydarzenie niemajg-
ce precedensu w catej historii legalizmu i demokratycz-
nych form kontroli w Polsce.
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Bolesne jest to, ze w dalszym ciggu w catej sprawie naj-
mniej pod uwage bierze si¢ zdanie samych czionkow
Zwiazku. Poparcie obecnych przepisow przez 620 tysigcy
uzytkownikéw dziatek, apele i listy w obronie ustawy cig-
gle sa lekcewazone. Ustawa zawiera mechanizmy i roz-
wigzania dobrze funkcjonujace i powszechnie akcepto-
wane przez cztonkéw Zwiazku, a podejmowane inicjaty-
wy zmierzajace do jej zmiany to dziatanie wbrew demo-
kratycznym zasadom pafnstwa prawa.

Wprawdzie z ostatnich opinii i stanowiska Marszatka
Sejmu wynika, ze watpliwoSci nasuwaja si¢ ,,tylko” przy
okazji niektérych artykutéw, a nie catej ustawy jednak do-
ktadana analiza argumentéw Marszatka pokazuje, ze
w rzeczywistoSci jest to opracowanie o charakterze poli-
tycznym, ktére ma na celu uzasadni¢ konieczno$¢ wpro-



wadzenia nowych przepiséw dla dziatania ogrodow.

W swojej opinii Marszatek Sejmu generalnie podziela
argumentacje Pierwszego Prezesa SN 1 uznaje, ze art. 10
ustawy o ROD powinien by¢ uchylony. Wydaje si¢, ze for-
mutujac taka oceng Marszatek pomingt zasadniczg kwe-
stic modelu funkcjonowania ogrodéw dziatkowych
przyjeta przez ustawodawce. Rodzinne ogrody dziatkowe
jako obiekty uzytecznosci publicznej realizujg okreSlone
funkcje. Z tego wzgledu zaktadanie ich na gruntach pan-
stwowych ma utatwia¢ ich tworzenie wiasnie po to, by
wypetnia¢ spotecznie pozytecznie cele.

Uwazamy, ze nie ma powodéw dla postawienia wniosku
o niekonstytucyjnosci artykutu 17 wspomnianej wyzej
ustawy. Przepis mowiacy o zgodzie Zwigzku na likwida-
cje rodzinnego ogrodu dziatkowego ma gwarantowac za-
chowanie wszystkich zwigzanych z tym procedur i zapew-
nienie dziatkowcom, zZe w razie koniecznoSci opuszcze-
nia uzytkowanego przez nich terenu przestrzegane beda
ich prawa. Z pewnoscig nie jest to przepis, ktéry w obec-
nej postaci ogranicza uprawnienia wilascicielskie i swo-
bodne dysponowanie terenem np. przez organy samorzadu
terytorialnego. Konstytucja gwarantuje wszystkim jedna-
kowe poszanowanie wtasnoSci i innych praw majatko-
wych.

Poddawanie w watpliwo$¢ konstytucyjnoSci powyzsze-
go artykutu prowadzi do wniosku, Ze na potrzeby konkret-
nego postepowania przed TK prébuje si¢ zanegowac
prawa Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw i dziatkowcow
do ochrony jaka przystuguje innym podmiotom. Z tego
wzgledu opinie o niezgodnoSci z Konstytucja art. 17 usta-
wy o ROD nalezy uzna¢ za chybiong.

Zupetnie niezrozumiatym jest tez kwestionowanie zgod-
noSci z Konstytucja artykutu 18 ustawy o rodzinnych ogro-
dach dziatkowych. Konstrukcja tego przepisu rowniez nie
ogranicza mozliwoSci dysponowania terenem przez wia-
Sciciela gruntu. Co prawda optymalnym rozwigzaniem jest
likwidacja ogrodu poza sezonem wegetacyjnym, jednak
przepis dopuszcza odstepstwo od tej reguty w szczegdl-
nych wypadkach. Dziatkowcy nie sg przeciwni rozwojowi
miast, rozumieja konieczno$¢ budowy nowych drég, in-
westycji w zakresie budownictwa i przemystu. Realizacja
celéw publicznych nie moze jednak odbywac si¢ tylko po-
przez pryzmat interesu podmiotu prowadzacego likwida-
cje. Ponadto przedmiotowy przepis zostat wprowadzony
przede wszystkim z my$lg o znacznych inwestycjach, po-
przedzonych do$¢ dtugotrwatym procesem planowania, co
z pewnoscia nie utrudnia ich prowadzenia w taki sposéb,
aby umozliwi¢ dziatkowcom zbiér plonéw. Uzytkownicy
dziatek pragng poszanowania ich dorobku i pracy poczy-
nionej w ogrodach, dlatego zachowanie przepisu, ktéry
stwierdza, ze likwidacja ogrodu w okresie wzrostu roslin
jest mozliwa tylko w szczegdlnych wypadkach i za zgoda
Zwiazku, jest uzasadnione celami spotecznymi.

Najbardziej niepokojacym jest wskazanie jako niezgod-
nego z ustawq zasadniczg art. 24 ustawy o ROD. Przed-
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miotowy przepis chroni nabyte przez rodziny dziatkow-
coOw w dobrej wierze prawo do uzytkowania dziatki
w ogrodzie i do swobodnego korzystania z wtasnego ma-
jatku na dziatce. Uchylenie tego przepisu bedzie stanowi-
fo furtke dla bylych wiascicieli gruntéw lub ich
spadkobiercow, ktéra moze uruchomi¢ katastrofalng dla
dziatkowcow lawine pozwéw i roszczei do uzytkowa-
nych przez nich terenéw. Problem ten ma duze znaczenie
dla wszystkich ogrodéw, w tym réwniez zlokalizowanych
w okregu t6dzkim, a zwlaszcza w samej Lodzi, gdzie
znaczna ilo§¢ nieruchomosdci nie ma uregulowanego stanu
prawnego. Zadajemy pytanie, dlaczego dziatkowcy maja
by¢ narazeni na prawdopodobne ktopoty i ponosi¢ konse-
kwencje bledow, niedbalstwa i niedopetnienia w przeszio-
$ci obowigzkow przez organy administracji pafstwowe;j.
Niedopuszczalnym jest, aby prébujac zrekompensowaé
rzekome krzywdy bylych wiascicieli naruszaé prawa
obecnych uzytkownikéw, tym bardziej Zze przejmowanie
gruntéw pod urzadzenie ogrodéw dziatkowych odbywato
sie za odszkodowaniem.

Uwazamy, ze obecna tre$¢ zaskarzonego artykutu
w sposéb wiasciwy i najsprawiedliwszy z mozliwych za-
bezpiecza prawa poprzednich wtascicieli i ich spadkobier-
céw, jednoczeSnie nie burzac obecnej formy korzystania z
gruntu, a przyjecie innego rozwigzania bedzie sprzeczne z
zasadami sprawiedliwosci spoteczne;j.

Jako najwyzszy na szczeblu okregu organ, nie akceptu-
jemy reprezentacji Sejmu w przedmiotowym postgpowa-
niu, ktéra zostata zaproponowana przez Komisj¢ Usta-
wodawczg parlamentu.

Mamy glebokie obawy, co do bezstronnosci i znajomo-
$ci problematyki odnoszacej si¢ do funkcjonowania ogro-
déw rodzinnych i Zwigzku panéw postéw Stanistawa
Piety i Andrzeja Dery. Obaj postowie reprezentujg to sa-
mo ugrupowanie, ktérego przedstawiciele w przesztosci
wielokrotnie postulowali potrzebg zmiany ustawy o ROD,
a niekiedy dawali wrecz wyrazy niecheci wobec Polskie-
go Zwigzku Dziatkowcow.

Szczegdlnie oburzajace i nie do przyjecia dla cztonkow
Zwiazku jest wystepowanie w przedmiotowej sprawie pa-
na Andrzeja Dery, ktory jak doskonale pamigtamy jest au-
torem projektu ustawy o ogrodach dziatkowych
potepionego przez I Kongres PZD, a nastgpnie odrzucone-
go przez Sejm RP w lipcu 2009 roku. Dobrowolne i ocho-
cze zgloszenie si¢ pana Dery do reprezentowania Sejmu
przed TK nie jest wigc przypadkowe i kaze nam watpi¢ w
jego obiektywizm. Przypuszczamy, Ze pan poset Dera po
raz kolejny w swoich dziataniach nie bedzie si¢ kierowat
poszanowaniem glosu Srodowiska dziatkowcow, ale be-
dzie realizowat zatozenia partii politycznej, ktorej jest
cztonkiem.

W zwiazku z tym Zjazd zwraca si¢ do Pana Marszatka
Sejmu RP o podjecie decyzji odrzucajgcej kandydatury
zaproponowane przez Komisje Ustawodawczg i oddele-
gowanie osoby, ktdry reprezentujac Sejmu rzeczywiscie



wykaze sie neutralnoScig i da gwarancje rzetelnej obrony
ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych.

Przypominamy, ze wydanie przez Trybunat Konstytu-
cyjny wyroku zgodnego z intencjami wnioskodawcy be-
dzie miato negatywne skutki spoteczne.

Dzisiejsze rodzinne ogrody dziatkowe sg bowiem kon-
tynuatorami ponad stuletniej tradycji ruchu dziatkowego
w Polsce. Pomimo uptywu lat, przemian ustrojowych i

spofecznych, nie ulegto ich znaczenie dla spofeczefistwa.

Pozytywna rola jaka petnia ogrody w zaspokajaniu po-
trzeb rekreacyjnych i socjalnych lokalnych spotecznosci to
najwazniejszy i ciggle aktualny cel przy§wiecajacy idei
ogrodnictwa dziatkowego. Dlatego tez bez watpienia dal-
sze istnienie ogrodéw dziatkowych jest w interesie catego
spoteczefistwa.

PRZEWODNICZACY PRZEWODNICZACY
KOMISJI UCHWAL ZJAZDU
I WNIOSKOW
STANOWISKO

Okregowego Zjazdu L.édzkiego Delegatow Polskiego Zwigzku Dziatkowcow
z dnia 17 czerwca 2011 roku
w sprawie wspotpracy z samorzqdami lokalnymi

Uczestnicy Okregowego Zjazdu L.odzkiego Delegatéw
Polskiego Zwiagzku Dziatkowcow stwierdzaja, ze prawi-
dtowe funkcjonowanie i rozwdj rodzinnych ogrodéw
dziatkowych lezy nie tylko w interesie samej organizacji,
ale takze wiadz lokalnych.

Dzisiejsze rodzinne ogrody dziatkowe kontynuuja po-
nad wiekowa tradycje ruchu dziatkowego w Polsce. Od
poczatku swego istnienia wypelniaja wazne cele dla spo-
feczefistwa. Stuzg zaspokajaniu potrzeb rekreacyjnych
i socjalnych rodzin, sprzyjaja rehabilitacji i integracji spo-
fecznej, stanowia form¢ wsparcia dla licznej grupy uzyt-
kownikéw dziatek.

Ogrody, jako tereny zielone wzbogacajg lokalny krajo-
braz, tworza przyjazne i zdrowe dla ludzi otoczenie. S ele-
mentem miejscowego ekosystemu, przywracaja przyrodzie
tereny zdegradowane, co jest szczegdlnie wazne na obsza-
rach poprzemystowych i nadmiernie zurbanizowanych.

Wazng funkcje rodzinnych ogrodéw dziatkowych za-
znaczyt takze ustawodawca, ktéry w ustawie z 8 lipca
2005 roku okreslit je jako obiekty uzytecznoSci publiczne;j,
naktadajac jednocze$nie na gminy szereg obowigzkow
majacych zapewni¢ ogrodom prawidtowe funkcjonowa-
nie, jak np. utrzymanie drég dojazdowych do ogrodéw,
doprowadzenie energii elektrycznej, wody, uwzglednie-
nie potrzeb dziatkowcéw przy organizacji komunikacji
publiczne;j.

Delegaci uczestniczacy w Zjezdzie deklarujg cheé
wspotpracy z wladzami samorzadowymi dla stworzenia
jak najlepszych warunkéw dla dziatania i rozwoju ogro-
déw dziatkowych. Doceniamy rezultaty, jakie juz udato
sie osiagna¢ na tym polu. Dzigki wspétdziataniu Zwigzku

PRZEWODNICZACY

KOMISJT UCHWAL I WNIOSKOW
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z gminami istnienie ogrodéw coraz czgsciej jest zabezpie-
czone wlaSciwymi zapisami w planach i studiach odnosza-
cych sie do zagospodarowania przestrzennego. Cieszg tez
sytuacje gdy modernizacja i tworzenie nowej infrastruktu-
ry gminnej w postaci drég, parkingéw, podnosi komfort
korzystajacych z dzialek. Kazdg taka inicjatywe Zwigzek
przyjmuje z zadowoleniem i nadzieja na wypracowanie jak
najlepszych porozumief na wielu ptaszczyznach wspélnej
dziatalnoSci.

Niestety, ale nadal zdarzajg si¢ przypadki dziatan ze
strony samorzadéw Swiadczace o braku zrozumienia roli
i znaczenia rodzinnych ogrodéw dziatkowych. Nieuzasad-
niona eliminacja ogrodéw z lokalnego krajobrazu prowa-
dzi w efekcie do wypaczenia roli i funkcji samorzadu
terytorialnego, ktéry zamykajac obywatelom dostep do
zieleni dziatkowej w efekcie dziata przeciw swoim wta-
snym mieszkahcom.

Z tego wzgledu, zdaniem Zjazdu, konieczne jest prowa-
dzenie szeregu dziatafi dla rozwijania szeroko pojetej
wspotpracy z samorzadami. Powinna si¢ ona odbywac na
zasadach partnerskich, by¢ korzystna dla obydwu stron,
uwzglednia¢ interesy samorzadéw z jednoczesnym posza-
nowaniem praw dziatkowcéw oraz niezaleznosci i samo-
dzielnoSci Zwiazku.

Po raz kolejny pragniemy podkre§li¢, ze Polski Zwia-
zek Dziatlkowcéw nie jest zamknietg grupa spofeczna,
przeciwng komunalnym inwestycjom, hamujacg rozwoj
miast i gmin. Tak jak wszyscy obywatele naszego kraju
chcemy mie¢ mozliwo$¢ Zycia, pracy i wypoczynku w mi-
tym i przychylnym nam Srodowisku.

PRZEWODNICZACY
ZJAZDU



3. VIl Okregowy Zjazd Delegatéow Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow

we Wroclawia

W dniu 18 czerwca 2011 r. w sobote odbyt si¢ VII-my
Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcow we Wroctawiu. Obrady Zjazdu odbywaty sie
w Sali Reprezentacyjnej Klubu Oficerskiego Slaskiego
Okregu Wojskowego.

W VII Zjezdzie uczestniczyto 189 delegatéw z rodzin-
nych ogrodéw dziatkowych co zapewnito 81% frekwencje.
Lacznie z cztonkami ustepujacych wiadz nie bedacych de-
legatami i z zaproszonymi go$¢mi udzial wzieto 227 oséb.

W Zjezdzie wziat udzial Wiceprezes Krajowej Rady
PZD Pan mgr inz. Antoni Kostrzewa.

Gosémi VII Okregowego Zjazdu byli postowie na Sejm
RP - Pan Janusz Krason (SLD) i Pan Norbert Raba (Plat-
forma Obywatelska) oraz Starosta OleSnicki -Pan Zbi-
gniew Potyrata, Burmistrz Miasta i Gminy Brzeg Dolny -
Pan Stanistaw Jastrzebski, Burmistrz Miasta i Gminy Mig-
dzybérz — Pan Jarostaw Gtowacki, Burmistrz Miasta
i Gminy Strzelin — Pani Dorota Pawnuk, Burmistrz Mia-
sta i Gminy Sycéw — Pan Stawomir Kapica, Burmistrz
Miasta i Gminy Wotéw — Pan Dariusz Chmura oraz Wice-
burmistrz Miasta i Gminy Katy Wroctawskie — Pan Mie-
czystaw Reps.

VII Okregowy Zjazd otworzyt Prezes Okregowego Za-
rzagdu — mgr Janusz Moszkowski, witajac delegatow,
uczestnikéw Zjazdu i zaproszonych gosci.

Uczestnicy Zjazdu chwilg ciszy uczcili pamig¢ zmar-
tych w kadencji 3-ech cztonkéw Okregowego Zarzadu
1 cztonka Okregowej Komisji Rozjemcze;j.

Przy dzwigkach Hymnu pafistwowego poczet sztanda-
rowy wprowadzil Sztandar Okregowego Zarzadu.

Zjazd jednogto$nie wybrat na Przewodniczacych Zjaz-
du - delegata z ROD ,,Westerplatte” we Wroctawiu — Pa-
niag mgr Barbare Korolczuk i delegata z ROD ,,Pos-
wietne”— inz. J6zefa Smolisa.

Po zatwierdzeniu Porzadku obrad i Regulaminu obrad
Zjazdu Wiceprezes Krajowej Rady wreczyt odznake ,,Za
Zastugi dla PZD” Postowi na Sejm Norbertowi Rabie oraz
Burmistrzom Miasta i Gminy Brzeg Dolny, Migdzyborz,
Strzelin, Sycéw i Wotéw.

Specjalnymi Dyplomami uznania Okrggowego Zarza-
du uhonorowano natomiast Posta na Sejm RP — Janusza
Krasonia i Starost¢ OleSnickiego — Zbigniewa Potyrate

W uznaniu zastug w obronie ustawy o rodzinnych ogro-
dach dziatkowych oraz za wzorowe wykonywanie obo-
wigzkow statutowych — Wiceprezes Krajowej Rady wre-
czyt odznake ,,Za Zastugi dla PZD” 19 zastuzonym dzia-
faczom PZD w tym cztonkom wtadz okregowych Zwigz-
ku oraz prezesom ogrodéw nadang przez Prezydium
Krajowej Rady.

Wiceprezes Krajowej Rady wreczyt réwniez 21 zastuzo-
nym dziataczcom Zwiazku ztota odznake ,,Zastuzony
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Dziatkowiec” rowniez nadana przez Prezydium KR.
Dyplomami uznania przyznanymi przez Krajowa Rade
PZD uhonorowano 47 ustepujacych cztonkéw Okregowe-
go Zarzadu, Okregowej Komisji Rewizyjnej i Okregowej
Komisji Rozjemcze;.

VII Okregowy Zjazd wybral 5 osobowg Komisje Man-
datowa, 11 osobowa Komisje Wyborcza oraz 7 osobowa
Komisje Uchwat i Wnioskéw.

Referat Sprawozdawczo — Programowy wygtlosit Pre-
zes Okregowego Zarzadu — mgr Janusz Moszkowski,
Sprawozdanie Okregowej Komisji Rozjemczej przedsta-
wit Przewodniczacy — mgr Wtodzimierz Kaucz, a Spra-
wozdanie Okregowej Komisji Rewizyjnej wraz z wnios-
kiem o udzielenie absolutorium ustepujacemu Okregowe-
mu Zarzadowi przedstawit — Przewodniczacy mgr Hen-
ryk Tomaszewski.

W dyskusji na Zjezdzie wzieto udziat 4 delegatéw, kt6-
rzy zwrdcili uwage na liczng obecno$¢ przedstawicieli sa-
morzadéw terytorialnych oraz postéw na Sejm RP na
Zjezdzie, ktdérzy popieraj g ogrodnictwo dziatkowe i usta-
we 0 ROD, ale takze na przeciwnikéw ustawy w niekto-
rych ugrupowaniach w Sejmie i we wiladzach pafs-
twowych. Zwrdcili uwage, ze nie wszystkie media w tym
prasa i TV rzetelnie wypowiadaja si¢ na temat dziatalno-
$ci Zwigzku i problemdéw ogrodéw. Podkreslili, Ze ciggle
trzeba walczy¢ o istnienie ogrodéw i prawne uregulowa-
nia zawarte w ustawie o rodzinnych ogrodach dziatko-
wych, a do tego potrzeba jest jednoSci i zwartoSci
organizacyjnej jaka byta na Kongresie PZD. Stwierdzili,
ze niezbedna jest rowniez walka w obronie ogrodéw w
duzych miastach jakim jest Wroctaw, ktdre przeznaczone
sa w planach na cele komercyjne. Uznali za konieczne da-
zenia do poprawy wspétpracy z wtadzami Wroclawia, ale
na zasadzie przestrzegania poszanowania praw dziatkow-
céw, ogrodow 1 zwigzku zawartych w ustawie o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych.

Do wnioskéw dyskusji ustosunkowat si¢ Prezes Okre-
gowego Zarzadu PZD we Wroclawiu mgr Janusz Mosz-
kowski udzielajac dodatkowych wyjasnien podkreslajac
stusznos$¢ i trafno§¢ uwag i spostrzezen oraz koniecznosci
pracowania w sprawie utrzymania jednoSci organizacyjnej
i poprawy wizerunku ogrodow i Zwigzku w mediach przy
ciaglym prezentowaniu prawdy o ogrodach, o roli i ich
znaczeniu dla spofeczefistwa i miast.

Zabierajac glos — Wiceprezes Krajowej Rady — Pan An-
toni Kostrzewa wysoko ocenit przygotowanie Zjazdu
Okregowego we Wroctawiu i przedstawione materiaty,
ktére zawieraj g ogrom dziatalnoSci Okregowego Zarzadu
w minionej kadencji. Zwrdcit uwage na duza ilo$¢ zreali-
zowanych inwestycji oraz na duza kwote dotacji z OZ
w wys. ok. 2.5 mln zi, ktdra otrzymato az 120 ogrodéw



dziatkowych. Podkre§lit szeroko prowadzong dziatalno$¢
szkoleniowa zaréwno dla dziataczy PZD w ROD jak i dla
dziatkowcéw i kandydatéw. Zwrdcit uwage na zrealizo-
wanie programu przyjetego na poprzednim Zjezdzie, na
uzyskane efekty i ztozyl podzigkowanie za dobrg organi-
zacje pracy i osiggniecia Prezesowi Okregowego Zarzadu,
catemu zespotowi OZ i Komisji statutowych.

Przypomniat walk¢ w obronie ustawy o ROD w minio-
nej kadencji i walke te trzeba bedzie prowadzi¢ dalej, bo
sytuacja wokot ustawy i ogrodéw jest niebezpieczna po
ztozeniu wniosku do Trybunatu Konstytucyjnego przez
I Prezesa Sadu Najwyzszego. Nalezy w dalszym ciggu
przesylaé protesty w sprawie zagrozen ustawy o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych. W swoim wystapieniu przy-
pomnial, ze bedziemy obchodzi¢ Jubileusz 30-lecia
powstania Polskiego Zwiazku dziatkowcdéw i pierwszej
ustawy o ogrodach po powstaniu Zwigzku. Byt to okres
rozwoju ogrodéw i umacniania organizacji - Polskiego
Zwigzku Dzialkowcow. Tych wartoSci nalezy bronic i da-
lej rozwija¢ rodzinne ogrody dziatkowe. Zyczyt dobrego
wyboru wtadz okregowych i przyjecia dobrego Programu
na nastepna kadencje.

W ramach dyskusji zabrali réwniez glos postowie na
Sejm RP i Burmistrzowie Miast i Gmin: Poset Janusz Kra-
sofi (SLD) — zwrdcit uwage na koniecznoS¢ przekonywa-
nia caty czas wtadz panstwowych i parlamentarnych, ze
trzeba chroni¢ ogrody dziatkowe, Ze majg one duze zna-
czenie dla spoleczefistwa i miast. Ogrody dziatkowe sg
cenniejsze niz centra handlowe czy produkcyjne. Podkre-
§lit, a ze Sprawozdania to wynika, ze Polski Zwigzek
Dziatkowcéw nie ogranicza rozwoju miast i tam gdzie to
jest konieczne ogrody sg likwidowane na cele publiczne.
O ogrody nalezy caty czas walczy¢, gdyz sg one niezbgd-
ne dla spolfeczefistwa, sa ptucami zielonymi miast. Zwro-
cit uwage, ze wcale I Prezes

Sadu Najwyzszego nie musi miec racji, jest to bardziej
wystapienie doktrynalne i polityczne a nie stuzace miesz-
kaficom i trzeba politykom i Trybunatowi to uzmystowi¢.
Podkreflit, ze bedzie zawsze po stronie ogrodow i Zwigz-
ku. Ztozyt gratulacje Prezesowi Okregowego Zarzadu za
bardzo dobra prace i za osiagniecia. Zyczac owocnych ob-
rad i sukceséw stwierdzit, ze ogrody i Zwiazek przetrwa-
ja bo maja bardzo dobrych lideréw jak Prezes Eugeniusz
Kondracki i Prezes OZ we Wroctawiu.

Poset Norbert Raba (PO) — przekazat uznanie Prezeso-
wi Okregowego Zarzadu PZD we Wroctawiu za jego do-
bra prace i zaangazowanie w obrone ustawy o rodzinnych
ogrodach dziatkowych, za bardzo dobre przygotowane
materialy na Zjazd, za prezentowane stanowiska, ktdre
uSwiadomity czym sg ogrody dziatkowe dla spoteczen-
stwa. Pomimo réznic w pogladach niektdrych politykow
ogrody sg potrzebne i przetrwaja. Zadeklarowat swoje po-
parcie w Sejmie w sprawach ogrodéw dziatkowych.

W podobnym duchu, w sprawie obrony ustawy o ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych, obrony i rozwoju ogro-
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déw jak i ich znaczenia dla spofeczefistwa i miast wypo-
wiedzieli si¢ Burmistrz Miasta i Gminy Strzelin
— Pani Dorota Pawnuk, Burmistrz Miasta i Gminy Sycow
— Pan Stawomir Kapica i Burmistrz Miasta i Gminy Mig-
dzybdrz — Jarostaw Gtowacki, ktérzy zadeklarowali
wsparcie ogrodow w swoich miastach.

Postanie do VII Zjazdu Okregowego przestal Prezes
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw Pan mgr
inz. Eugeniusz Kondracki, w ktérym podzigkowat czton-
kom wiadz okregu wroctawskiego za bardzo dobrg prace
w minionej kadencji, za wktad w obrong ustawy o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych, za poSwigcenie i sity odda-
ne ogrodom i Zwigzkowi. Podkreslit, ze Okregowy Zjazd
jest Swietem samorzadu ogrodnictwa dziatkowego. Zwro-
cit uwage, ze ostatnie cztery lata byty bardzo trudne, gdyz
musieliSmy caty czas walczyé o zachowanie ustawy
i ogrodéw. Przypomniatl, najwazniejsze etapy walki, jak
zaskarzenie przepiséw ustawy do Trybunatu Konstytucyj-
nego przez wladze Wroctawia, wystgpienie bytego Rzecz-
nika Praw Obywatelskich, skandaliczny raport NIK-u,
projekt ustawy ,,PiS”-u, czy najgroZniejszy wniosek I Pre-
zesa Sadu Najwyzszego do Trybunatu Konstytucyjnego.
Zwrdcit uwage na najwazniejsze wydarzenia jakim byt
I KONGRES PZD w dniu 14 lipca 2009 r., ktéry byt wiel-
kim sukcesem Zwiazku. Podzigkowal, za tysigce protestow
skierowanych do Trybunatu Konstytucyjnego i do Sejmu
RP w obronie ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych.
Te masowe protesty daja nadzieje, Ze i z tej walki wyjdzie-
my zwyciesko. Musimy jednak nadal walczy¢ i uczynié
wszystko by zachowaé ogrody dla nastepnych pokolefi.
Przekazujac pozdrowienia, Zyczyt owocnych obrad.

Postanie do VII Zjazdu przekazata, réwniez Pani Lidia
Geringer de Oedenberg — Poset do Parlamentu Europej-
skiego — Kwestor w Prezydium PE, w ktérym podkreslita
znaczenie ogrodéw dla spofeczenstwa i miast, a w szcze-
g6lnosci mozliwosci obcowania z pigkng przyroda. Wyra-
zita nadzieje, ze problemy dziatkowcow zwtlaszcza
wynikajace z préb zmiany obowigzujacego prawa zostang
rozstrzygniete pomyS§lnie dla dziatkowcéw i ogrody beda
mogty dalej si¢ rozwijac. VII Okregowy Zjazd jednogto-
$nie zatwierdzil Sprawozdania Okrggowego Zarzadu,
Okregowej Komisji Rewizyjnej i Okregowej Komisji Roz-
jemczej oraz jednoglosnie udzielit absolutorium ustepuja-
cemu Okregowemu Zarzadowi PZD we Wroctawiu.

VII Okregowy Zjazd wybrat jednogloSnie zapropono-
wany przez Komisj¢ Wyborczg 39-osobowy Okregowy
Zarzad oraz 9-osobowa Okregowa Komisje Rewizyjna
i 9-osobowg Okregowa Komisje Rozjemczg.

VII Okregowy Zjazd przyjat jednogtoSnie:

— Uchwate nr 6/2011 w sprawie programu dziatania
Okregowego Zarzadu na lata 2011-2015,

—Uchwate nr 7/2011 w sprawie obrony ustawy o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych,

— Stanowisko w sprawie zagrozen ustawy o rodzinnych
ogrodach dziatkowych,



— Stanowisko w sprawie wyboréw parlamentarnych
w 2011 r. (przy dwéch gtosach wstrzymujacych sig),

— Apel do Marszatka Sejmu RP w sprawie wyznaczenia
postéw do reprezentowania Sejmu RP przed Trybunatem
Konstytucyjnym.

Nowo wybrany Okregowy Zarzad PZD we Wroctawiu
ponownie wybrat Prezesem Okregowego Zarzadu mgr Ja-
nusza Moszkowskiego, a na Wiceprezeséw wybrat — Je-
rzego Karpifiskiego i inz. J6zefa Smolisa (ponownie).
Sekretarzem Okrggowego Zarzadu ponownie wybrano
— mgr Barbar¢ Korolczuk, a Skarbnikiem OZ ponownie
dr Grazyne Watras.

Przewodniczacy Zjazdu
Jozef Smolis, Barbara Korolczuk

Przewodniczacym Okregowej Komisji Rewizyjnej wy-
brano ponownie mgr Henryka Tomaszewskiego, Wice-
przewodniczaca — Jadwige Patrak, a Sekretarzem
mgr Czestawa Blyge (ponownie).

Przewodniczacym Okregowej Komisji Rozjemczej wy-
brano — inz. Franciszka Edwarda Skrzypniaka, Wiceprze-
wodniczacymi — inz. Jana Kaczmarzyka (ponownie),
mgr Eugeniusza Smereke, a Sekretarzem — mgr Eleonore
Muchalska.

VII Okregowy Zjazd na wniosek Komisji Wyborczej
jednoglo$nie wybrat 28 delegatéw na IX Krajowy Zjazd
PZD.

Przewodniczacy Komisji Wnioskow i Uchwat

Leonard Rudnicki

UCHWALA nr 1/2011
VII Okregowego Zjazdu Delegatow Polskiego Zwiazku Dzialkowcow we Wroclawiu
z dnia 18 czerwca 2011 r.
w sprawie zatwierdzenia Sprawozdania z dziatalnosci ustepujqcego
Okregowego Zarzqdu PZD za okres kadencji w latach 2007-2010

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcow we Wroctawiu dziatajgc na podstawie § 116

pkt 2 Statutu PZD postanawia:

zatwierdzié

Sprawozdanie z dziatalnosci Okregowego Zarzadu Pol-
skiego Zwigzku Dziatkowcéw we Wroctawiu za okres ka-
dencji w brzmieniu stanowigcym zalacznik do niniejszej
Uchwaty,

VII Okregowy Zjazd Delegatéw pragnie jednakze
podkresli¢, ze wszystkie zadania programowe nakreslone
w Uchwale nr 3/2007 VI Okregowego Zjazdu zostaty
w petni wykonane. Na szczegdlne sfowa uznania zastugu-
je wlozony ogromny wysitek i wkiad w obrong ustawy o
rodzinnych ogrodach dziatkowych oraz w budowanie jed-
noSci organizacyjnej w ramach Polskiego Zwigzku Dziat-
kowcow.

VII Okregowy Zjazd podkresla osiggnigcia w budo-
wie 1 modernizacji infrastruktury ogrodéw, realizacje kto-
rej wsparto dotacjami w wysokoSci blisko 2,5 mln zt
w 120 rodzinnych ogrodach dziatkowych.

Bezsporne sukcesy Okregowy Zarzad osiggnat réwniez
w dziatalnoSci konkursowej, w tym w konkursach krajo-
wych oraz w szeroko prowadzonej dziatalnoSci oSwiato-
wej, w tym w szkoleniach organizacyjnych, kandydackich
i stuzby instruktorskiej. Zwrdcié nalezy réwniez uwage na
uporzadkowanie stanu prawnego gruntéw ROD, na prawi-

dtowo prowadzone procedury likwidacyjne terenéw ogro-
déw na cele publiczno — komunikacyjne, na szybka
i sprawnie prowadzona pomoc w zakresie usuwania szkéd
powodziowych, na dziatalno$¢ w zakresie bezpieczefnstwa
na terenach ROD i w zakresie ochrony Srodowiska.

VII Okregowy Zjazd podkresla ogrom pracy statu-
towo-organizacyjnej Okregowego Zarzadu, ktéra za-
mkneta si¢ podjeciem na 18 posiedzeniach 128 uchwat,
16 stanowisk i rezolucji oraz 379 uchwat na 68 posiedze-
niach Prezydium Okrgegowego Zarzadu.

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dzialkowcow we Wroclawiu wyraza podzigkowanie
Okregowemu Zarzadowi, a w szczeg6lnoSci kierownic-
twu organéw okregowych Zwigzku za wzorowe wypet-
nianie statutowych obowigzkéw.

VII Okregowy Zjazd Delegatéw wyraza podzigko-
wania Krajowej Radzie Polskiego Zwigzku Dziatkow-
c6éw za prowadzong walke i inspiracj¢ w obronie ustawy
o rodzinnych ogrodach dziatkowych, za pomoc prawna
i organizacyjna, za popularyzacje idei, znaczenia i roli ro-
dzinnych ogrodéw dziatkowych.

/-/ Leonard Rudnicki
/-/ J6zef Smolis
/-/ Barbara Korolczuk
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UCHWALA nr 6/2011
VII Okregowego Zjazdu Delegatow Polskiego Zwiazku Dzialkowcow we Wroclawiu
z dnia 18 czerwca 2011 r.
w sprawie programu dziatania Okregu Wroctawskiego
Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow na kadencje w latach 2011-2014

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcéw we Wroctawiu przyjmuje zawarte w Refe-
racie programowym kierunki dziatalnoSci Okregowego
Zarzadu w VIII kadencji oraz zobowigzuje nowo-wybra-
ne wtadze Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw w okregu
wroctawskim do ich realizacji a zarzady rodzinnych ogro-
déw dziatkowych 1 komisje statutowe ROD do ich wspie-
rania i uczestniczenia,

VII Okregowy Zjazd Delegatéw PZD we Wroctawiu
stwierdza, ze do gtéwnych zadan i zagadnien programo-
wych naleze¢ beda;

1) aktywna obrona ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych, jedynego gwaranta istnienia, rozwoju
i ochrony praw ogrodoéw i cztonkow Zwigzku.

2) aktywna obrona terenéow rodzinnych ogrodéw
dziatkowych przed probami nieuzasadnionych ich likwi-
dacji zwtaszcza na cele komercyjne. W zwiazku z tym na-
lezy dazy¢ do zmian niekorzystnych dla ogrodéw,
dziatkowcow i spoleczenstwa ustalen studium i plandw
zagos-podarowania przestrzennego m. Wroctawia, dekla-
rujac jednoczesnie wsparcie realizacji wszystkich najwaz-
niejszych celéw publicznych, w tym komunikacyjnych,

3) dalszy intensywny rozwoj i modernizacja infra-
struktury ogrodowej, ktéra powinna doprowadzi¢ do po-
prawy stanu funkcjonowania ogrodéw i zagospodaro-
wania dziatek oraz stuzy¢ rodzinom dziatkowcow. W tym
celu nowowybrany Okregowy Zarzad bedzie wspierat
wszelkie inicjatywy walnych zebrafi i zarzadéw ROD
w ramach nowego Dlugofalowego Programu Rozwoju
i Modernizacji Ogrodéw.

4) dazenie do zakonczenia uregulowania stanu praw-
nego wszystkich terenéw rodzinnych ogrodéw dziatko-
wych poprzez ich formalne przekazanie na stan PZD oraz
wpisanie do ewidencji gruntéw i do Ksigg Wieczystych.

5) kontynuowanie programu oSwiatowego gtéwnie
poprzez organizacje szkolefi kandydackich, dziatkowcow,
organizacyjnych i stuzby instruktorskiej.

6) kontynuowanie programu ochrony i poprawy
Srodowiska ogrodéw, poprzez eliminacje skazefi i ogra-
niczenie stosowania sztucznego nawozenia i stosowania
chemicznych §rodkéw ochrony roslin a takze poprzez
poprawe stanu czystoSci i porzadku na terenie ogrodu
w zgodzie z przepisami Zwiazku oraz z przepisami ogol-
nymi i lokalnymi.

7) kontynuowanie dzialalnoSci konkursowej poprzez

coroczne organizowanie konkurséw ,,Wzorowy ROD”
i ,,Wzorowa Dziatka” jako najlepszej formy popularyza-
cji rodzinnego ogrodnictwa dziatkowego.

8) kontynuowanie dzialan na rzecz poprawy bezpie-
czenstwa na terenach ROD poprzez wspdtpracg z orga-
nami Policji w ramach Programu ,,Bezpieczne Miasto
— Bezpieczny Ogréd”.

9) dokumentowanie historii ruchu ogrodnictwa
dziatkowego poprzez upamigtnianie w kronikach ogro-
dowych i okregowych najwazniejszych dokonafi i jubile-
uszy, w tym Jubileuszu 30-lecia Polskiego Zwigzku
Dziatkowcow.

10) umacnianie i rozwoj kadr organizacyjnych Pol-
skiego Zwigzku Dziatkowcédw w ogrodach dziatkowych
oraz dziatania na rzecz integracji zwigzkowej i jednoSci
organizacyjnej poprzez intensywng wspotprace w realiza-
cji zadan statutowych i organizacje uroczystoSci i imprez
w rodzinnych ogrodach dziatkowych.

Pelna realizacja Programu wymagac bedzie zaangazo-
wania i mobilizacji wszystkich nowo-wybranych wtadz
okregowych Zwiazku, a w szczegdlnosci cztonkéw Okre-
gowego Zarzadu oraz zabezpieczenia na jego realizacje
odpowiednich §rodkéw finansowych.

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcéw we Wroctawiu wyraza przekonanie, ze do
realizacji w/w Programu wigczg si¢ wszystkie podstawo-
we organy Zwigzku w rodzinnych ogrodach dziatkowych.

Zrealizowanie Programu i nakreSlonych zadafh powinno
przynies¢ dziataczom Zwigzku satysfakcje, zadowolenie
oraz podziekowanie od dziatkowcéw na corocznych wal-
nych zebraniach, a w szczegdlnoSci na zebraniach spra-
wozdawczo-wyborczych i na VIII Okregowym Zjezdzie
w 2015 roku.

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcow we Wroctawiu stwierdza, ze w minionej ka-
dencji miata i ma miejsce ostra walka skierowana prze-
ciwko przepisom ustawy o rodzinnych ogrodach dzial-
kowych, przeciwko PZD.

Walke z ustawg o rodzinnych ogrodach dziatkowych
kontynuowaty ,,Prawo i Sprawiedliwo$¢” wnoszac do Sej-
mu RP wiasny projekt ustawy o ogrodach oraz wiadze
Miasta Wroctawia, ktére ztozyty do Trybunatu Konstytu-
cyjnego jeszcze w 2006 r. wniosek o stwierdzenie nie-
zgodnos$ci z Konstytucjag RP 7-miu przepisow ustawy
0 ROD z dnia 8 lipca 2005 r.

/-/ Leonard Rudnicki
/-1 J6zef Smolis
/-/ Barbara Korolczuk
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STANOWISKO
VII Okregowego Zjazdu Delegatow
Polskiego Zwigzku Dzialkowcow we Wroclawiu
z dnia 18 czerwca 2011 r.
w sprawie zagroZen Ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych

Walka o zachowanie przepiséw ustawy o rodzinnych
ogrodach dziatkowych zagrozonych w/w wnioskami za-
konczona zostata sukcesem, gdyz Sejm RP juz w pierw-
szym czytaniu w dniu 16 lipca 2009 r. odrzucit w catosci
projekt ustawy ,,PiS”, a Trybunat Konstytucyjny wyro-
kiem z dnia 9 grudnia 2008 r. stwierdzit niewaznoS$¢ czg-
Sci art. 10 1 art. 17 ust. 3 ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych odrzucajac wnioski dotyczace pozostatych
5-ciu artykutéw ustawy.

Walka z ustawa o rodzinnych ogrodach dziatkowych
trwa jednak nadal a do obalenia tego aktu prawnego re-
ke przyktada przede wszystkim Sad Najwyzszy w osobie
I Prezesa SN, ktéry w 2010 roku ztozyt do Trybunatu
Konstytucyjnego wnioski o uznanie za niezgodng z Kon-
stytucja RP catg ustawe o rodzinnych ogrodach dziatko-
wych lub wskazanych 13 przepisow ustawy.

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwiazku
Dziatkowcéw we Wroctawiu stwierdza, ze wiaczenie si¢
do walki z ustawa o rodzinnych ogrodach dziatkowych
najwyzszej wladzy sadowniczej w Polsce stanowi niezwy-
kle grozny precedens, gdyz podwaza kompetencje i ini-
cjatywe stanowienia prawa organéw ustawodawczych
i wykonawczych pafistwa polskiego. Podwaza réwniez
rozstrzygnigcia ustawodawcy w stanowieniu prawa odpo-
wiadajgcego oczekiwaniom i potrzebom spotecznym.

VII Okregowy Zjazd Delegatéw PZD we Wroctawiu
uznaje wnioski I Prezesa Sadu Najwyzszego za wyjatko-
wo szkodliwe spofecznie, naruszajace nabyte od wielu
dziesiatkéw lat prawa dziatkowcow, w tym prawo do wta-
snoSci obiektéw i nasadzen, prawo Zwigzku do wlasnosci
budynkéw i budowli ogrodowych, zwolnienia podatkowe
a przede wszystkim prawo do istnienia ogrodéw dziatko-
wych w strukturze miast i gmin.

Whiosek I Prezesa Sadu Najwyzszego RP zmierzajacy
do cofnigcia prawa sprzeciwu Zwigzku w sprawie prze-
znaczenia i likwidacji ogrodu dziatkowego na cele komer-
cyjne (art. 17 ust. 2 ustawy o ROD) jest dowodem uleg-
tosci I Prezesa SN wobec naciskdw inwestoréw i dewelo-
peréw a takze sprzyja tendencjom wiladz szczegdlnie du-

zych miast Polski do zwiekszania dochodéw budzetowych
ze sprzedazy terendw ogrodéw, a wigc kosztem potrzeb
spotecznych bardzo duzej i niezasobnej czgici spoteczen-
stwa miejskiego.

VII Okregowy Zajazd Delegatéw PZD we Wroctawiu
zwraca si¢ z apelem do I Prezesa Sadu Najwyzszego o po-
nowne przeanalizowanie ztozonego wniosku a zwlaszcza
o jego wycofanie lub od niego odstapienie.

VII Okregowy Zjazd zwraca si¢ z apelem do Marszat-
ka Sejmu RP o ponowne zrewidowanie swojego stanowi-
ska z dnia 8 grudnia 2010 roku skierowanego do Try-
bunatu Konstytucyjnego, gdyz odbiera ono nadzieje setek
tysiecy rodzin w Polsce na uprawe dziatki, na dalsze ist-
nienie rodzinnego ogrodu dziatkowego. Nie mozna row-
niez wyréwnywaé krzywd zasztych w minionych dzie-
siecioleciach wyrzadzaniem krzywd obecnym rodzinom
dziatkowcow.

VII Okregowy Zjazd Delegatow PZD we Wroctawiu
zwraca si¢ do cztonkéw Trybunatu Konstytucyjnego, nie
przyktadajcie reki do unicestwienia ruchu ogrodnictwa
dziatkowego na ziemiach polskich, ruchu, ktéry liczy juz
115 lat i reprezentowany jest przez blisko milion dziat-
kowcdéw i blisko 100 tysiecy cztonkéw organéw Polskie-
go Zwigzku Dziatkowcéw, wybitnie zastuzonej i uznanej
spotecznej organizacji.

VII Okregowy Zajazd pragnie przypomniec, ze W obro-
nie ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych swoje
podpisy ztozyto okoto 50 tysigcy dziatkowcdow i zdecy-
dowana wigkszo$§¢ ogrodéw dziatkowych okregu wro-
ctawskiego, ktdrzy skierowali w obronie ustawy, swoich
praw tysigce protestow. Ten masowy sprzeciw wobec prob
podwazenia ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych
musi by¢ nie tylko dostrzezony, ale przede wszystkim
uznany przez wladze panstwa polskiego za stuszny.

VII Okregowy Zjazd Delegatow Polskiego Zwigzku
Dziatkowcéw we Wroctawiu kierujac niniejsze STA-
NOWISKO do w/w wtadz Rzeczypospolitej Polskiej
oczekuje w imieniu 58 tysiecy rodzin dziatkowcow okre-
gu wroctawskiego na jego uwzglednienie.

/-/ Leonard Rudnicki
/-1 Jozef Smolis
/-/ Barbara Korolczuk
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UCHWALA nr 7/2011
VII Okregowego Zjazdu Delegatow Polskiego Zwiazku Dzialkowcow we Wroclawiu
z dnia 18 czerwca 2011 r.
w sprawie obrony ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwiazku
Dziatkowcéw we Wroctawiu, stwierdza, Zze w minionej
kadencji, w latach 2007-2010 kontynuowana byta kampa-
nia przeciwko ustawie o rodzinnych ogrodach dziatko-
wych. Po odrzuceniu w 2009 roku przez Sejm RP projektu
ustawy ,,PiS”, po Wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z
grudnia 2008 r., ktéry odrzucit wigkszos¢ wnioskéw Ra-
dy Miejskiej Wroctawia do ataku na przepisy ustawy o ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych przystapita tzw. ,,trzecia
wiladza”, a wlaSciwie Sad Najwyzszy RP reprezentowany
przez I Prezesa SN. To I Prezes Sadu Najwyzszego w lu-
tym i wrze$niu 2010 roku ztozyt do TK wnioski o uznanie
za niezgodne z Konstytucja RP az 13 przepiséw ustawy,
a nawet catej ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych.

Do ataku na nasza ustawe przystgpita okreSlona grupa
postow Sejmu RP z Prawa i SprawiedliwoSci szczegdlnie
w Komisji Kontroli Pafistwowej, gremia Ministerstwa In-
frastruktury a takze instrumentalnie wykorzystywana Naj-
wyzsza Izba Kontroli.

VII Okregowy Zjazd wyraza ubolewanie, ze do plano-
wanej ingerencji w ustawe wiaczyt si¢ takze Marszatek
Sejmu RP opiniujgc pozytywnie niektére wnioski I Pre-
zesa Sadu Najwyzszego.

Polski Zwigzek Dziatkowcow nie byt i nie mdgt byé
obojetny na te niekoficzace si¢ ataki na ustawe o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych. Do obrony ustawy wraz
z catym Zwiazkiem przystapily wtadze okregowe Polskie-
go Zwigzku Dziatkowcdw, zarzady i komisje statutowe
organéw 1 blisko 50 tysigcy naszych cztonkéw. Przyjeto
liczne stanowiska, uchwaty, rezolucje zawierajace prote-
sty wobec celowych atakéw na przepisy ustawy. Ustawa
o rodzinnych ogrodach dziatkowych jest bowiem funda-
mentem istnienia i rozwoju ogrodéw dziatkowych, jest je-
dynym gwarantem praw dziatkowcdéw i ogrodow.

W swych protestach wskazaliSmy na prawdziwa przy-
czyne atakOw na ustawe, a jest nig cheé przeznaczenia,
a nastgpnie likwidacji terenéw ogrodow dziatkowych,
szczegOlnie na cele komercyijne.

Przeciwnicy ustawy nie liczg si¢ przy tym z potrzebami
setek tysiecy rodzin dziatkowcéw w miastach, dla ktérych
ogrdd i dziatka jest jedynym miejscem wypoczynku, zdro-
wego trybu zycia i obcowania z przyroda, aktywnoSci spo-
fecznej i produkcji na wtasne potrzeby zdrowych warzyw
1 owocow,

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcé6w we Wroctawiu wyraza uznanie i podzigko-
wanie wszystkim dziataczom Zwiazku w okregu wro-
ctawskim, wszystkim dziatkowcom za aktywng postawe
w obronie ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych za
podjete uchwaty, za tysigce podpiséw za pozostawieniem
ustawy w niezmienionym ksztalcie.

VII Okregowy Zjazd zdecydowanie opowiada si¢ za
kontynuowaniem w obecnej kadencji akcji protestacyjnej
uwazajac, ze jest ona niezbedna wobec ogromnego zagro-
Zenia przepiséw ustawy.

VII Okregowy Zjazd uwaza, ze musi by¢ ona prowa-
dzona az do catkowitego zaniechania ingerencji w usta-
we, VII Okregowy Zjazd wzywa zatem organy Zwigzku
w okregu wroctawskim, zarzady ogrodéw, komisje statu-
towe i dziatkowcéw do podejmowania dalszych dziatan
protestacyjnych 1 kierowania swoich stanowisk do Trybu-
natu Konstytucyjnego i Sejmu RP. VII Okregowy Zjazd
wyraza nadziej¢, ze tysigce protestow skierowanych do
Trybunatu Konstytucyjnego odniosg oczekiwany skutek,
i ustawa o rodzinnych ogrodach dziatkowych zostanie
obroniona, gdyz dobrze stuzy nie tylko rodzinom dziat-
kowcow, ale takze calemu spoteczenstwu.

/-/ Leonard Rudnicki
/-1 J6zef Smolis
/-/ Barbara Korolczuk

APEL
VII Okregowego Zjazdu Delegatow Polskiego Zwiazku Dzialkowcow we Wroclawiu
z dnia 18 czerwca 2011 r.
do Pana Grzegorza Schetyny — Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwiazku
Dziatkowcow we Wroctawiu wyraza ogromne zaniepo-
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kojenie préba wymuszenia na Marszatku Sejmu RP pod-
jecia decyzji w sprawie wyznaczenia do reprezentowania



Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej przed Trybunatem Kon-
stytucyjnym postow ,,Prawa i Sprawiedliwosci” — Andrze-
ja Dery i Stanistawa Pigty.

VII Okregowy Zjazd zwraca uwage, Ze na posiedzeniu
Komisji Ustawodawczej w dniu 1 grudnia 2010 r., to w/w
postowie sami zglosili che¢ wystapienia przed Trybuna-
fem Konstytucyjnym w sprawie z wniosku I Prezesa Sa-
du Najwyzszego o uznanie za niezgodne z Konstytucja RP
przepiséw ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych.
Ta che¢ wystgpowania przed Trybunatem nie ma na celu
obrony uchwalonych przez Sejm RP przepiséw, do czego
w imieniu Sejmu powinni by¢ zobowigzani lecz wrecz od-
wrotnie przySwieca im cel obalenia i zdyskredytowania
ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych.

VII Okregowy Zjazd pragnie przypomniec, ze to Poset
Andrzej Dera byt w imieniu ,,Prawa i Sprawiedliwosci”
wnioskodawcg w 2009 r. projektu nowej ustawy o rodzin-

nych ogrodach dziatkowych, ktdra zaktadata nacjonaliza-
cje majatku Zwiazku, komunalizacj¢ majatku dziat-
kowcéw, uchylenie w calosci ustawy o rodzinnych ogro-
dach dziatkowych. Projekt ten zostat odrzucony przez
Sejm RP juz w pierwszym czytaniu w dniu 16 lipca 2009 r.

VII Okregowy Zjazd zwraca si¢ do Pana Marszalka z
prosba o wyznaczenie do reprezentowania Sejmu Rzeczy-
pospolitej Polskiej przed Trybunatem Konstytucyjnym po-
stow, ktérzy byli autorami i rzecznikami ustawy o
rodzinnych ogrodach dziatkowych, a nie jej przeciwnika-
mi, postéw, ktérzy godnie beda reprezentowaé Sejm RP.

Podjecie wlasciwej decyzji przez Pana Marszatka, o co
apeluja Delegaci obradujacy na Zjezdzie, zwrdci uwage
setek tysiecy rodzin dziatkowcéw w Polsce na prébe po-
waznego i obiektywnego ich potraktowania przed Trybu-
natem, na powazng obrong praw dziatkowcow i ogrodéw
zapisanych w ustawie o rodzinnych ogrodach dziatkowych.

/-/ Leonard Rudnicki
/-/ Jozef Smolis
/-/ Barbara Korolczuk

STANOWISKO
VII Okregowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw we Wroclawiu
z dnia 18 czerwca 2011 r.
w sprawie wyborow parlamentarnych w 2011 r.

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcéw we Wroctawiu wobec zblizajacych sie wy-
boréw do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej, ktore
odbeda si¢ w pazdzierniku 2011 r. zwraca si¢ do wszyst-
kich cztonkéw Zwigzku, do wspétmatzonkow i cztonkéw
rodzin dziatkowcéw o powszechny w nich udziat.

Wybory parlamentarne, wybory przedstawicieli narodu
do najwyzszych wtadz Rzeczypospolitej Polskiej sa oka-
zja dla kazdego obywatela do powaznego zastanowienia
si¢ nad wyborem dalszej drogi rozwoju naszego kraju,
drogi do pomysInoSci polskich rodzin.

Wybory parlamentarne sg rowniez niezwykle wazne,
bardzo istotne dla rodzin polskich dziatkowcow. Od wy-
nikow wyboréw nowych wiadz zaleze¢ bedzie bowiem
réwniez to§ rodzinnych ogrodéw dziatkowych, los tej czg-
Sci spoteczefstwa, dla ktérej ogrdd i dziatka stanowi miej-
sce wypoczynku i rekreacji, miejsce aktywnosci spo-
fecznej, miejsce podreperowania zdrowia oraz wsparcia
budzetu domowego.

W minionych latach, a szczegdlnie w kadencji
2007-2011 ponawiano ataki na ustawe o rodzinnych ogro-
dach dziatkowych, na istnienie ogrodéw, szczegdlnie
w granicach duzych miast, na dziatalno$¢ spotecznej orga-
nizacji — Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw.
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Préby uchylenia praw ogrodéw, dziatkowcow 1 Zwiaz-
ku podejmowato zwiaszcza ,,Prawo i Sprawiedliwos¢”,
ale takze gremia pozaparlamentarne w osobie I Prezesa
Sadu Najwyzszego, w Ministerstwie Infrastruktury,
w Najwyzszej [zbie Kontroli. Z niecierpliwoScig oczeku-
jemy na rozstrzygniecia jakie majg zapaS¢ w stosunku do
przepisow ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych
w Trybunale Konstytucyjnym.

Wierzymy gleboko, ze obronimy nasze prawa, obroni-
my nasze ogrody zagrozone likwidacja na cele komercyj-
ne, bo sa one potrzebne spoteczenstwu. By tak sie stato
dziatkowcy i cztonkowie ich rodzin muszg by¢ niezwykle
aktywni, a swoja aktywnoS¢ i przekonania wyrazg pod-
czas gtosowania w wyborach do Sejmu i Senatu RP.

VII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcéw we Wroctawiu zwraca sie do czlonkéw
Zwigzku o powazne przemysSlenie sytuacji w jakiej znala-
zta si¢ nasza ustawa, w jakiej znalazty si¢ rodzinne ogro-
dy dziatkowe i udzielili poparcia w wyborach tym
ugrupowaniom i kandydatom na postéw i senatoréw, kto-
rzy wspierali ogrodnictwo dziatkowe, ktérzy w terenach
ogrodow widzieli co§ wigcej niz tereny wyltacznie pod za-
budowe, ktérzy dostrzegli, ze ogrody dziatkowe sg wy-
marzonym i niezbednym miejscem szczegdlnie dla rodzin



niezasobnych finansowo i dla oséb, ktére aktywnoS¢ za-
wodowg maja juz za sobg.

Oddajac swoj glos musimy pamiegtac o koniecznosci za-
chowania ogrodéw dla swoich dzieci i wnukéw, dla kolej-
nych pokolen rodzin dziatkowcéw.

VII Okregowy Zjazd Delegatéw PZD we Wroctawiu
gleboko wierzy, ze w poczuciu zagroZenia istnienia ogro-
déw, w poczuciu odpowiedzialnoSci za los rodzinnych

ogrodow dziatkowych dziatkowcy podejma wtasciwa de-
cyzje i oddadza swdj gtos na kandydatéw, ktérzy opowia-
dajg si¢ za dotychczasowymi uregulowaniami prawnymi,
chronigcymi ich prawa, za uregulowaniami zawartymi
w ustawie o rodzinnych ogrodach dziatkowych. Przy-
szto§¢ rodzinnych ogrodéw dziatkowych, przysztoS¢ usta-
wy i przyszto$¢ Polskiego Zwigzku Dziatkowcow zalezy
rowniez od Was.

/-/ Leonard Rudnicki
/-/ Jozef Smolis
/-/ Barbara Korolczuk

4. Okregowy Zjazd Delegatéw Okregu Sudeckiego Polskiego

Zwiqzku Dziatkowcow

W dniu 19 czerwca 2011 r. w Klubie ,,.Bolko” w Swid-
nicy obradowal VIII Okregowy Zjazd Delegatow Polskie-
go Zwiazku Dziatkowcéw w Szczawnie Zdroju. W Zjez-
dzie uczestniczyto 139 delegatéw sposrod 178 delegatow
wybranych na walnych zebraniach sprawozdawczo-wy-
borczych w rodzinnych ogrodach dziatkowych w 2010 ro-
ku oraz 14 zaproszonych gosci, w tym byli cztonkowie
Okregowego Zarzadu, Komisji Rewizyjnej i Rozjemczej,
nie bedacych delegatami.

Swoja obecnoscia zaszczycili dziatkowcow:

1. Senator RP — Pan Stanistaw Jurcewicz.

2.Poset na Sejm RP- Pani Katarzyna Izabela Mrzygtocka,

3. Dyrektor Biura Posta na Sejm RP Pana Henryka Go-
febiewskiego — Pan Adam Markiewicz,

4.7-ca Prezydenta Miasta Swidnica — Pan Ireneusz Pa-
fac,

5. Burmistrz Miasta Stronie Slaskie — Pan Zbigniew ¥.o-
pusiewicz,

6. W Zjezdzie uczestniczyt Skarbnik Krajowej Rady
Polskiego Zwiazku Dzialkowcéw Pan Marian Pasifiski,
ktéry odezytat List do uczestnikéw Zjazdu od Prezesa Pol-
skiego Zwigzku Dziatkowcéw — Pana Eugeniusza Kon-
drackiego.

Przewodniczacy Zjazdu przekazat delegatom przestane
na adres Zjazdu stfowa podzigkowania za zaproszenie na
Zjazd oraz zyczenia owocnych obrad od Postanek na Sejm
RP - P.P. Moniki Wielichowskiej i Elzbiety Zakrzewskie;j.

ZYota odznakg ,,Zastuzonego Dziatkowca” wyrézniono
5 dziataczy Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw, 11 dziata-
czy odznaczono srebrng odznakg ,,Zastuzonego Dziat-
kowca” 1 7 dziataczy bragzowa odznaka ,,Zastuzonego
Dziatkowca”.

Referat sprawozdawczo - programowy wygtosit Prezes
Okregowego Zarzadu Sudeckiego PZD w Szczawnie
Zdroju — Pan Wincenty Kulik.
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Na podstawie zlozonych sprawozdan Zjazd dokonat
gruntownej oceny dziatalno$ci Okregowego Zarzadu Su-
deckiego PZD, Okregowej Komisji Rewizyjnej PZD i
Okregowej Komisji Rozjemczej PZD.

W dyskusji, jaka sie rozwineta po wystuchaniu sprawoz-
dan udziat wzigto 15 oséb.

Zaproszeni goscie w swoich wystgpieniach podkre§lali
range spoteczng rodzinnych ogrodéw dziatkowych, pod-
kreSlali dobra wspdtprace wiadz samorzagdowych z wta-
dzami ogrodéw dziatkowych oraz Okregowego Zarzadu
Sudeckiego PZD, deklarowali wsparcie dla ruchu ogrod-
nictwa dziatkowego.

W4&réd tematow poruszanych przez delegatow w dysku-
sji dominowat problem zwigzany z obrong ustawy o ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych z dnia 8 lipca 2005 r.

Ponadto omawiano gospodarke finansowg w ogrodach,
ankiete ,,Kim sg polscy dziatkowcy roku 20117, temat
wspolpracy z samorzadami lokalnymi oraz utrzymanie
ogrodéw w miejscowych planach zagospodarowania prze-
strzennego, jubileusz 30 lecia PZD, walne zebrania spra-
wozdawcze, prawa i obowigzki dziatkowca, znajomos¢
przepisOw zwigzkowych, organizacje imprez dla dzial-
kowcéw, a takze dyskutowano sposoby doskonalenia
i usprawnienia form i metod dziatalno$ci szkoleniowe;j
oraz dostosowania ich do potrzeb ogrodu. W swoich wy-
powiedziach delegaci wyrazili takze podzigkowania dla
ustepujacych organéw OZS PZD, pracownikéw Biura
OZS PZD a w szczegdlnosci Krajowej Rady PZD i Preze-
sa PZD- Pana Eugeniusza Kondrackiego.

Skarbnik Krajowej Rady PZD — Pan Marian Pasifiski
w swoim wystgpieniu podkreslit, Ze mijajaca kadencja by-
fa trudna, bowiem w dziatalnoSci Zwigzku przewazaty
sprawy obrony ustawy o ROD. Pan M. Pasinski wskazat,
jak niezwykle waznym zadaniem dla calego Zwiazku jest
udzielenie wsparcia przez wszystkich cztonkéw Zwigzku



1 powszechne wiaczenie si¢ w obrong ustawy o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych. Podkreslit, Ze w tej obronie
ma swoj niezaprzeczalny wktad Prezes Krajowej Rady
PZD — Pan Eugeniusz Kondracki, ktéry inspiruje wszyst-
kie dziatania Zwiazku. Wyrazit przekonanie, ze dzigki za-
chowaniu spdjnoSci naszej organizacji, co stanowi jej site—
nie dojdzie do likwidacji ogrodéw i Zwigzku. Zebrani de-
legaci przyjeli wystgpienie Skarbnika KR PZD — Pana
Mariana Pasifiskiego oklaskami.

W dalszej kolejnosci Zjazd udzielit absolutorium uste-
pujacym wiadzom okregowym oraz wybrat na nowa ka-
dencje 30-osobowy Okregowy Zarzad Sudecki PZD, na
pierwszym zebraniu Okregowego Zarzadu wybrano
10-osobowe Prezydium Okregowego Zarzadu Sudeckiego
PZD. Prezesem zostat wybrany Wincenty Kulik.

Zjazd wybrat 9-osobowg Okregowa Komisje Rewizyj-
ng PZD, Przewodniczacgq Komisji zostata wybrana Alina
Sliwka.

Zjazd wybrat 8-osobowg Okregowa Komisje Rozjem-
czg PZD na Przewodniczgcego wybrany zostat Stanistaw
Drabik.

Szczawno Zdraoj, 29 czerwea 2011 r.

Wybrano réwniez 25 delegatéw na IX Krajowy Zjazd
Delegatéw PZD. Na Zjezdzie uchwalony zostat réwniez
program dziatania na nowg kadencje.

Do najwazniejszych zadafi programu na nastepna ka-
dencje przyjeto obrong ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych, promocja rodzinnych ogrodéw dziatkowych
i Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw, zagospodarowanie
1 modernizacja rodzinnych ogrodéw, bezpieczefistwo
w ogrodach dziatkowych, wspétprace z samorzadami lo-
kalnymi, dziatalno$¢ samorzadowa w okregu sudeckim,
realizowanie statutowych zadafi Okregowej Komisji Re-
wizyjnej PZD i Okregowej Komisji Rozjemczej PZD,
upowszechnianie wiedzy i1 rozwijanie dziatalnoSci szko-
leniowej, dziatalno$¢ socjalna oraz integracja spoteczno-
Sci dziatkowcéw, przyszto§¢ rodzinnych ogrodéw
dziatkowych w kraju.

Podjeto rowniez Apel skierowany do Marszatka Sejmu
RP, Klubéw Parlamentarnych, Postéw na Sejm RP Okre-
gu Walbrzyskiego i Jeleniogérskiego o pozostawienie
Ustawy o ROD w niezmienionym ksztatcie.

/-l Mariola Zielifska
OZS PZD Szczawno Zdréj

UCHWALA NR 6/2011
VIII OKREGOWEGO ZJAZDU DELEGATOW POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
W SZCZAWNIE ZDROJU
z dnia 19 czerwca 2011 roku
w sprawie programu dziatania Okregu Sudeckiego PZD w Szczawnie Zdroju

VII Okregowy Zjazd Delegatow Polskiego Zwigzku Dziatkowcow w Szczawnie Zdroju, dziatajac na podstawie

§ 116, pkt. 3 Statutu PZD uchwala:

Program dzialania Okregu Sudeckiego PZD w Szczawnie Zdroju na kadencje 2011--2015

w brzmieniu stanowigcym zatgcznik do niniejszej Uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Wnioskow i Uchwat
/-/ Maria Klimkéw

Swidnica, dnia 19 czerwca 2011 r.

Przewodniczacy Zjazdu
/-/ Henryk Ziomek




Nasz VIII Zjazd odbywamy w okresie nieustajgcego za-
grozenia dla naszych rodzinnych ogrodéw dziatkowych,
a wigc dla nas dziatkowcow zrzeszonych w Polskim
Zwigzku Dziatkowcéw. Od przeszto 20 lat zagrozenia dla
istnienia i rozwoju rodzinnych ogrodéw dziatkowych po-
chodza nie od nas samych, lecz od nieprzyjaznych ogro-
dom dzialkowym i Zwigzkowi partii politycznych, a
ostatnio od roznych organéw panstwowych. Od przeszio
20 lat jesteSmy osaczani i zmuszani do nieustannej walki
o przetrwanie, o obron¢ naszej tradycji i dorobku, wypra-
cowanego przez kilka pokolefi polskich rodzin.

Tylko dzigki naszej jednosci w Polskim Zwigzku Dzial-
kowcdéw i1 wielkiemu zaangazowaniu aktywu spotecznego
w pracy na rzecz rodzinnych ogrodéw dziatkowych, sta-
nowimy site, ktdra skutecznie odpiera zakusy wtadzy na
nasze ogrody, o grunty, a wigc na wielkie pieniadze, ktd-
re nie daja spokoju komercji.

Dlatego tez nasz program na nastgpng kadencje musi
przewidywaé przede wszystkim zatozenia i dziatania
uwzgledniajace obrone ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych, obron¢ ogrodéw oraz potrzeby naszych
ogrodéw w Okregu i wyzwania stojace przed nami
tj. przed Polskim Zwigzkiem Dziatkowcéw. Zatem pro-
gram ma uwzglednia¢ konkretnie zadania, ktére muszg
by¢ podjete i realizowane w celu obrony naszego ruchu,
udoskonalania ogrodéw i usprawniania ich funkcjonowa-
nia w interesie i dla pozytku dziatkowcow. Zadania te nie
beda fatwe, ale musimy je konsekwentnie realizowag, je-
§li chcemy aby rodzinne ogrody dziatkowe przetrwat i
rozwijaty si¢ dla nas i dla przysztych pokolen. Nie zapo-
mnijmy przy tym, ze polskie ogrody funkcjonuja ponad
100 lat, a my docze$ni nie mozemy pozwoli¢ na to, aby
ten dorobek zostat zaprzepaszczony i stanowit Zrédto bo-
gacenia si¢ komercji kosztem naszych pokoleii i nas sa-
mych.

VIII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcéw obradujacy w dniu 19 czerwca 2011 roku
w Swidnicy, po zapoznaniu si¢ ze sprawozdaniem Okre-

Zat. Nr 1 do Uchwaty Nr 6 /2011
VIII Okregowego Zjazdu Delegatow PZD
zdnia 19.06.2011 r.

gowego Zarzadu Sudeckiego PZD ze swojej dziatalnoSci
za okres minionej kadencji 2007-2011, sprawozdaniami
Okregowej Komisji Rewizyjnej PZD i Okregowej Komi-
sji Rozjemczej PZD oraz po wystuchaniu referatu progra-
mowego i dyskusji delegatéw stwierdza, ze program
dziatania ustalony przez poprzedni Okregowy Zjazd De-
legatow PZD zostal zrealizowany w catoSci i zgodnie
z podjetymi uchwatami.

VIII Okregowy Zjazd Delegatéw Polskiego Zwigzku
Dziatkowcow akceptuje zatem przedstawione sprawozda-
nia za lata 2007-2011 i przychylajac si¢ do wniosku Okre-
gowej Komisji Rewizyjnej PZD — udziela absolutorium
ustepujacemu Okregowemu Zarzadowi Sudeckiemu i je-
go Prezydium.

Jednocze$nie Zjazd dzigkuje cztonkom ustepujacego
Okregowego Zarzadu, Komisji Rewizyjnej i Rozjemczej,
cztonkom komisji problemowych, pracownikom biura
oraz wszystkim dziatkowcom za znaczacy udziat i zaan-
gazowanie na rzecz umacniania i dalszego rozwoju ogro-
déw w okregu sudeckim.

Zjazd szczegdlnie dziekuje wszystkim cztonkom PZD,
ktérzy w okresie minionej kadencji podjeli si¢ walki
w obronie ogrodnictwa dziatkowego przed zakusami prze-
ciwnikéw zmierzajacych do likwidacji ogrodéw i Polskie-
go Zwigzku Dziatkowcow.

VIII Zjazd wyraza podzigckowanie takze Krajowej Ra-
dzie PZD, a zwtaszcza jej kierownictwu, za przemySlang
i konsekwentng obrone interesow wszystkich dziatkow-
céw od uwolnienia ich z ustaw podatkowych poczawszy,
az do zapewnienia im spokojnego korzystania z nabytych
praw, co znalazto umocowanie prawne w gwarancjach
ustawowych.

Majac na uwadze potrzebe dalszego umacniania jedno-
$ci i skutecznego odpierania atakOw na nasza ustawe, na
ogrody dziatkowe, a w zwigzku z tym potrzebe umacnia-
nia okrggowej organizacji PZD — Zjazd przyjmuje pro-
gram wyznaczajacy kierunki dziatania na VIII kadencje
w nastepujacych sprawach:

1. Obrona ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych i ogrodéw

Nadal zagrazaja istnieniu ogrodéw dziatkowych zamie-
rzenia ugrupowan politycznych majacych inicjatywe usta-
wodawczg do zmiany naszej ustawy o ROD, a nawet do
uchylenia catej ustawy. Zamierzenia te ukierunkowane sg
na szybka likwidacj¢ ogrodéw i Polskiego Zwigzku Dziat-
kowcéw. Te rzeczywisto$¢ muszg poznaé wszyscy dziat-
kowcy w naszym okregu i mie¢ SwiadomoS$¢ istoty
i znaczenia walki o utrzymanie naszej ustawy. Dlatego tez
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Okregowy Zarzad Sudecki PZD oraz zarzady wszystkich
ogrodéw w okregu beda na biezaco Sledzic i reagowac na
wszystkie niekorzystne poczynania organéw pafistwo-
wych wokot naszej ustawy, a takze innych ustaw, ktérych
rozwigzania moga dotyczy¢ naszych nabytych praw za-
gwarantowanych w ustawie o ROD np. ustawy: podatko-
we, drogowe, prawo budowlane, o ochronie i ksztal-
towaniu Srodowiska. Wazne zadanie w tym zakresie ma-



ja do realizacji zarzady rodzinnych ogrodéw dziatkowych
poprzez uswiadamianie dziatkowcow o potrzebie ich wia-
czania si¢ do obrony ustawy i ogrodow.

Ustawa o rodzinnych ogrodach dziatkowych, jak do tej
pory, okazata si¢ barierg dla organéw panstwowych, tak-
ze dla ustawodawcy w podejmowaniu ustaw sprzecznych
Z naszymi ustawowymi rozwigzaniami. Ogrody dziatko-

we s Swiadczeniem socjalnym panstwa dla ubogiej cze-
Sci spoteczenstwa i dlatego naszym obowiazkiem jest ich
obrona jako dorobku wielu pokolen dziatkowcow. Ogro-
dy dziatkowe mogga istnie¢ i rozwijac si¢ tylko dzieki na-
szej skutecznej obronie ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych. Nasze ogrody powinny stuzy¢ nastgpnym
pokoleniom.

2. Promocja rodzinnych ogrodéw dziatkowych i Polskiego Zwiazku Dzialkowcow

W dobie atakéw na ogrody i Zwigzek nalezy upo-
wszechnia¢ wiedze o roli rodzinnych ogrodéw dziatko-
wych i dziatalno$ci PZD. Do upowszechniania znaczenia
i potrzeby istnienia ogrodow, szczegdlnie dla najubozszej
czedci spoteczefstwa, o znaczeniu rodzinnych ogrodéw
dziatkowych w dziedzinie ochrony §rodowiska, o korzy-
Sciach, jakie dajg ogrody dla mieszkancéw miast, dla sa-
morzadéw gminnych nalezy wykorzysta¢ wszystkie

mozliwe Srodki przekazu w okregu sudeckim, od interne-
tu poczawszy poprzez lokalng prase, a takze poprzez lo-
kalng telewizje, poprzez wydawnictwo w rdznych
formach. Zjazd uwaza ponadto, ze ramach promocji ogro-
déw i naszego Zwiazku, Okregowy Zarzad Sudecki PZD
oraz zarzady ogrodéw powinny organizowac dni otwar-
te w ogrodach dziatkowych, imprezy integracyjne w tym
dla mieszkafcow miast.

3. Zagospodarowanie i modernizacja rodzinnych ogrodow

Stan zagospodarowania nie we wszystkich ogrodach w
naszym okregu jest zadowalajacy, szczegdlnie w ogrodach
mniejszych, w ktérych w przewazajacej wigkszoSci dziat-
kowcami sg emeryci, renciSci i bezrobotni, ktérzy ze
wzgledu na ubdstwo nie posiadaja dostatecznych wia-
snych Srodkdw na rzecz poprawy zagospodarowania i mo-
dernizacji ogrodéw. Wynika to z przeprowadzanych
corocznie przegladow. Dlatego tez Zjazd uwaza, ze Okre-
gowy Zarzad Sudecki PZD w pierwszej kolejnoSci bedzie
udzielat wsparcia finansowego oraz pomocy w realizacji

4. Bezpieczenstwo w ogrodach dziatkowych

Bezpieczefistwo w ogrodach dziatkowych to przede
wszystkim zapewnienie dziatkowcom bezpiecznych wa-
runkéw korzystania z dziatki i urzadzeh wspdlnych
w ogrodzie. Dlatego Zjazd uznaje, ze bezpieczenstwo
ogrodéw i dziatkowcdw jest jednym z najwazniejszych
zadan dla wszystkich zarzadéw rodzinnych ogrodéw
dziatkowych w okregu. Zjazd zobowigzuje Okregowy Za-
rzad Sudecki do zachecania 1 wspierania zarzadéw ogro-
déw w zadaniach realizowanych na rzecz poprawy stanu
ogrodzen zewnetrznych, bram, droznoSci alejek, oSwie-
tlenia ogrodéw, ogrodowych instalacji technicznych i in-
nych urzadzen, z ktérych korzystaja dziatkowcy.

Na stan bezpieczenstwa w naszych ogrodach ma nie-
watpliwie takze wplyw ogélna sytuacja spoteczno — go-
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funkcjonujacego Otwartego i Diugofalowego Programu
Rozwoju i Modernizacji ROD. Program ten zapewnia nie-
zbe¢dne $rodki finansowe na infrastrukture ogrodowa, na
poprawe estetyki ogrodéw, a takze wskazuje na mozli-
wo§¢ pozyskania Srodkéw z zewnatrz. Jest to zadanie bar-
dzo istotne, szczeg6lnie w okresie zagrozen dla dalszego
istnienia ogrodéw. Zadowalajacy stan zagospodarowania
to prawidtowe funkcjonowanie ogrodu, to pozadany spo-
fecznie wizerunek ogrodéw, a takze umocnienie funkcjo-
nowania Zwiazku.

spodarcza w kraju. ZubozZenie spoteczefistwa i narastanie
w zwigzku z tym patologii powodujg, iz nasze ogrody,
w tym dorobek dziatkowcow, sa okradane 1 dewastowane.
Dlatego poprawa bezpieczenstwa w ogrodach jest priory-
tetowym zadaniem dla zarzadéw ogrodéw. W tym zakre-
sie nalezy kontynuowac sprawdzone juz w wielu ogrodach
metody przeciwdzialania i minimalizowania kradziezy
i dewastacji mienia w ramach dziatan prewencyjnych po-
przez wspolne z dziatkowcami, policja i strazg miejska pa-
trole ogrodéw. Nalezy takze organizowal okresowe
spotkania z tymi stuzbami celem wymiany biezacych in-
formacji i wypracowania skutecznych metod w zakresie
poprawy bezpieczefistwa w ogrodach.



5. Wspélpraca z samorzadem terytorialnym i panstwem

Rodzinne ogrody dziatkowe stanowia urzadzenia uzy-
tecznoSci publicznej, co oznacza, ze Zwigzek wyrecza or-
gany wiadzy publicznej w wielu zadaniach. Dlatego tez
Zjazd uwaza, ze Okregowy Zarzad Sudecki PZD wspdl-
nie z zarzagdami ROD bedzie nadal zgtasza¢ samorzagdom
potrzeby w zakresie inwestycji niezbednych dla utrzyma-
nia ogroddéw, jako ,,zielonych ptuc” w miastach. Nasz
Zwiazek, nasze ogrody wyreczaja samorzady gmin w wie-
lu zadaniach, przede wszystkim utrzymaniu w odpowied-

niej wielkoSci obszaréw zielonych dla mieszkancéw.
W tym kontekScie najwazniejszym zadaniem jest utrzy-
manie ogrodéw w miejscowych planach zagospodarowa-
nia przestrzennego. W tym celu nalezy uaktywniaé
wspotprace z radnymi gmin, w tym z radnymi bedacymi
cztonkami PZD. Okregowy Zarzad powinien réwniez do-
konywaé oceny przydatnoSci terendw ogrodow, przeka-
zywaé gminom tereny niewykorzystane, nienadajace si¢
do zagospodarowania na ogrody dziatkowe.

6. Dzialalno$¢ samorzadowa w okregu sudeckim- rola Okregowego Zarzadu Sudeckiego PZD oraz Komisji

Zjazd widzi potrzebe dalszego umacniania podstawo-
wych ogniw Zwigzku tj. zarzadéw, komisji statutowych i
pozycji prezeséw w ogrodach. Wynika to z waznoSci za-
dan, jakie wykonuja ogrody i dlatego Okrggowy Zarzad
Sudecki winien nadal wspieraé i reprezentowac ogrody
przed odpowiednimi wladzami poprzez:

* pomoc finansowg z funduszu rozwoju,

* pomoc w sprawach inwestycji ogrodowych,

* pomoc prawng, oSwiatowa,

* pomoc w przeprowadzaniu zebran,

* reagowanie na problemy bezpieczefistwa w ogrodach

7. Finanse w okregu sudeckim PZD

Zjazd widzi potrzebe kontynuowania oszczednej i ra-
cjonalnej polityki finansowej. W dalszym ciggu Okrego-
wy Zarzad, Okregowe Komisje — Rewizyjna i Rozjemcza
beda stale nadzorowa¢ i udziela¢ porad dla Zarzadéw

i przeciwdziatania dewastacjom, zamieszkiwania na dziat-
kach,

* wptywanie na witaSciwe gospodarowanie mieniem
ogrodow, w tym domami dziatkowca i magazynami,

* pomoc w obronie intereséw ogrodéw i dziatkowcow,

* pomoc w dobrej wspdtpracy z samorzadem terytorial-
nym,

¢ udzielanie kazdej niezbednej pomocy, w tym w zakre-
sie zarzadzania ROD przez nowe zarzady,

* pomoc w upowszechnianiu i krzewieniu demokracji
wewnatrzzwigzkowe;j.

ROD w zakresie racjonalnego gospodarowania Srodkami.
Zarzady ROD bedg bezwzglednie przestrzegaty uchwat
walnych zebrafi w sprawach finansowych , tj. prelimina-
rzy i planéw pracy.

8. Rola i zadania Okregowej Komisji Rewizyjnej PZD i Rozjemczej PZD

W kadencji Okregu Sudeckiego na lata 2011-2015
Zjazd widzi potrzebe kontynuowania dotychczasowych
metod pracy ze szczegdlnym uwzglednieniem wykorzy-
stania wszystkich statutowych uprawniefi.

Spoteczne fundusze winny nadal podlegaé¢ wnikliwej
kontroli w zakresie legalnosci dysponowania nimi. Dlate-
go Okregowa Komisja Rewizyjna PZD bedzie kontynu-
owata szkolenia Ogrodowych Komisji Rewizyjnych
1 skutecznie egzekwowata wykonywanie statutowych

9. Upowszechnianie wiedzy i dziatalno$¢ szkoleniowa

Zjazd uznaje, ze nalezyte funkcjonowanie ogrodéw
dziatkowych pozostaje w Scistym zwigzku ze znajomo-
Scia z zakresu praw i obowiazkéw dziatkowca, zawartych
w Regulaminie ROD, a takze z odpowiednia wiedza o
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obowigzkéw w rodzinnych ogrodach dziatkowych oraz
w Okregowym Zarzadzie Sudeckim PZD.

Spory w rodzinnych ogrodach dziatkowych, jak zauwa-
za Zjazd sa nieliczne, ale nieuniknione, gdyz Zwiazek jest
najwieksza liczebnie organizacja spoteczng. Dlatego Ko-
misje Rozjemcze PZD powinny doskonali€ si¢ w zakresie
zazegnywania sporéw i konfliktéw oraz w dziatalnoSci me-
diacyjnej. Tym samym przyczynig si¢ do przestrzegania
przepisow zwigzkowych przez spoteczno$¢ ogrodowa.

ogrodnictwie dziatkowym. Dlatego tez zarzady ROD po-
winny zadbac, aby wszyscy dziatkowcy posiadali Regula-
min ROD, a ponadto przypominaé¢ o prawach i obo-
wigzkach dziatkowca na zebraniach. W zakresie upo-



wszechniania wiedzy ogrodniczej nalezy kontynuowac
propagowanie informacji i wydawnictw Krajowej Rady
PZD poprzez udostepnienie dziatkowcom fachowe;j litera-
tury, biuletynéw informacyjnych, udziela¢ poradnictwa w
sposobie upraw ogrodniczych, odnawiania drzewostan6w,
zagospodarowania ogrodu. Kazdy zarzad ROD powinien
gromadzi¢ wydania ksigzkowe i zaktadac biblioteki ogro-
dowe dla dziatkowcéw. Wiadze okregowe 1 ogrodowe
— w ocenie Zjazdu, w dalszym ciggu powinny prowadzi¢
dziatalno$¢ szkoleniowa dostosowang do potrzeb poszcze-
gblnych ogrodéw, korzystajac w wiekszym, niz dotych-

czas stopniu z ustug Spotecznej Stuzby Instruktorskie;j.
Zjazd uznaje ponadto, ze nadal aktualnym zadaniem dla
zarzadéw ogrodow jest upowszechnianie wiedzy wsréd
dziatkowcow z zakresu ekologii i ochrony Srodowiska.
W tym przedmiocie nalezy w programach dziatalnos$ci
Okregu i zarzadéw ROD uwzglednié propagowanie wsréd
dziatkowcéw upraw biodynamicznych, stosowanie nie-
szkodliwych dla Srodowiska §rodkéw ochrony roSlin, ko-
rzySci dla Srodowiska naturalnego i dla dziatki w walce ze
$mieciami na dziatkach, itp.

10. Dzialalno$¢ socjalna oraz integracja spotecznosci dziatkowcow

Zjazd zobowiazuje Okregowy Zarzad Sudecki PZD do
dalszego doskonalenia wspdtpracy z komisjami ds. polity-
ki spotecznej w zakresie odpowiadajagcym rozeznanym
potrzebom w poszczegdlnych ogrodach.

W programach dziatania tych komisji powinny znalez¢é
si¢ inicjatywy na rzecz najbardziej potrzebujacych wspar-
cia, w tym dla os6b niepetnosprawnych. Moga to by¢ ini-
cjatywy wylacznie ogrodu oraz podejmowane wspdlnie
z odpowiednimi stuzbami samorzadu gminnego np. w za-
kresie pomocy spolecznej, ktorg realizuja oSrodki pomo-
cy spolfeczne;.

Zdaniem Zjazdu tradycja ogrodéw powinny by¢ impre-
zy integracyjne z okazji Dnia Dziatkowca, a do udziatu
w tych i innych ogrodowych dziataniach integracyjnych
nalezy wiaczaé organizacje pozarzadowe, instytucje kul-
tury o celach spotecznych i wychowawczych. W progra-
mach komisji ds. polityki spofecznej nalezy rédwniez
uwzgledni¢ dziatania integracyjne na rzecz dzieci dziat-
kowcéw, np. poprzez wspélprace z rodzicami, szkotami
majaca na celu przyblizenie dzieciom i mtodziezy tematu
zastgpienia nas w przysztoSci na ogrédkach dziatkowych
1 w dziatalnoSci stuzebnej na rzecz catego Zwiazku.

11. Przyszio$é rodzinnych ogrodéw dzialkowych w kraju

Ogrody dziatkowe w Polsce od kilkunastu lat sg przed-
miotem atakdéw przez opcje nieprzyjazne istnieniu ogro-
doéw dziatkowych, jako jedynego §wiadczenia socjalnego
panstwa na rzecz najubozszej czeSci spoleczefistwa.
W gruntach zajmowanych przez ogrody ich przeciwnicy
upatrujg jedynie zrobienia dobrego interesu i komercjali-
zacji. W tym celu kolejne projekty ustaw w tej materii z
pozoru tworzone w trosce o dobro dziatkowcéw, zmierza-
ja do zniszczenia ponad 100-letniego dorobku polskiego
ogrodnictwa poprzez likwidacje ogrodéw i naszego
Zwigzku. Zjazd wzywa zatem wszystkie ogrody dziatko-
we w okregu sudeckim do dalszego przeciwstawiania si¢
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tym zamiarom poprzez wspieranie Krajowej Rady PZD
we wszelkich inicjatywach na rzecz istnienia i rozwoju
ogrodéw dziatkowych, do umacniania jednoSci w dziata-
niach na rzecz utrzymania ogrodéw, do dalszej integracji
Srodowiska dziatkowego, do podejmowania prac na rzecz
modernizowania ogrodéw, poprawy zagospodarowania
i estetyki dziatek oraz promocji ogrodéw w Srodowisku
lokalnym w&réd samorzadéw i organizacji pozarzado-
wych. Dziatania te winny przyczyni¢ si¢ do utrwalenia w
SwiadomoSci spofecznej oraz decydentéw, ze ogrody
dziatkowe, jako dobrodziejstwo natury dla cztowieka win-
ny by¢ zachowane na przyszto$¢ dla nastgpnych pokolen.

Przewodniczacy Zjazdu
/-/ Henryk Ziomek
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Marszatek Sejmu RP

Kluby Parlamentarne

Postowie na Sejm RP

Okregu Walbrzyskiego i Jeleniogdrskiego

APEL
VIII Okregowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwigzku Dziatkowcoww Szczawnie Zdroju
w dniu 19 czerwca 2011 r.

W roku biezacym bedziemy obchodzi¢ 30 rocznice pier-
wotnej ustawy o pracowniczych ogrodach dziatkowych z
1981 roku, wyrostej na tle ruchu Zwiazku Zawodowego
»olidarno$§¢”. Ustawa o rodzinnych ogrodach dziatko-
wych obowigzujaca od 2005 r. jest dorobkiem i poktosiem
doSwiadczen z przesztosci, z ponad 100-letniej tradycji
ogrodnictwa dziatkowego w Polsce. Ustawa ta, podobnie
jak w krajach unijnych, jest gwarantem Swiadczenia so-
cjalnego pafistwa na rzecz swojego spoteczenstwa.

Na pierwszym w historii ogrodnictwa dziatkowego
Kongresie Polskiego Zwiazku Dziatkowcow, ktory odbyt
si¢ 14 lipca 2009 r. licznie reprezentowani cztonkowie
wszystkich ugrupowan politycznych, poza PiS, szeroko
poparli istnienie tej ustawy i stuszng racje jej bytu. Zaowo-
cowato to odrzuceniem przez Sejm RP w pierwszym czy-
taniu projektu ustawy PIS zmierzajagcego wprost do
likwidacji naszego Zwigzku, jego struktur i nacjonalizacji
majatku bez odszkodowan dla Zwiazku i dzialkowcow.
My dzialkowcy uwierzyliSmy wéwczas, Ze wreszcie na-
stapit, po kilkunastu letnich atakach organéw wtadzy pan-
stwowej na nasz Zwigzek i nasze rodzinne ogrody
dziatkowe, czas spokoju i stabilizacji. Niestety te nadzie-
je i wiara w obietnice parlamentarzystow okazaty si¢ ztud-
ne o czym dobitnie §wiadczy poparcie przez Marszatka
Sejmu RP wniosku Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzsze-
go do Trybunatu Konstytucyjnego o uchylenie kilku istot-
nych przepiséw ustawy o rodzinnych ogrodach dzial-
kowych, a nastgpnie catej ustawy.

Ten stan rzeczy obradujacy w dniu 19 czerwca 2011 r.
VIII Okregowy Zjazd Delegatéw PZD w Szczawnie Zdro-
ju ocenia jako nieustajacg wole organéw panstwowych
zniszczenia Polskiego Zwigzku Dziatkowcdw i naszych
rodzinnych ogrodéw i nie na rzecz uzytecznosci publicz-
nej a jedynie w jedynym celu — pozyskania gruntéw na-

Przewodniczacy Komisji Wnioskéw i Uchwat
/-/ Maria Klimkéw

Swidnica, dnia 19 czerwca 2011 r.

72

szych ogrodéw dla komercji, a wigc dla zysku. Walka
z dziatkowcami i z ich Zwiazkiem trwa juz 20 lat. Jak dtu-
go jeszcze Srodowisko dziatkowe na skutek tej walki be-
dzie pozostawato w poczuciu zagrozenia ze strony
panstwa o przyszto$¢ rodzinnych ogrodéw dziatkowych?
Przeciez dziatkowcy to przede wszystkim rencisci i eme-
ryci i inne osoby o niskim statusie majatkowym. Dziatki
dla tych ludzi to jedyna ich rado&¢ i zdrowie. Pozbawienie
dziatkowcéw mozliwosci uzytkowania dziatek na dotych-
czasowych warunkach bytoby aktem ze strony panstwa
wymierzonym przeciwko milionowej spotecznoSci.

VIII Okregowy Zjazd Delegatéw PZD w Szczawnie
Zdroju apeluje zatem o pozostawienie ustawy o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych w obecnym jej brzmieniu.
Ten akt prawny dobrze stuzy nie tylko dziatkowcom ale
i miejskim spofeczno$ciom, a takze panstwu poniewaz:

— jest unowocze$niong kontynuacja ponad 100-letniej
tradycji ruchu dziatkowego w Polsce, -struktury Polskie-
go Zwigzku Dziatkowcéw pochodzg z demokratycznych
wyboréw wewnatrz zwigzkowych,

— Polski Zwigzek Dziatkowcow nie korzysta z subwen-
cji Pafistwa,

—nasze rodzinne ogrody dziatkowe spetniajq rolg rekre-
acyjna, integracyjng i edukacyjng dla dzieci i mlodziezy,

— miasta maja zapewniong zielefl, ktérej utrzymanie nie
obcigza budzetéw gmin i miast a wigc stanowig darmowe
stanowia zielone ptuca miast,

— ogrédki dziatkowe w duzej mierze stanowig Zrédto
uzupetniania budzetéw domowych dla wielu ubogich ro-
dzin dziatkowcéw.

Idea i znaczenie spoteczne dla trwatego istnienia ustawy
o rodzinnych ogrodach dziatkowych zapisano w art. 1-8
tej ustawy. Przepisow tych nie zakwestionowat Pierwszy
Prezes Sadu Najwyzszego i niech tak pozostanie.

Przewodniczacy Zjazdu
/-/ Henryk Ziomek



IV. INFORMAC)A W SPRAWIE STOSOWANI@A
ZAPISOW SPECUSTAWY DROGOWE)

Ustawa z dnia 24 kwietnia 2009 r. o zmianie ustawy
o0 szczegodlnych zasadach przygotowania i realizacji inwe-
stycji w zakresie drég publicznych, wprowadzita art. 18
ust 1g, ktéry reguluje sprawy odszkodowan dla dziatkow-
coéw i1 PZD w zwigzku z likwidacja ROD na cele inwesty-
cji drogowych. Zgodnie z powyzszym przepisem
w przypadku, gdy decyzja o zezwoleniu na realizacje in-
westycji drogowej dotyczy rodzinnych ogrodéw dziatko-
wych ustanowionych zgodnie z ustawg z dnia 8 lipca
2005 roku o rodzinnych ogrodach dziatkowych podmiot,
w ktdrego interesie nastgpi likwidacja ROD lub jego cze-
Sci zobowigzany jest:

1) wyptaci¢ cztonkom PZD — odszkodowanie za stano-
wigce ich wlasnos¢ nasadzenia, urzgdzenia i obiekty znaj-
dujace si¢ na dziatkach,

2) wyplaci¢ PZD — odszkodowanie za stanowiace jego
wilasno$¢ urzadzenia, budynki i budowle rodzinnego ogro-
du dziatkowego przeznaczone do wspdlnego korzystania
przez uzytkujacych dziafki i stuzace do zapewnienia funk-
cjonowania ogrodu,

3) zapewniC grunty zastepcze na odtworzenie rodzinne-
go ogrodu dziatkowego.

Przepis ten zostat wprowadzony po wielomiesigcznej
walce, ktdra stoczyt Zwiazek, celem przywrdcenia praw
dziatkowcom z ogrodéw likwidowanych na cele inwesty-
cji drogowych.

Dwauletnie obowiagzywanie powyzszego przepisu, uka-
zuje iz organy administracji publicznej réznie interpretu-
ja forme i sposéb wyplaty odszkodowan.

W wielu przypadkach obowiazki wynikajace z art. 18
ust 1g specustawy realizowane sag w oparciu o decyzje ad-
ministracyjne. Jednakze zdarzaja si¢ réwniez pojedyncze
przypadki, w ktérych organy administracyjne zaktadaja,
iz uprawnienia wynikajace z art. 18 ust 1g specustawy dro-
gowej maja charakter cywilnoprawny i nie podlegajg roz-
strzygnieciu w drodze decyzji administracyjnej, dlatego
tez — w razie sporu — moga by¢ dochodzone wytacznie w
postepowaniu cywilnym przed sadem powszechnym. Za-
tem, gdy zostang spetnione przestanki z art. 18 ust 1g spe-
custawy, a podmiot, w ktdrego interesie nastapi likwidacja
rodzinnego ogrodu dziatkowego uchyla si¢ od wyplaty od-
szkodowan za naniesienia, o ktérych mowa w art. 15 usta-
wy o rodzinnych ogrodach dziatowych i zapewnienia
gruntéw zastepczych to Polski Zwigzek Dziatkowcoéw
ijego czlonkowie moga wystapic ze stosowanym roszcze-
niem na drogg¢ postgpowania cywilnego.

Powyzsza interpretacja jest zbiezna z opublikowanym
przez Ministerstwo Infrastruktury materiatem pt.: ,,Wy-
brane zagadnienia dotyczace odszkodowan za nierucho-
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moSci przejete pod drogi publiczne”. Nalezy jednak pod-
kresli¢, iz takie podejscie jest niedopuszczalne, gdyz nie
tylko zmniejsza szanse dziatkowcéw i Zwigzku na uzy-
skanie naleznego odszkodowania w przyS$pieszonym try-
bie administracyjnoprawnym, ale rowniez jest sprzeczne
z zasadami konstytucyjnymi, ktére gwarantujg wszystkim
obywatelom réwnoS$¢ wobec prawa.

Ponadto, podkreSlenia wymaga fakt, iz podstawowym
celem wprowadzenia specustawy drogowej, byto przy-
Spieszenie procedury administracyjnej zwigzanej z realiza-
cja inwestycji drogowych. Z tego tez wzgledu ustawo-
dawca uznat za zasadne, by do nieruchomosci stanowia-
cych rodzinne ogrody dziatkowe objetych decyzja o ze-
zwoleniu na realizacje inwestycji drogowej nie stosowac
art. 17-22 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o rodzinnych ogro-
dach dziatkowych. Oznacza to m.in. brak potrzeby zawie-
rania odrgbnych uméw czy porozumien, ktdre
regulowatyby warunki likwidacji, w tym obowiazki inwe-
stora dotyczace wyplaty odszkodowan na rzecz cztonkéw
PZD, Zwiazku i zapewnienia gruntow zastgpczych. Za-
tem catkowicie niezrozumiaty wydaje si¢ fakt uznania
przez niektdre organy administracyjne, iz uprawnienia wy-
nikajace z art. 18 ust. 1g specustawy drogowej maja cha-
rakter cywilnoprawny i w efekcie winny by¢ realizowane
na podstawie porozumiefi, a w przypadku konfliktu, na
drodze postepowania cywilnego.

Nalezy réwniez pamigtaé, iz wysoko$§¢ odszkodowania
za nieruchomosci, ktdre z dniem uprawomocnienia si¢ de-
cyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, sta-
ly sie wilasnoscig Skarbu Pafstwa, badZ odpowiednich
jednostek samorzadu terytorialnego, ustala si¢ wedtug sta-
nu nieruchomosci w dniu wydania niniejszej decyzji przez
organ I instancji oraz wedtug jej wartosci z dnia, w ktérym
nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania. W zwigz-
ku z powyzszym, konieczne jest dopilnowanie w interesie
Zwiazku i dziatkowcow, aby uprawniony rzeczoznawca
majatkowy wyznaczony przez inwestora, dokonat rzetel-
nej inwentaryzacji wszelkich sktadnikéw majatkowych
znajdujacych si¢ na terenie likwidowanej nieruchomosci,
wedtug stanu na dzien wydania decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej, aby wykonana w terminie
pdéZniejszym wycena, odpowiadata wymaganiom okreslo-
nym w specustawie drogowej. Jednoczesnie, powyzsze
uchroni dziatkowcéw i Zwiazek przed obnizaniem nalez-
nego odszkodowania, w przypadku ewentualnych szkod,
ktére czesto wystepuja, gdy wsrdd spotecznosci lokalnej
rozniesie si¢ wies¢ o likwidacji ROD.

Zatem, w celu ukazania zagrozenia, jakie wynika z od-
miennej interpretacji, art. 18 ust 1g specustawy drogowej,



jak 1 ze wzgledu na konieczno$¢ przeciwstawiania sig¢ ta-
kim praktykom przez organy Zwiazku, Prezydium Krajo-
wej Rady PZD w dniu 20 czerwca 2011 roku przyjeto

stanowisko w sprawie trybu realizacji uprawniefi dziatkow-
céw i Zwigzku z tytutu likwidacji ROD na potrzeby inwe-
stycji drogowych, ktérego tre$¢ zamieszczamy ponizej.

AR

STANOWISKO
Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzialkowcow
z dnia 20 czerwca 2011 roku
w sprawie trybu realizacji uprawnien dziatkowcow i Zwiqzku z tytutu likwidacji ROD
na potrzeby inwestycji drogowych

W zwigzku z faktem, ze organy administracji publicznej
dokonujg rozbieznej interpretacji art. 18 ust. 1g ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 roku o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog pu-
blicznych (zwanej dalej: ,,specustawg”), Prezydium Kra-
jowej Rady PZD wyraza zaniepokojenie taka praktyka,
ktdrej efektem jest utrudnianie dziatkowcom i Zwiazkowi
uzyskanie rekompensat za utracone prawa majatkowe na
skutek likwidacji ROD na potrzeby inwestycji drogowych.

Powotany art. 18 ust. 1g specustawy gwarantuje dziat-
kowcom i PZD odszkodowanie za utracong wtasno$¢ oraz
zapewnia grunty zastepcze na odtworzenie zlikwidowa-
nych ROD. Nalezy przypomnieé, ze przepis ten zostat
wprowadzony do specustawy dopiero nowelg z dnia 24
kwietnia 2009 r. WczeSniej bowiem obowigzywat tylko
art. 11j specustawy, mocg ktérego wytaczono wszelkie
uprawnienia dziatkowcow z tytutu likwidacji ROD pod
inwestycje drogowe. W szczegdlnoSci wytaczono mozli-
wos¢ wyptaty odszkodowania za wtasno$¢ dziatkowcow
1 Zwiazku. Z tego wzgledu Krajowa Rada PZD opraco-
wala stosowany projekt nowelizacji, ktdry zostat ztozony
do laski marszatkowskiej jako projekt poselski (druk
1172). Projekt ten nie tylko przewidywal przywrdcenie
wylaczonych uprawniefi dziatkowcow i Zwiazku, ale row-
niez okreslal administracyjnoprawny tryb realizacji tych
uprawnien. W ten sposéb zaproponowano kompleksowa
1 klarowna regulacje w przedmiotowym zakresie. Jednak
w trakcie prac legislacyjnych zaproponowane rozwigza-
nie zostato przez postéw zmodyfikowane i ostatecznie
przyjete jako art. 18 ust. 1g specustawy, ktéry wprawdzie
normuje uprawnienia dziatkowcéw i Zwigzku z tytutu li-
kwidacji ROD na potrzeby likwidacji drogowych, ale juz
nie okre§la odrebnego trybu realizacji tych uprawnien.

W konsekwencji praktyka stosowania art. 18 ust. 1g spe-
custawy na przestrzeni ostatnich dwéch lat ujawnita w nie-
ktérych sytuacjach niepokojace zjawisko, polegajace na
rozbieznoSciach w interpretacji tego przepisu. Chodzi
przede wszystkim o kwesti¢ formy i sposobu zrekompen-
sowania dziatkowcom i PZD ich strat wynikajacych z li-
kwidacji drogowych. W wielu przypadkach organy
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administracyjne stosujg art. 18 ust. 1g specustawy w przy-
spieszonym trybie administracyjnoprawnym, czyli reali-
zuja uprawnienia dziatkowcéw i Zwigzku w oparciu
o wydang decyzje administracyjng. Coraz czesciej jednak
obserwuje sie praktyke bazujaca na odmiennej koncepcii,
ktéra zaktada, Ze uprawnienia wynikajace z art. 18 ust. 1g
majg charakter cywilnoprawny, a zatem nie powinny by¢
realizowane poprzez decyzje administracyjne, lecz — w ra-
zie sporu — mogg by¢ dochodzone tylko na drodze sado-
wej w postepowaniu cywilnym. Takie stanowisko — pre-
zentowane przez Ministerstwo Infrastruktury — powoduje,
ze realna mozliwos¢ uzyskania naleznej rekompensaty sta-
je w wielu przypadkach pod znakiem zapytania, jako ze
skomplikowane i dlugotrwate procesy sagdowe faktycznie
pozbawia wielu dziatkowcdow ich praw za utracong wia-
snos¢.

Prezydium Krajowej Rady PZD uznaje, ze kwestig za-
sadniczg jest sprawna i niezwtoczna realizacja uprawniefl
przystugujacych dziatkowcom i Zwigzkowi z tytutu likwi-
dacji ROD pod inwestycje drogowe. Taki byt cel wpro-
wadzenia art. 18 ust. 1g do specustawy, ktéra przeciez jako
akt prawny okreSla szczegdlne (wyjatkowe) zasady
i warunki przygotowania inwestycji drogowych. Z tego
wzgledu ustawodawca zastosowat w specustawie typowa
regulacje administracyjnoprawng, aby przyspieszy¢ i
usprawni¢ proces budowy drég publicznych oraz zagwa-
rantowaC rekompensaty poszkodowanym podmiotom.
Oznacza to zatem, ze zarbwno wywtlaszczenie, jak i usta-
lenie rekompensaty z tego tytulu nastgpuja w oparciu o
decyzje administracyjne, co wilasnie stanowi przejaw
szczegOlnej procedury wprowadzonej w specustawie.
Przyjecie stanowiska o cywilnoprawnym charakterze art.
18 ust. 1g specustawy zaprzecza funkcji tego aktu praw-
nego i zaktada, ze ustawodawca dziatat nieracjonalnie.
Trudno bowiem doszukac si¢ sensu wprowadzania do spe-
custawy uprawnien, ktorych realizacja nie nastepuje na
szczegblnych zasadach administracyjnoprawnych, ale na
drodze sagdowej, czyli wedtug zasad og6lnych. Wszak spe-
custawa z samego zalozenia zawiera wyjatkowe regula-
cje. Stad tez nielogicznym jest uznanie, ze ustawodawca



postanowit najpierw wylaczy¢ zawarte w ustawie o ROD
og6lne uprawnienia dziatkowcéw i PZD na wypadek li-
kwidacji ogrodéw, a nastgpnie ponownie je wprowadzit
do specustawy, po to tylko aby w dalszym ciagu miaty
charakter cywilnoprawny. Przeciez ,,przeniesienie” tych
uprawnien do specustawy — bedacej wybitnie administra-
cyjnoprawnym aktem prawnym — musi oznaczaé, Ze usta-
wodawca postanowit nada¢ uprawnieniom dziatkowcow
i PZD charakter administracyjny. Forsowanie odmiennej
koncepcji nie tylko neguje zasadniczg funkcj¢ specusta-
wy, ale opiera si¢ o wyktadni¢ zaktadajaca nieracjonal-
no$¢ ustawodawcy, co jest niedopuszczalne i jako takie
rodzi logicznie bfedne wnioski interpretacyjne. Efektem
tych wnioskéw jest za$§ przedtuzenie, znaczne utrudnie-
nie, a nawet faktyczne uniemozliwienie uzyskania nalez-
nych rekompensat przez dzialkowcéw i Zwigzek z tytutu
likwidacji ogrodéw pod inwestycje drogowe.

Taki stan rzeczy nalezy uzna¢ za niedopuszczalny. Przy-
pomnie¢ bowiem trzeba, ze na skutek likwidacji dziatkow-
cy 1ich Zwigzek sg pozbawiani praw majatkowych, w tym
wlasnosci, tak jak inni obywatele. Powinni zatem korzy-
sta¢ z takiej samej ochrony prawnej, co zapewnia im Kon-
stytucja. Niedopuszczalne jest gorsze traktowanie jednej
kategorii podmiotéw w poréwnaniu z innymi podmiotami,
ktérym zapewnia si¢ sprawniejszy administracyjnopraw-
ny tryb uzyskania rekompensaty za utracone prawa ma-
jatkowe, natomiast dziatkowcow i PZD kieruje si¢ na

Warszawa, dnia 20 czerwca 2011 r.

zwykta droge cywilnoprawng. Takie dziatanie stanowi
przejaw nierdwnosci wobec prawa i jest sprzeczne z zasa-
dami konstytucyjnymi. Organy publiczne w zadnym ra-
zie nie moga utrwalaé takiej bezprawnej praktyki
i powinny tak stosowaé obowigzujace prawo, aby nie
rozstrzygaé spraw w sposob sprzeczny z Konstytucja. Sta-
nowi to kolejny argument Swiadczacy o wadliwoSci
praktyki odmawiajgcej realizacji uprawnien wynikajacych
z art. 18 ust. 1g specustawy w drodze decyzji administra-
cyjnych.

Majac powyzsze na uwadze Prezydium Krajowej Rady
PZD przyjmuje z zaniepokojeniem przypadki negowania
zasadnoSci wydawania decyzji administracyjnych w celu
zapewnienia dziatkowcom i Zwigzkowi rekompensat z ty-
tutu utraty wlasnosci i innych praw majatkowych na sku-
tek likwidacji ROD na cele inwestycji drogowe. Dziatania
te sg bezzasadne i skutkuja ograniczaniem lub faktycznym
uniemozliwianiem realizacji naleznych praw przystugu-
jacych milionowej spotecznosci polskich obywateli. Jest
to przejaw nieréwnego traktowania obywateli przez wta-
dze publiczne, co ewidentnie narusza Konstytucje. Z te-
go wzgledu Zwigzek bedzie w dalszym ciggu monitorowat
sytuacje w przedmiotowym zakresie, a w razie konieczno-
$ci — podejmie wszelkie mozliwe dziatania zmierzajace
do zapewnienia sprawnego trybu realizacji uprawniefi
dziatkowcow i PZD z tytutu likwidacji ROD na podsta-
wie specustawy drogowe;.

PREZYDIUM KRAJOWEJ RADY
POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW

V. Z PRAC PREZYDIUM KRAJOWE] RADY PZD

1. Prezydium KR PZD w dniach 31 maja i 1 czerwca 2011 r.:

a) zapoznalo si¢ z materiatem Realizacja inwestycji i re-
montéw w latach 2007-2010. Wydatkowanie Srodkéw,
w tym pomoc Pafistwa i samorzadow,

b) dokonato zmian w Rejestrze ROD Krajowej Rady
PZD w zwigzku z zastosowaniem specustawy drogowej
przy likwidacji czgsci ROD , Jutrzenka” w Biatymstoku,

¢) wyrazito zgode na rozwigzanie umowy uzytkowania
wieczystego w czgéci gruntu ROD ,,0O8wiata”, ROD ,,Ra-
dos¢ Zycia” i ROD ,,Ztota Reneta” oraz wygaszenie pra-
wa uzytkowania czg¢Sci gruntu ROD im. Broniewskiego
we Wroctawiu, ROD ,,Stokrotka” w Swidnicy, ROD im.
A.Zawadzkiego w Gryfinie,

75

d) podjeto uchwate w sprawie nieodptatnego nabycia
przez PZD prawa uzytkowania nieruchomosci potozone;j
w Ptocku, w Prudniku i w Ustce,

e) wyrazito zgode na zamiang dziatek geodezyjnych po-
fozonych w Elblagu,

f) zmienito status na staty ROD ,,Wzg6rze Arkonskie”
w Szczecinie,

g) przyznato dotacje na inwestycje i remonty w zakresie
usuwania skutkéw powodzi w 2010 r. dla 4 ROD,

h) przyznato dotacje na inwestycje i remonty w ramach
realizacji Otwartego Dtugofalowego Programu Rozwoju
i Modernizacji ROD dla 5 ROD,



1) udzielito pozyczek z Funduszu Samopomocowego dla
5ROD,

J) powotato instruktoréw krajowych Spotecznej Stuzby
Instruktorskiej,

3. Prezydium KR PZD w dniu 20 czerwca 2011 r. :

a) wystuchato informacji o przebiegu i wynikach okre-
gowych zjazdéw delegatéw Okregu Swi@tokrzyskiego,
Lodzkiego i we Wroctawiu,

b) zatwierdzito sprawozdanie finansowe Okregowego
Zarzadu Mazowieckiego za rok 2010,

¢) przyjeto zbiorcze sprawozdanie finansowe ROD za
2010 r. oraz zbiorczy preliminarz finansowy ROD na 2011 r.

d) przyjeto sprawozdanie finansowe PZD za 2010 r.

e) przyjeto informacje w sprawie realizacji inwestycji
i remontéw w latach 2007-2010. Wydatkowanie §rodkéw,
w tym pomoc Pafistwa i samorzadow,

f) przyjeto informacj¢ w sprawie wyptaty odszkodowan
w zwigzku z zastosowaniem specustawy drogowej,

g) przyznato dotacje na inwestycje i remonty w zakre-
sie usuwania skutkéw powodzi w 2010 r. dla 2 ROD,

h) przyznato dotacje na inwestycje i remonty Srodkéw
trwalych ze srodkéw Funduszu Rozwoju KR PZD w ra-
mach Otwartego i Dtugofalowego Programu Rozwoju
i Modernizacji ROD dla 9 ROD,

i) udzielito pozyczek z Funduszu Samopomocowego dla
5ROD,

3. Uchwaly Prezydium KR PZD

k) nie uwzglednito 2 odwotafi od uchwat prezydiéw OZ,
1) dokonato analizy wynikéw kontroli OZ Matopolskie-
go przeprowadzonej przez Krajowa Komisj¢ Rewizyjng
w dniach 6-8.04.2011 r. i przyjeto zalecenia pokontrolne.

j) wyrazito zgodg¢ na rozwigzanie umowy uzytkowania
wieczystego w czesci gruntu ROD ,,Magnolia” w Szczaw-
nie Zdroju oraz czgSci gruntu ROD ,,Stokrotka” w Swie-
bodzicach;

k) zatwierdzito warunki likwidacji czg¢sci ROD ,,Mal-
wa” w Legnicy,

1) wyrazito zgodg na rozwigzanie w czg§ci umowy uzyt-
kowania wieczystego nieruchomosci potozonej w Swi-
dwinie,

m) skreslito ROD ,,Rézyczka” w Rzezecinie oraz ROD
~Portowiec” w Gdyni z Rejestru ROD Krajowej Rady
PZD,

n) dokonato w Rejestrze ROD Krajowej Rady PZD
zmiany statusu z czasowego na staly ROD ,,Bursztyn”
w Gdansku,

0) nie uwzglednitolodwotania od uchwaty prezydium
0z,

p) na wniosek Komisji Odznaczen Zwigzkowych przy-
znato 509 ztotych odznak ,,Zastuzonego Dziatkowca” oraz
221 odznak ,,Za Zastugi dla PZD”

ZRS

UCHWALA NR 112/2011 )
PREZYDIUM KRAJOWE]J RADY POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
w sprawie przyznania dotacji na inwestycje i remonty w rodzinnych ogrodavh dziatkowych w zakresie
usuwania skutkow powodzi w 2010 roku

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcow dziatajac na podstawie §150 pkt 171§ 172 ust. 1
pkt 2 statutu Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw oraz reali-
zujac zapisy uchwaty Prezydium Krajowej Rady PZD nr
100/2010 z dnia 26.05.2010 r. w sprawie szczegdlnych
kryteriow udzielania dotacji przez Prezydium Krajowe;j
Rady PZD dla rodzinnych ogrodéw dziatkowych dotknig-
tych powodzig w 2010 r. oraz uchwaty Prezydium Krajo-
wej Rady PZD nr 134/2010 z dnia 15.07.2010 r. w sprawie
dysponowania, wykorzystania, nadzoru i rozliczania Srod-
kéw finansowych przekazywanych rodzinnym ogrodom
dziatkowym z konta ,,Pow6dz 2010” w celu usuwania
skutkéw wyrzadzonych przez powédz w 2010 r., w zwigz-
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ku z uchwatg Prezydium Krajowej Rady PZD nr 92/2010
z dnia 26.05.2010 r. w sprawie konta bankowego ,,Powddz
20107, a takze uchwaty Prezydium Krajowej Rady PZD nr
26/2011 z dnia 23.02.2011 r. w sprawie rozszerzenia za-
kresu obowigzywania przepiséw PZD dotyczacych powo-
dzi w 2010 roku, postanawia:

§1
Przyznac¢ dotacje w kwocie zt 55.000,00 (stownie zto-
tych: pigédziesiat pigc tysigcy) na inwestycje i remonty w
zakresie usuwania skutkéw powodzi w 2010, ze Srodkéw
zgromadzonych na koncie bankowym ,,Pow6dz 2010” dla
nastepujacych ROD:



Lp.| OZ PZD ROD | Miejscowos¢ Zadanie w ramach usuwania Dotacja
skutkéw powodzi przyznana
PILA
1 1000-lecia Panstwa Wronki wymiana uszkodzonej sieci elektrycznej
Polskiego 15 000
2 im. St. Staszica Czarnkow Budowa kolektora wodnego, naprawa parkingu
i drogi wewnetrznej 18 000
3 Rodto Ztotow Naprawa rowéw melioracyjnych 14 000
4 Kolejarz Pita Naprawa ogrodzenia, naprawa sieci elektrycznej 8 000
RAZEM 55000
§2
Termin rozliczenia dotacji ustali¢ do 31.05.2012 r.
§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjegcia.
SKARBNIK PREZES
/-/ Marian PASINSKI /-/ Eugeniusz KONDRACKI
Warszawa, dnia 31 maja 2011 r.
UCHWALA NR 113/2011

PREZYDIUM KRAJOWEJ RADY POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 31 maja 2011 r.
w sprawie przyznania dotacji na inwestycje i remonty Srodkow trawatych
w rodzinnych ogrodach dziatkowych

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcéw dziatajac na podstawie §150 pkt 171§ 172 ust. 1
pkt 2 statutu Polskiego Zwigzku Dziatkowcow oraz reali-
zujac zapisy uchwal Krajowej Rady PZD nr 1/XVIII/05
w sprawie Otwartego Diugofalowego Programu Rozwo-
juiModernizacji ROD inr 2/XVIII/05 w sprawie zasad fi-
nansowania Otwartego Diugofalowego Programu Roz-
woju i Modernizacji ROD- obie z dnia 8.12.05 r. oraz
uchwaly Prezydium Krajowej Rady PZD nr 15/2006
z dnia 9.02.06 r. w sprawie kryteriéw udzielania dotacji
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i pozyczek na realizacj¢ zadan inwestycyjnych i remon-
towych objetych Otwartym Dtugofalowym Programem
Rozwoju i Modernizacji ROD, postanawia:

1. Przyzna¢ ze Srodkéw Funduszu Rozwoju Krajowej
Rady PZD, w ramach Otwartego i Diugofalowego Pro-
gramu Rozwoju i Modernizacji ROD, dotacje w kwocie
z¥ 22.500,00 (stownie ztotych: dwadziescia dwa tysiace
pigéset) dla nastepujacych ROD:



Lp.| OZ PZD ROD | Miejscowos¢ Zadanie w ramach usuwania Dotacja
skutkéw powodzi przyznana

BYDGOSZCZ

1 Miedzylesie-Pétnoc | Wudzyn modernizacja sieci energetycznek 6 000

2 im. T. KoSciuszki Bydgoszcz remont §wietlicy 5000
OPOLSKI

1 Przysztos¢ Grodkéw opracowanie planu zagospodarowania 4000
SWIETOKRZY SKI

1 Zrédetko Skarzysko- budowa sieci energetycznej 3500

-Kamienna

SEUPSK

1 im. M. Kopernika Leba elektryfikacja ogrodu obszaru 2 4000
RAZEM 22500

2. Termin rozliczenia dotacji ustali¢ do 31.12.2011 r.
3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

SKARBNIK PREZES
/-/ Marian PASINSKI /-/ Eugeniusz KONDRACKI
Warszawa, dnia 31 maja 2011 r.
UCHWALA NR 121/2011

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dzialkowcow
z dnia 1 czerwca 2011
w sprawie powotania spotecznych instruktorow krajowych Spotecznej Stuzby Instruktorskiej PZD

Na podstawie uchwaty nr 11/95 Prezydium Krajowej
Rady PZD z dnia 24 sierpnia 1995 r. w sprawie Spofecz-
nej Stuzby Instruktorskiej w PZD w oparciu o wniosek
Prezydium Okregowego Zarzadu we Wroctawiu oraz Pre-
zydium Okrggowego Zarzadu w Gdafsku, Prezydium
Krajowej Rady postanawia:

§1
Powotaé na instruktoréw krajowych Spotecznej Stuzby
Instruktorskiej
1. Stefana Wojciechowskiego z ROD ,,Przyjazii” we
Wroctawiu, okreg wroctawski
2. Jana Pinkiewicza z ROD ,,Wodnik” we Wroctawiu,
okreg wroctawski

Warszawa, dnia 1 czerwca 2011 r.

SKARBNIK
/-/ Anton1 KOSTRZEWA

3.J6zefa Matwies z ROD im. kmd. ppor. Jana Grudzin-
skiego w Gdyni, okreg gdafiski

§2

1. Powotany instruktor krajowy Spotecznej Stuzby In-
struktorskiej PZD pelni swoje obowiazki spotecznie reali-
zujac zadania przypisane instruktorom § 3 wytycznych
stanowigcych zalacznik do przywotanej powyzej uchwa-
1y nr 11/95.

2.0d 1 lipca 2011 roku instruktor bedzie otrzymywat
bezptatnie miesigcznik ,,dziatkowiec”.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

PREZES
/-/ Eugeniusz KONDRACKI
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UCHWALA NR 125 /2011
PREZYDIUM KRAJOWE]J RADY POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 20 czerwca 2011 r.
w sprawie przyznania dotacji na inwestycje i remonty w rodzinnych ogrodach dziatkowych w zakresie
usuwania skutkow powodzi w 2010 roku

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcow dziatajac na podstawie §150 pkt 171 § 172 ust.1
pkt 2 statutu Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw oraz reali-
zujac zapisy uchwaty Prezydium Krajowej Rady PZD nr
100/2010 z dnia 26.05.2010 r. w sprawie szczegdlnych
kryteriow udzielania dotacji przez Prezydium Krajowe;j
Rady PZD dla rodzinnych ogrodéw dziatkowych dotknig-
tych powodzig w 2010 r. oraz uchwaty Prezydium Krajo-
wej Rady PZD nr 134/2010 z dnia 15.07.2010 r. w sprawie
dysponowania, wykorzystania, nadzoru i rozliczania Srod-
kéw finansowych przekazywanych rodzinnym ogrodom
dziatkowym z konta ,,Pow6dz 2010” w celu usuwania
skutkéw wyrzadzonych przez powddz w 2010 r., w zwigz-

ku z uchwatg Prezydium Krajowej Rady PZD nr 92/2010
z dnia 26.05.2010 r. w sprawie konta bankowego ,,Powddz
20107, a takze uchwaty Prezydium Krajowej Rady PZD nr
26/2011 z dnia 23.02.2011 r. w sprawie rozszerzenia za-
kresu obowigzywania przepiséw PZD dotyczacych powo-
dzi w 2010 roku, postanawia:

§1
Przyznac¢ dotacje w kwocie zt 22.000,00 (stownie zto-
tych: dwadzieScia dwa tysigce zlotych) na inwestycje i re-
monty w zakresie usuwania skutkéw powodzi w 2010
roku, ze Srodkéw zgromadzonych na koncie bankowym
,Powo6dz 2010 dla nastgpujgcego ROD:

Lp.| OZ PZD ROD Miejscowos¢ Zadanie w ramach usuwania Dotacja
skutkow powodzi przyznana
GDANSK
1 Nad Wistg Tczew naprawa drég ogrodowch, remont ogrodzenia,
remont sieci energetycznej 22 000
RAZEM 22 000
§2
Termin rozliczenia dotacji ustali¢ do 30.06.2012 r.
§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
SKARBNIK PREZES
/-/ Marian PASINSKI /-/ Eugeniusz KONDRACKI

Warszawa, dnia 20 czerwca 2011 r.




UCHWALA NR 126/2011
PREZYDIUM KRAJOWE]J RADY POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 20 czerwca 2011 r.
w sprawie przyznania dotacji na inwestycje i remonty w rodzinnych ogrodach dziatkowych w zakresie
usuwania skutkow powodzi w 2010 roku

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcow dziatajac na podstawie §150 pkt 171 § 172 ust.1
pkt 2 statutu Polskiego Zwigzku Dziatkowcdow oraz reali-
zujac zapisy uchwaty Prezydium Krajowej Rady PZD nr
100/2010 z dnia 26.05.2010 r. w sprawie szczegdlnych
kryteriow udzielania dotacji przez Prezydium Krajowe;j
Rady PZD dla rodzinnych ogrodéw dziatkowych dotknig-
tych powodzig w 2010 r. oraz uchwaty Prezydium Krajo-
wej Rady PZD nr 134/2010 z dnia 15.07.2010 r. w sprawie
dysponowania, wykorzystania, nadzoru i rozliczania Srod-
kéw finansowych przekazywanych rodzinnym ogrodom
dziatkowym z konta ,,Pow6dz 2010” w celu usuwania
skutkéw wyrzadzonych przez powddz w 2010 r., w zwigz-

ku z uchwatg Prezydium Krajowej Rady PZD nr 92/2010
z dnia 26.05.2010 r. w sprawie konta bankowego ,,Powddz
20107, a takze uchwaty Prezydium Krajowej Rady PZD nr
26/2011 z dnia 23.02.2011 r. w sprawie rozszerzenia za-
kresu obowigzywania przepiséw PZD dotyczacych powo-
dzi w 2010 roku, postanawia:

§1
Przyznaé dotacje uzupetniajaca w kwocie z1 23.250,00
(stownie ztotych: dwadzieScia trzy tysigce dwieScie pieé-
dziesiat ztotych) na inwestycje i remonty w zakresie usu-
wania skutkéw powodzi w 2010 roku, ze Srodkéw
zgromadzonych na koncie bankowym ,,Pow6dz 2010 dla
nastepujgcego ROD:

Lp.| OZ PZD ROD Miejscowos¢ Zadanie w ramach usuwania Dotacja
skutkow powodzi przyznana
PILA
1 Borek Wronki naprawa watu przeciwpowodziowego, wymiana
kabla energetycznego, naprawa pompy 23250
RAZEM 23250
§2
Termin rozliczenia dotacji ustali¢ do 30.06.2012 r.
§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
WICEPREZES PREZES
/-/ Antoni KOSTRZEWA /-/ Eugeniusz KONDRACKI

Warszawa, dnia 20 czerwca 2011 r.




UCHWALA NR 127/2011
PREZYDIUM KRAJOWE]J RADY POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 20 czerwca 2011 r.
w sprawie przznania dotacji na inwestycje i remonty srodkow trwatych
w rodzinnych ogrodach dziatkowych

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcow dziatajac na podstawie §150 pkt 171 § 172 ust.1
pkt 2 statutu Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw oraz reali-
zujac zapisy uchwat Krajowej Rady PZD nr 1/XVIII/05 w
sprawie Otwartego Diugofalowego Programu Rozwoju i
Modernizacji ROD i nr 2/XVIII/05 w sprawie zasad fi-
nansowania Otwartego Dtugofalowego Programu Rozwo-
ju i Modernizacji ROD- obie z dnia 8.12.05 r. oraz
uchwaty Prezydium Krajowej Rady PZD nr 15/2006 z
dnia 9.02.06 r. w sprawie kryteriéw udzielania dotacji i

pozyczek na realizacj¢ zadafh inwestycyjnych i remonto-
wych objetych Otwartym Diugofalowym Programem
Rozwoju i Modernizacji ROD, postanawia:

1. Przyzna¢ ze Srodkéw Funduszu Rozwoju Krajowe;j
Rady PZD, w ramach Otwartego i Dtugofalowego Pro-
gramu Rozwoju i Modernizacji ROD, dotacje w kwocie zk
56 500,00 (stownie ztotych: pigédziesigt szeS¢ tysigcy
pigéset) dla nastepujacych ROD:

Lp.| OZPZD ROD | Miejscowos¢ Zadanie Dotacja
przyznana

CZESTOCHOWA

1 Lompy Wozniki modernizacja sieci dociggowe;j 6 000
KALISZ

1 im. A. Mickiewicza | Kalisz budowa ogrodzenia 6 000
PODKARPACKI

1 Kamienna Laworta Ustrzyki Dolne remont sieci wodociggowe}j 8 000
PODLASKI

1 Malwa Suwatki elektryfikacja ROD 10 000

2 Senior Siemiatycze elektryfikacja ROD 4500

3 Aster Lomza budowa wiat ogrodowych 5 000
POZNAN

1 Pod Lipami Wrzesnia remont Swietlicy 6 000

2 | Switaty Szamotuty elektryfikacja ROD 5000
SWIETOKRZY SKI

1 Relaks Ozaréw budowa bud. socjalno-administracyjnego 6 000
RAZEM 56 500

2. Termin rozliczenia dotacji ustali¢ do 31.03.2012 r.

3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

SKARBNIK PREZES
/-/Marian PASINSKI /-/ Eugeniusz KONDRACKI

Warszawa, dnia 20 czerwca 2011 r.




VI. ROZSTRZYGNIECIA PREZYDIUM KR PZD

Ponizej przedstawiamy uchwate Prezydium KR PZD
odnoszacy si¢ do odwotania od uchwaty prezydium OZ.
Uchwata dotyczy bardzo waznej sprawy, a mianowicie
przydzielenia dziatki w ROD osobie zamieszkalej
w odlegtym regionie kraju. Zwracamy uwage na uzasa-
dnienie do tej uchwaty, ktdre jest bardzo jasng wyktadnig

obowigzujacego prawa, a takze wskazuje wtaSciwa droge
postepowania organdéw Zwigzku.
Z uchwaty usunieto dane osobowe i inne pozwalajace
na zidentyfikowanie stron przez osoby nieuprawnione.
Przystosowanie uchwaty do publikacji — M. Pytka KR
PZD.

UCHWALA Nr 99/2011
Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dzialkowcow
z dnia 20 kwietnia 2011 r.
w sprawie odwotania Zarzqdu ROD w Miedzyzdrojach od Uchwaty Prezydium OZ PZD w Szczecinie

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzial-

stwierdzenia niewaznoS$ci Uchwaty Zarzadu ROD w Mig-

kowcoéw, dziatajac na podstawie art. 4 ustawy o rodzin- dzyzdrojach.
nych ogrodach dziatkowych oraz uprawnien wynika- 2. Odpis niniejszej uchwaty doreczyc:
jacych z § 56 ust. 6 pkt 1 statutu PZD, postanawia: 1)EZ,
1.0dwotania nie uwzgledni¢ i utrzymaé w mocy 2) Zarzadowi w Miedzyzdrojach,
Uchwate Prezydium OZ PZD w Szczecinie w sprawie 3) OZ PZD w Szczecinie.
UZASADNIENIE

Zaskarzong uchwatg Prezydium OZ PZD w Szczecinie
stwierdzifo niewazno$¢ uchwaly Zarzadu ROD w Mie-
dzyzdrojach o nadaniu cztonkostwa Zwigzku i prawa
uzytkowania dziatki P. EZ. Prezydium OZ stwierdzifo, ze
uchwata Zarzadu ROD jest sprzeczna z prawem, gdyz na-
daje cztonkostwo i prawo uzytkowania dziatki osobie, ktd-
ra zamieszkuje w odleglym regionie kraju. Prezydium OZ
powotato si¢ na Uchwate Nr 39/2010 Prezydium KR PZD
z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie przydziatu dziatek w ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych, w ktdrej stwierdzono, ze
wlaSciwy organ Zwigzku odmawia przydziatu dziatki na
rzecz osoby, ktérej miejsce zamieszkania wskazuje na
brak statych wigzi ze spolecznoscig lokalng z regionu,
w ktérym zlokalizowany jest dany rodzinny ogréd dziat-
kowy. Uniewazniong uchwatg Zarzagd ROD nadat czton-
kostwo Zwiazku i prawo uzytkowania dziatki EZ
zamieszkatemu w Ostrowie Wielkopolskim, a wiec, jak
uznato Prezydium OZ, w odlegtym regionie kraju.

Odwotujacy sie Zarzad ROD stwierdza, ze P. EZ prze-
jat dziatke po teSciowej, a wigc skorzystat z uprawnief
osoby bliskiej. Zrzekajaca si¢ takze mieszka w Ostrowie
Wielkopolskim i zdaniem Zarzadu ROD dziatka winna
pozosta¢ w rodzinie. Ponadto Zarzad ROD podnosi, ze Je-
go uchwata uprawomocnita si¢, bo od jej podjecia ming-
fo ponad 3 miesigce, a o podjeciu uchwaty zostat nie-
zwlocznie powiadomiony OZ PZD w Szczecinie. Zaskar-
zonej uchwale Zarzad ROD zarzuca takze, ze nie zostat
pouczony o prawie do odwotania si¢ od uchwaty Prezy-
dium OZ.
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Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwiagzku Dziatkow-
c6w, po zbadaniu nadestanych materiatéw stwierdzito:

1. W $wietle statutu PZD organ wyzszego stopnia ma
obowigzek stwierdzenia niewaznoSci uchwaty sprzecznej
z obowigzujacym prawem - § 57 statutu PZD. Przepis ten,
ani zaden inny w statucie PZD, nie zawiera stwierdzenia
o uprawomocnieniu si¢ z uptywem czasu uchwaty
sprzecznej z prawem. W tym kontekscie zarzut w stosun-
ku do zaskarzonej uchwaty nie ma oparcia w prawie
zwigzkowym.

2. Brak pouczenia w zaskarzonej uchwale nie moze by¢
uznany, gdyz w przepisach statutu PZD wymienionych w
pkt 1 nie ma warunku o zawarciu w uchwale stwierdzaja-
cej niewaznos¢ takiego pouczenia. Ponadto Zarzad ROD
odwotat si¢ od decyzji Prezydium OZ, a wigc skorzystat
ze statutowej mozliwosci kontroli prawomocnoSci uchwat.

3. Btednie takze Zarzad ROD przywotuje przepisy do-
tyczace 0sdb bliskich. Zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 6 statutu
PZD (w brzmieniu uchwalonym przez VIII Krajowy
Zjazd Delegatéw PZD w dniu 9 grudnia 2007 r.) za oso-
by bliskie cztonka PZD uznaje si¢ wsp6tmatzonka, dzie-
ci, rodzicow, wnuki, rodzefistwo i ich dzieci. Z tego
przepisu wynika, ze zie€ nie jest traktowany jako osoba
bliska cztonka Zwigzku. Za osobe bliska moze by¢ uzna-
na w tym przypadku matzonka EZ, ktéra jest corkg zrze-
kajacej sie cztonkostwa.

4. Istotnym, z punktu widzenia prawomocnosci uchwa-
1y Zarzadu ROD, jest fakt zamieszkiwania przez EZ w od-
legtym od ROD miescie. Artykut 4 ustawy o rodzinnych



ogrodach dziatkowych stanowi, ze ,,Rodzinne ogrody
dziatkowe sg urzadzeniami uzytecznoSci publicznej, stu-
zacymi zaspokajaniu wypoczynkowych, rekreacyjnych
1 innych potrzeb socjalnych cztonkéw spotecznosci lokal-
nych poprzez zapewnienie im powszechnego dostepu do
terenéw rodzinnych ogrodéw dziatkowych oraz dziatek
dajacych mozliwo§¢ prowadzenia upraw ogrodniczych na
wlasne potrzeby, a takze podniesienie standardéw ekolo-
gicznych otoczenia.” Z tego przepisu ustawy wyraznie
wynika, Ze niedopuszczalne jest przyznawanie w uzytko-
wanie dziatek osobom zamieszkalym w odleglych regio-
nach kraju. Mieszkaficow Ostrowa Wielkopolskiego nie
mozna zaliczy¢ do spotecznosci lokalnej Miedzyzdrojow
i okolicznych miejscowosci, dlatego bioragc pod uwage
wylacznie przepis ustawy uchwata Zarzadu ROD w Mig-
dzyzdrojach nadajaca prawo uzytkowania dziatki EZ jest
sprzeczna z prawem.

5. Przywotana w zaskarzonej uchwale Prezydium OZ
PZD w Szczecinie uchwata Prezydium Krajowej Rady
PZD jest wylacznie zwigzkowym aktem wykonawczym
do przepisu ustawowego zgodnie z uprawnieniami wyni-
kajacymi ze statutu PZD, a takze z Uchwaty VIII Krajo-
wego Zjazdu Delegatéw PZD dotyczacej tej proble-
matyki.

WICEPREZES

/-/ Stanistaw CHODAK

Warszawa, dnia 20 kwietnia 2011 r.

6. Od poczatku powstania ruchu ogrodnictwa dziatko-
wego w Europie i Polsce naczelng ideg bylo i jest zaspo-
kajanie potrzeb spotecznosci lokalnych, bowiem wynika
to z charakteru i celu funkcjonowania ogrodu dziatkowe-
go na gruntach bedacych wlasnoscig samorzadu oddanych
bezptatnie Zwigzkowi w celu prowadzenia rodzinnego
ogrodu dziatkowego. Dziatki w ROD stanowig swoistg
pomoc socjalng samorzadu i panstwa dla rodzin nieza-
moznych. Ustawodawca wyraZnie zastrzegl, komu maja
stuzy¢ dziatki (cyt. powyzej art. 4) i w art. 31 ust. 3 okre-
Slit, ze ,,Przy przydziale dziatki wtaSciwy organ PZD
uwzglednia przede wszystkim statutowe zadania PZD w
zakresie pomocy rodzinie, warunki bytowe, miejsce za-
mieszkania i warunki pracy os6b ubiegajacych si¢ o dziat-
ki.” Zatem kazde odstepstwo od ustalonych ustawg zasad
nalezy traktowac jako sprzeczne z prawem.

7.(...) Nie moze zatem zastugiwaé na uwzglednienie ar-
gument Zarzadu ROD, ze zrzekajaca si¢ takze mieszka w
Ostrowie Wielkopolskim. Dziatanie sprzeczne z prawem
w ubiegtych latach, nie moze by¢ argumentem do famania
prawa poprzez podejmowanie obecnie uchwat sprzecz-
nych z prawem.

Biorac powyzsze pod uwage Prezydium Krajowej Rady
Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw orzekto jak na wstepie.

PREZES
/-/ Eugeniusz KONDRACKI

Vil. PRZYPOMNIENIA ORGANIZACY)NE

1. Zasady udzielania pozyczek dla ROD z funduszu samopomocowego

Fundusz Samopomocowy PZD zostat utworzony na
mocy uchwaty nr 4/XXII1/2002 Krajowej Rady PZD z
dnia 10 pazdziernika 2002 r. w sprawie utworzenia w Pol-
skim Zwigzku Dziatkowcéw Funduszu Samopomocowe-
go. Przyznawanie pozyczek dla ROD odbywa si¢ na
zasadach okreSlonych w uchwale Prezydium Krajowej
Rady PZD nr 80/03 z dnia 2 lipca 2003 r. (obydwa doku-
menty zamieszczone w zbiorze przepisow zwiqzkowych na
dzien 1.01.2011 r). Fundusz Samopomocowy tworzony
jest ze sktadki cztonkowskiej przynaleznej Krajowej Ra-
dzie PZD i okr¢gowym zarzagdom PZD w wysokosci co-
rocznie okreSlanej przez Krajowa Rade PZD w uchwale
dotyczacej sktadki cztonkowskiej w PZD na dany rok. Za-
tem wszystkie ROD maja prawo do uzyskania pozyczki
z tego Funduszu. Funduszem zarzadza Krajowa Rada
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PZD poprzez swoje Prezydium. Srodki tego funduszu gro-
madzone s3 na oddzielnym koncie bankowym i prowa-
dzona jest dla niego wyodrebniona ewidencja finan-
sowo-ksiegowa. Prezydium Krajowej Rady PZD jako
dysponent tego Funduszu realizuje wytacznie dyspozycje
zawarte w uchwatach odnoszacych si¢ do jego powotania
i zasad funkcjonowania, a okreSlone w wyzej przywota-
nych uchwatach, w ktérych nie przewidziano mozliwosci
umarzania udzielonych pozyczek.

Zarzady ROD niekiedy wystepuja z wnioskiem o prze-
fozenie terminu sptaty pozyczki z Funduszu Samopomo-
cowego. W takim przypadku Prezydium Krajowej Rady
PZD po zaciaggnigciu opinii Prezydium wtasciwego okre-
gowego zarzadu, jedynie w uzasadnionych sytuacjach wy-
raza na powyzsze zgode. Przesunigcie terminu sptat nie



zwalnia od naliczania odsetek od nie sptaconej kwoty po-
zyczki. Odsetki naliczane sg zgodnie z uchwatami Prezy-
dium Krajowej Rady PZD, ktére okreSlajg ich wysokos¢
na kazdy rok kalendarzowy. Oprocentowanie udzielanych
rodzinnym ogrodom dziatkowym pozyczek uwzglednia
tylko przewidywang inflacje, aby realna warto$¢ Srodkow
zgromadzonych na tym Funduszu nie malata.

Na rok 2011 Prezydium Krajowej Rady PZD uchwata
nr 214/2010 z dnia 18.11.2010 r. 2011 ustalito oprocento-
wanie udzielanych ROD pozyczek z Funduszu Samopo-
mocowego na inwestycje i remonty w wysokosci 3%.
Zatem pozostalo ono na tym samym poziomie, co w roku
20101 2009.

Z pozyczki z Funduszu Samopomocowego PZD, moga
korzysta¢ ROD realizujace zadania w zakresie:

* budowy i modernizacji infrastruktury w ROD,

* wykonywania remontow infrastruktury ogrodowe;j,

* usunigcia zniszczefi w infrastrukturze ogrodu powsta-
tych w wyniku nieprzewidzianych zdarzen losowych.

Przypomnienia wymaga fakt, iz decyzje upowazniaja-
cg Zarzad ROD do zaciggniecia pozyczki z Funduszu
Samopomocowego podejmuje walne zebranie ROD
w formie uchwaly wraz z uzasadnieniem. Uchwata mu-
si okre§la¢ kwote pozyczki, Zrédia jej sptaty, a takze pro-
pozycje okresu czasu na jaki ma by¢ zaciagnigta. Walne
zebranie cztonkéw ROD na mocy tej uchwaly okreSla
opfate na splate pozyczki, przypadajaca rocznie od dziat-
kowca, ptatng przez okres sptaty pozyczki. Powyzsza
optata stanowi partycypacje finansowg cztonkéw ogrodu
w kosztach inwestycji. Uchwata ta jednocze$nie zobowia-
zuje Zarzad ROD do spfaty zaciaggnigtej pozyczki w termi-
nach i ratach ustalonych w uchwale Prezydium Krajowe;j
Rady PZD w sprawie udzielenia pozyczki oraz upowaznia

2. Zmiany w ustawie emerytalnej

Od 1 stycznia 2011 r. obowigzuje art. 103 a ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Fundu-
szu Ubezpieczen Spotecznych ( Dz. U. z 2009 r. Nr 153,
poz. 1227 ze zm.) przewidujacy zawieszenie prawa do eme-
rytury dla oséb, ktére nie rozwigzaty stosunku pracy z pra-
codawcg, na rzecz ktérego wykonywaty zatrudnienie
bezposrednio przed nabyciem prawa do tego Swiadczenia.

W zwigzku z tym, osobom, ktére nabyty prawo do eme-
rytury po 31 grudnia 2010 r. i kontynuuja zatrudnienie
w ramach tego samego stosunku pracy, co przed przej-
Sciem na to Swiadczenie, ZUS zawiesza prawo do emery-
tury od razu po jej przyznaniu. Zatem osoba, ktéra chce
pobieraé przyznang emerytur¢, musi rozwigza¢ dotych-
czasowy stosunek pracy bez wzgledu na wysoko$¢ uzyski-
wanego przychodu.

Nowe regulacje dotyczg réwniez oséb, ktdre prawo do
emerytury nabyty przed dniem 1 stycznia 2011 r. Grupa

84

zarzad ROD do ztozenia oSwiadczenia, umozliwiajacego
okregowemu zarzagdowi pobranie niesptaconej kwoty po-
zyczki z rachunku bankowego ogrodu, w razie zalegania
ze splata co najmniej dwdéch kolejnych rat pozyczki. Mak-
symalny czas sptaty pozyczki wynosi 5 lat. Zatem bardzo
waznym jest, aby uchwata wlanego zebrania ROD w spra-
wie zaciggniecia pozyczki z Funduszu Samopomocowego
PZD, ktéra jest podstawowym dokumentem przy ubiega-
niu si¢ o pozyczke, zostata sporzadzona prawidtowo i sta-
rannie oraz zawierala wszystkie istotne elementy.

Whiosek o przyznanie pozyczki z Funduszu Samopo-
mocowego PZD, zarzad ROD sktada do Prezydium Kra-
jowej Rady PZD za poSrednictwem witaSciwego Okrego-
wego Zarzadu PZD, ktéry opiniuje wniosek. Taka opinia
OZ PZD winna by¢ dokonana staranie i rzetelnie. Organ
ten réwniez sprawuje nadzér nad prawidlowym i zgod-
nym z przeznaczeniem wydatkowaniem srodkéw udzielo-
nej pozyczki, a nastgpnie nad jej sptatg. Jest jednoczeSnie
poreczycielem udzielonej pozyczki z Funduszu Samopo-
mocowego PZD.

Prezydium Krajowej Rady PZD rozpatruje wnioski pra-
widtowo sporzadzone, bowiem chodzi o wsparcie zadaf w
ogrodach, ktére w sposéb racjonalny wykorzystaja otrzy-
mane Srodki i dzigki temu powstanie nowa stuzaca dziat-
kowcom infrastruktura. JednoczeSnie ogrody, ktérym
udzielono pozyczek musza dawaé gwarancje splaty rat,
poniewaz Srodki przez nie zwrdcone przeznaczone zosta-
ng na pozyczki dla kolejnych ROD.

Pozyczki z Funduszu Samopomocowego znajdujg uzna-
nie wiréd ROD, gdyz dzieki pozyczce zadanie moze by¢
zrealizowane w krétszym terminie, dziatkowcy moga ko-
rzysta¢ z powstatej infrastruktury, natomiast sptata odby-
wa si¢ w nastepnych latach.

MK

tych emerytow ma jednak zapewniony okres przejSciowy
do 30 wrze$nia 2011 r. W tym czasie moga kontynuowaé
zatrudnienie bez skutku zawieszenia prawa do §wiadcze-
nia. Jezeli jednak nie rozwigza stosunku pracy do kofica
wrze$nia br., od 1 pazdziernika 2011 r. nie bedgq mogli po-
biera¢ emerytury.

W przypadku pracownika, ktéry ma prawo do wcze-
$niejszej emerytury i po 31 grudnia 2010 r. nabyt prawo
do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym, ZUS
zawieszat §wiadczenie od razu po jego przyznaniu, nadal
wyplacajac emeryture przyznang wczeSniej. Od czasu
wejscia w zycie tej regulacji pojawialo si¢ wiele interpre-
tacji Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej oraz ZUS
. Ostatecznie wyktadnia ta ulegta zmianie. ZUS nie wyma-
ga juz rozwigzania stosunku pracy przez osobe, ktéra na-
bywa prawo do drugiej ( powszechnej) emerytury, jezeli
uczynita to przed uzyskaniem poprzedniej. W zwiazku z



tym emeryci, ktérzy prawo do §wiadczenia nabyli przed 1
stycznia 2011 r. oraz stosunek pracy rozwigzali przed na-
byciem wcze$niej uzyskanej emerytury mogg kontynu-
owac zatrudnienie réwniez po 1 pazdziernika 2011 r. ZUS
bedzie wyptacat im emeryture, mimo, Ze nie zrezygnowa-
li z zatrudnienia.

Nowa wyktadnia dotyczy takze oséb, ktére prawo do
kolejnej emerytury nabyty po 31 grudnia 2010 r. oraz zo-
stato im ono zawieszone ze wzgledu na kontynuowanie
pracy. Jezeli nastgpito rozwigzanie stosunku pracy przed
nabyciem prawa do wczeSniejszej emerytury, nalezy zglo-

si¢ w ZUS wniosek w tej sprawie. ZUS podejmie wypta-
te emerytury od miesigca zgtoszenia wniosku, bez wy-
réwnania i odsetek.

Podobne rozwigzanie dotyczy osoby, ktdra kontynuuje
prace po nabyciu prawa do emerytury, jesli wczesniej by-
fa uprawniona do renty z tytutu niezdolnoSci do pracy. Na-
wet gdy przed przyznaniem renty rozwigzata ona stosunek
pracy, musi to zrobié jeszcze raz, by uzyskaé emeryture. W
przeciwnym razie ZUS zawiesza prawo do tego Swiadcze-
nia i kontynuuje wypftate renty.

JP

3. Czlonkostwo w PZD po rozwodzie. Skreslenie, czy pozbawienie?

Obowigzujaca w Zwigzku zasadg jest, Zze jedna dziatka
moze miec tylko jednego uzytkownika. Wyjatek od tej za-
sady stanowig matzonkowie, ktérzy moga byc¢ cztonkami
PZD i uzytkownikami tej samej dziatki. Nie jest dopusz-
czalny zaden inny wyjatek, np. matka z cdrkg, siostry, czy
tez bracia itp.

Z chwila uprawomocnienia si¢ wyroku rozwodowego,
jezeli oboje matzonkowie byli cztonkami PZD, sg oni zo-
bowigzani do zawiadomienia o tym zarzadu ROD w ter-
minie 3 miesiecy — § 34 statutu PZD. Zarzad ROD, biorac
pod uwage warunki, jakie okre§la statut (§ 33 statutu PZD)
podejmuje decyzje, ktéry z bylych matzonkéw bedzie na-
dal uzytkownikiem dziatki i cztonkiem PZD.

Zarzad ROD winien jednemu z bytych matzonkéw po-
zostawi¢ dziatke w dalszym uzytkowaniu, a wiec nie po-
dejmuje w stosunku do tego dziatkowca zadnej uchwaty
—on nadal, nieprzerwanie jest cztonkiem PZD. Zarzad wi-

nien wyda¢ temu dzialkowcowi jedynie nowa decyzje
przydziatu dziatki, bowiem stat si¢ on jedynym uzytkow-
nikiem.

Drugiego z bytych matzonkéw zarzad ROD skreSla z li-
sty cztonkéw PZD. Nalezy pamigtac, ze w zadnym wy-
padku nie nalezy w uchwale o skreSleniu uzywaé zwrotu
»pozbawienie cztonkostwa”, poniewaz jest to zupetnie in-
na kategoria decyzji. Pozbawienie zwigzane jest z razacym
naruszeniem prawa, a w przypadku rozwodu mamy do
czynienia jedynie ze skreSleniem z listy cztonkéw PZD z
tytutu utraty uprawnien do dalszego uzytkowania dziatki.

Roéznice w tych dwoch catkiem odmiennych pojeciach
(skreslenie- pozbawienie) widaé juz w przypadku poucze-
nia o drodze odwotawczej — od uchwaty o skresleniu z li-
sty cztonkéw PZD przystuguje odwotanie do prezydium
OZ PZD.

MP

4. Szczegllne uprawnienia przewodniczacych komisji statutowych

Przewodniczacy komisji rewizyjnej i komisji rozjem-
czej maja statutowe prawo do brania udziatu w posiedze-
niach organéw zarzadzajacych tego samego szczebla. Te
uprawnienia wynikajg z § 44 ust. 1 statutu PZD i wprost
oznacza, ze przewodniczacy komisji rewizyjnej ROD
1 przewodniczacy komisji rozjemczej ROD maja prawo
brania udziatu w kazdym posiedzeniu zarzagdu ROD. Aby
z tego prawa mogli skorzystac, zwolujacy posiedzenie za-
rzadu prezes ma obowigzek zawiadomi¢ przewodnicza-
cych o terminie, miejscu i porzadku posiedzenia. Jezeli
przewodniczacy komisji z jaki§ wzgledow nie moze

5. ,,dzialkowiec” dla nowych dzialkowcow

Nowi czfonkowie Zwigzku upominaja si¢ o miesiecz-
nik ,,dziatkowiec”, ktéry powinni otrzymywac przez okres
kolejnych 12 miesigcy. Aby tak si¢ stato, zarzad ROD wi-
nien niezwtocznie po podjeciu uchwaty o przyjeciu w po-
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uczestniczy¢ w posiedzeniu zarzadu, moze do tego upo-
waznié cztonka komisji, ktérej przewodniczy. Z cytowa-
nego przepisu jasno wynika, ze prezes zarzagdu ma
obowigzek zawiadomié przewodniczacych o posiedzeniu
zarzadu, a w samym posiedzeniu moga uczestniczy¢ albo
przewodniczacy, albo upowaznieni przez nich cztonkowie
komisji. W kazdym przypadku dotyczy to jednego przed-
stawiciela komisji statutowej. Przewodniczacy komisji nie
moze decydowac o iloSci 0s6b uczestniczacych z ramienia
komisji w posiedzeniu zarzagdu ROD.

MP

czet cztonkéw Zwigzku i przydzieleniu dziatki oraz wpta-
cie wpisowego, przekaza¢ 80% wplaconych z tego tytutu
Srodkéw do okregowego zarzadu PZD. Srodki z tytutu
wpisowego i dane personalne dziatkowca winny by¢ prze-



kazane przez zarzad ROD do okregowego zarzadu naj-
pdZniej w ciggu miesigca. Okreg musi otrzymac nalezng

6. Kwiaty i zywoploty na alejkach

Zdarzaja si¢ przypadki samowolnego zagospodarowa-
nia alejek przez niektorych dziatkowcéw. Po zewnetrzne;j
stronie ogrodzenia swojej dziatki, na alejce, a wigc terenie
og6lnym, sadza kwiatki, a niekiedy zywoploty i drzewa.
Takie dziatanie jest bezprawne. Dzialkowiec moze zago-
spodarowywac wylacznie swojg dziatke i nie moze inge-
rowac w tereny ogdlne. W niektdrych ogrodach na tym tle
dochodzi do powaznych spie¢, bowiem posadzone drzewa
lub zywoptoty, gdy osiggng wiek 10 lat mogg juz by¢ usu-
niete tylko za zgoda (wéjta, burmistrza, prezydenta). Po-

7. Ogrodzenie dzialki

Zgodnie z regulaminem ROD (§ 116) ogrodzenie dziat-
ki nie moze przekracza¢ 1 metra wysokosci. Przepis jest
jasny inie daje zadnych mozliwosci jego modyfikowania.
Zaden organ Zwigzku, a wiec takze zarzad ROD nie mo-
ze wydaé zgody na zwigkszenie wysokoSci ogrodzenia
dziatki. Takze nie jest dopuszczalne porozumienie pomig-
dzy sasiadami. Dlatego zarzad ROD, jako odpowiedzial-
ny za stan zagospodarowania w ROD, winien wezwaé
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czeS¢ wpisowego i1 dane dziatkowca, aby zaprenumero-
wac¢ dla niego miesiecznik.
MP

niewaz rosng na terenie ogélnym, o taka zgode moze wy-
stapic tylko zarzad ROD. Aby nie dopusci¢ do takich sy-
tuacji, zarzad winien podczas corocznych przegladéw
zwracac uwage, czy dziatkowcy nie zagospodarowuja te-
renéw ogdlnych.

Oczywiscie mozliwe jest odpowiednie zagospodarowa-
nie poboczy alejek, nawet obsadzenia kwiatami przy kaz-
dej dziatce, ale musi to by¢ wspdlne i planowe dziatanie w
ogrodzie, a nie indywidualne wedtug indywidualnych
upodoban.

MP

kazdego dziatkowca naruszajacego ten przepis do przy-
wrdcenia stanu zgodnego z regulaminem ROD. Oczywi-
Scie ten przepis nie ma zastosowania do ogrodzenia
dziatki, ktére jest rownocze$nie ogrodzeniem zewngtrz-
nym ogrodu.

Regulamin ROD stanowi ponadto, ze ogrodzenie winno
by¢ azurowe, co oznacza, Ze nie mozna dziatki ogradzad
jednolitym, szczelnym ogrodzeniem;.

MP

W statucie PZD pojawia si¢ pojecie ,,dziatania na szkode Zwigzku” jako okolicznosé, ktora uzasadnia za-
stosowanie sankcji przez zarzgd ROD. Jak naleZy rozumieé to pojecie?

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze ,,dziatania na szkode
Zwiazku” stanowi prawng podstawe do odwotania ze skia-
du organu PZD lub pozbawienia cztonkostwa i prawa
uzytkowania dziatki. Pojecie to nie zostato zdefiniowane
przez statut PZD. Jest to bowiem pojecie nieostre, ktdre
celowo zostaje wprowadzone do przepiséw, kiedy nie ma
mozliwo§ci wyczerpujacego wyliczenia sytuacji, rodza-
cych okre§lone skutki prawne. A zatem w kazdym przy-
padku takie pojecie powinno by¢ konkretyzowane przez
organ, ktéry postanawia wykorzysta¢ wskazang podstawe
do zastosowania danej sankcji. Nie mozna wigc ograni-
czy¢ sie do lakonicznego powotania si¢ na okoliczno$¢
,.dziatania na szkode PZD” bez powotania si¢ na konkret-
ne okoliczno$ci wyczerpujace znamiona tejze podstawy.
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Z tego wzgledu celowym jest zdefiniowanie pojecia
»dziatanie na szkode Zwigzku”. Nalezy przyjac, ze sfor-
mulowanie to obejmuje wszelkie zachowania, ktére pro-
wadza do uszczerbku interesu PZD, zar6wno w sferze
majatkowej (np. wyrzadzenie bezprawnej szkody), jak
i niemajatkowej (np. naruszanie integralnosci Zwiazku czy
pogorszenie jego spofecznego wizerunku). Musza by¢ to
okolicznosci udowodnione i nie budzace watpliwosci.
Konkretne przypadki dziatania na szkode Zwigzku powin-
ny by¢ badane i oceniane w ramach postgpowania odwo-
fawczego przez instancje nadrzedng. Omawiajac przed-
miotowe zagadnienie warto przywofac § 15 ust. 1 pkt 5 sta-
tutu PZD. Przepis ten bowiem okre§la podstawowe obo-
wigzki cztonka Zwigzku, do ktérych m.in. zalicza dzialanie



w interesie PZD. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze uzyskanie
cztonkostwa Zwigzku powoduje nawigzanie szczegdlnego
stosunku prawnego pomig¢dzy dziatkowcem a PZD, ktéry
rodzi po obu stronach okreSlone prawa i obowigzki. Na
podstawie tego stosunku Zwigzek ma prawo oczekiwac od
swoich cztonkéw odpowiedniej postawy charakteryzuja-
cy sie pewnym stopniem lojalnoSci i zachowaniem zbiez-
nym z ogélnie pojetym interesem Zwigzku. Trudno
bowiem tolerowac sytuacje, w ktérej cztonek danej orga-
nizacji Swiadomie dziata wbrew jej podstawowym intere-
som i swoim postepowaniem wyrzadza jej szkode.
W takiej sytuacji nastepuje naruszenie fundamentalnych

zasad, na jakich oparta jest wieZ pomiedzy cztonkiem a or-
ganizacja. Taka okoliczno§¢ poddaje w watpliwos¢ sens
kontynuowania stosunku prawnego, bedacego podstawa
cztonkostwa, gdyz niweczy funkcje, jaka petni. Z tego
wzgledu stanowi ona wystarczajgce uzasadnienie do na-
tychmiastowego rozwigzania stosunku cztonkostwa lub
odwotania ze sktadu organu Zwigzku. Statutowym wyra-
zem tej zasady jest § 36 ust. 11§ 37 ust. 2 statutu PZD oraz
§ 50 ust. 1 statutu PZD, ktére uznaja ,,dziatanie na szkode
PZD” za dostateczng podstawe do pozbawienia cztonko-
stwa i prawa uzytkowania dziatki, badZ tez odwotania da-
nej osoby ze sktadu organu.

Tomasz Terlecki

Jakie sq zasady odpowiedzialno$ci za dewastacje wyrzgdzone na terenie ROD przez zwierzeta towne,

a zwlaszcza przez dziki?

Przedmiotowe zagadnienie zostato uregulowane przede
wszystkim w ustawie z dnia 13 pazdziernika 1995 r. — Pra-
wo fowieckie (Dz. U. Nr z 2005 r. Nr 127, poz. 1066
ze zm.). Kwesti¢ odpowiedzialnoSci za szkody wyrzadzo-
ne w uprawach przez zwierzeta regulujg mianowicie prze-
pisy rozdziatu 9 zatytulowanego ,,szkody fowieckie”.
Zgodnie z art. 46 prawa fowieckiego, dzierzawca lub za-
rzadca obwodu fowieckiego obowigzany jest do wynagra-
dzania szkéd wyrzadzonych:

1) w uprawach i ptodach rolnych m.in. przez dziki;

2) przy wykonywaniu polowania.

Z kolei Skarb Pafistwa odpowiada za szkody fowieckie
na obszarach niewchodzacych w sktad obwodow towiec-
kich. Za takie szkody odszkodowania wyptaca zarzad wo-
jewddztwa ze srodkow budzetu panstwa.

Powyzsze reguty majg charakter ogdlny, gdyz w art. 48
okreslono wyjatkowe przypadki, kiedy odszkodowanie
nie przystuguje. Natomiast w pozostatych sytuacjach na-
lezy stosowaé tryb postgpowania w sprawie zgtaszania

1 szacowania szkod oraz wyptaty odszkodowania za po-
wyzsze szkody towieckie wedtug przepiséw rozporzadze-
nia Ministra Srodowiska z dnia 8 marca 2010 r. w sprawie
sposobu postepowania przy szacowaniu szkdd oraz wy-
ptat odszkodowan za szkody w uprawach i ptodach rol-
nych (Dz. U. Nr 45, poz. 272).

Wskazane zasady odpowiedzialnoSci dotycza wylacz-
nie ,,szkod towieckich”, czyli wyrzadzonych przede
wszystkim w uprawach i ptodach rolnych. Dlatego tez
podstaw dochodzenia odszkodowania za inne szkody na-
lezy szukac posréd zasad ogdlnych odpowiedzialnosci de-
liktowej zawartych w Kodeksie cywilnym. W razie
niemoznosci uzyskania rekompensaty od podmiotu odpo-
wiedzialnego (zazwyczaj Skarbu Pafistwa), wiaSciwy w
takiej sytuacji bedzie sad powszechny, ktéry w wyniku
whniesionego przez poszkodowanego powddztwa rozstrzy-
gnie o zasadnoSci jego roszczen dotyczacych wyptaty od-
szkodowania za szkody wyrzadzone przez zwierzyng
fowna.

Tomasz Terlecki

W zwiqzku z licznymi pytaniami przypominamy podstawowe zasady usuwania drzew w rodzinnych ogro-

dach dziatkowych.

Przedmiotowe zagadnienie reguluja przede wszystkim
przepisy zawarte w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (zwanej dalej: ,,ustawg”). Zgodnie
z nimi, wyciecie drzewa wigze si¢ zazwyczaj z konieczno-
Scig uzyskania zgody wiasciwego organu administracji pu-
blicznej. Nie wszyscy muszg jednak spelni¢ ten obo-
wigzek. Ustawa wprowadzita bowiem pewne zwolnienia.
Dla dziatkowcéw istotne bedzie to, ze bez formalnoSci
mozna usuwaé drzewa lub krzewy:

1) owocowe;
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2) ktérych wiek nie przekracza 10 lat.

Oznacza to, ze usuniecie z terenéw ogdlnych ogrodu lub
dziatki ozdobnych drzew lub krzewow, ktérych wiek prze-
kracza 10 lat, wymagac bedzie uzyskania zezwolenia.
Jak wynika z art. 83 ust. 1 ustawy, usuniecie drzew lub
krzewo6w z terenu nieruchomoSci wymaga zezwolenia wy-
danego przez wdijta, burmistrza albo prezydenta miasta.
Zainteresowany musi wigc najpierw zlozy¢ odpowiedni
wniosek, ktéry uruchamia catg procedure zmierzajaca do
wydania decyz;ji.



Kto sktada wniosek? To zalezy. Jezeli bowiem istnieje
potrzeba usunigcia drzewa lub krzewu z terenu dziatki, to
wniosek powinien ztozy¢ dziatkowiec. Dlaczego? Ponie-
waz to on jest wiaScicielem wszystkich nasadzen znajdu-
jacych sie na dziatce. Stanowi o tym art. 15 ust. 2 ustawy
o rodzinnych ogrodach dziatkowych. Natomiast w przy-
padku zamiaru usunig¢cia drzewa lub krzewu z terenu
og6lnego ogrodu, to zarzad ROD wystepuje o wydanie
odpowiedniego zezwolenia. Za usunigcie drzew lub krze-
woéw ponosi si¢ zazwyczaj oplaty. Obciazajg one posiada-
cza nieruchomosci; nalicza je i pobiera organ, ktory
zezwolif na ich usuniecie. Ich wysokos¢ podaje w zezwo-
leniu.

Ale Uwaga: niezwykle istotny przepis zawarty jest
w art. 86 ust. 1 pkt 8 ustawy. Stanowi on bowiem, ze nie
pobiera si¢ optat za usunigcie drzew i krzewow z ogrodow
dziatkowych, jezeli zostaty wycigte przy okazji zabiegéw
pielegnacyjnych. Oznacza to, ze w takiej sytuacji zarow-

IX. INFORMAC)E

no dziatkowcy, jak i zarzady ogrodéw zwolnieni sg z tego
Swiadczenia. Trzeba jednak we wniosku o wydanie ze-
zwolenia podkresli¢, ze zamierza si¢ usungé drzewo lub
krzew znajdujacy si¢ na terenie ogrodu dziatkowego.

Na zakonczenie trzeba przestrzec, ze usunigcie drzewa
lub krzewu bez stosownego zezwolenia wigze si¢ z nega-
tywnymi konsekwencjami finansowymi. W takich sytu-
acjach bowiem wdjt, burmistrz albo prezydent miasta
wymierza administracyjng kare pieniezng. Kara ta wyno-
si tyle, ile trzykrotna optata za usuniecie drzew lub krze-
wow. Nie wykonanie tego obowiazku w terminie
powoduje, ze ustalona kara wraz z odsetkami za zwtoke
podlega przymusowemu Sciggnieciu w trybie okreSlonym
w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym w admini-
stracji. Zanim wigc przystapimy do wycigcia drzewa z na-
szej dziatki, upewnijmy si¢, czy spetniliSmy wszystkie
obowigzki z tym zwigzane, aby niepotrzebnie nie narazié
sie na powazne sankcje finansowe.

Tomasz Terlecki

1. Nowa uchwala w sprawie inwestycji i remontow w ROD

W dniu 21 czerwca 2011 r., Krajowa Rada PZD podje-
fa uchwate nr 4/XXI/2011 w sprawie inwestycji i remon-
tow w ROD, ktéra zastgpita uchwate nr 69/99 Prezydium
Krajowej Rady PZD z dnia 28.10.1999 r. w sprawie inwe-
stycji i remontow w POD.

Nowa uchwata okre§la zasady realizacji inwestycji i re-
montéw w rodzinnych ogrodach dziatkowych, a w szcze-
gblnosci wskazuje, kto jest inwestorem zadania, kto
wyraza zgode i sprawuje nadzor nad jego realizacja, w ja-
ki sposdb nalezy zaplanowaé, przygotowaé, przeprowa-
dzi¢, sfinansowal, a nastepnie rozliczy¢ zadanie
inwestycyjne lub remontowe.

Przestankg podjecia nowej uchwaly w sprawie inwe-
stycji i remontéow w ROD bylo wiele zdarzen praw-
nych, w tym zmiana przepiséw zwiazkowych i pow-
szechnie obowigzujacych.

W zwiazku z tym, w pierwszej kolejnoSci, wprowadzo-
no zmiany, polegajace na:

1. zastgpieniu ,,starych” zapiséw Statutu PZD — zapisa-
mi Statutu PZD, obecnie obowiazujacego,

2. zastapieniu przepisow wewnatrzzwigzkowych i po-
wszechnie obowigzujagcych — nowymi przepisami np.
uchwata nr 24/97 z dnia 18.06.1997 r.w sprawie przezna-
czania i rozliczania Srodkow finansowych pochodzgcych
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z likwidacji pracowniczych ogrodow dziatkowych zostata
zastgpiona przez uchwate nr 14/2011 z dnia 2.02.2011 r.
w sprawie przeznaczenia i rozliczania Srodkow finanso-
wych pochodzqcych z likwidacji i czasowego zajecia tere-
nu rodzinnych ogrodow dziatkowych.

3. wykreSleniu przepiséw powszechnie obowigzuja-
cych, ktdre utracity swoja moc prawng np. zarzqdzenie
Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia
15.12.1994 r. w sprawie rodzaju obiektow budowlanych,
przy ktorych realizacji wymagane jest ustanowienie in-
spektora nadzoru budowlanego.

4. zastgpieniu ,,prac spotecznie uzytecznych” — ,,praca-
mi na rzecz zadania”.

5.uwzglednieniu w uchwale zmian wynikajacych z pra-
wa budowlanego (zmienit si¢ okres, w ktérym organ ma
prawo wniesienia sprzeciwu w sprawie dotyczacej zawia-
domienia o zakoficzeniu budowy: z 14 na 21 dni).

Z uwagi na problemy praktyczne, zwigzane z reali-
zacjg inwestycji i remontéow w ROD w oparciu o do-
tychczasowe zasady, wprowadzono rowniez zmiany,
majace na celu ulatwienie i przySpieszenie realizacji
zadan inwestycyjno-remontowych w ogrodach dzial-
kowych.

Propozycje zmian sa wynikiem konsultacji z okregowy-



mi zarzadami PZD, a nastepnie komisja KR PZD ds. go-
spodarki gruntami i wspétpracy z jednostkami samorzadu
terytorialnego.

W konsekwencji, wprowadzono takie zmiany jak:

1. zmodyfikowano forme¢ uchwaty. Zrezygnowano, z te-
g0, aby zasady realizacji inwestycji i remontéw w ROD
byty uregulowane w instrukcji, stanowiacej zatacznik do
uchwaty. Obecna uchwata zostata podzielona na takie jed-
nostki redakcyjne jak: rozdziaty i paragrafy. Zatacznikami
do uchwaty s3: wniosek zarzadu ROD na walne zebranie
w sprawie realizacji zadania inwestycyjnego lub remonto-
wego oraz uchwata walnego zebrania cztonkéw ROD
w tej sprawie.

2. wprowadzono stowniczek, odnoszacy si¢ do podsta-
wowych pojec¢ z zakresu inwestycji i remontow, takich jak
m.in. zadanie inwestycyjne, zadanie remontowe, inwestor,
system realizacji zadania (system gospodarczy, zlecony
1 mieszany) oraz zdefiniowano wlaSciwy urzad w zakresie
wydawania decyzji o warunkach zabudowy czy tez po-
zwolef na budowe.

3.unormowano zasady realizacji inwestycji i remontow
w zakresie zagospodarowywania wolnych terendw.

4. zmieniono zasadg, ze zarzad ROD ma obowiazek zto-
zenia do OZ PZD wniosku o wyrazenie zgody na realiza-
cj¢ zadania wraz z uchwala walnego zebrania w tej
sprawie oraz innymi dokumentami — w terminie do dnia
30 czerwca kazdego roku. Bowiem zgodnie z obecnie
obowiazujagcym Regulaminem ROD, zarzad ROD ma 14
dni od odbycia si¢ walnego zebrania cztonkéw ROD na
ztozenie kopii uchwat, w tym uchwaty w sprawie inwesty-
cji i remontéw w ROD. Zatem, zgodnie z zaproponowa-
nym nowym brzmieniem uchwaty — dokumenty w spra-
wie zadania muszg zostaé przekazane w ciggu 14 dni od
odbycia si¢ WZ. Natomiast, prezydium OZ PZD przyjmu-

je plan inwestycji i remontéw w terminie do dnia 30
czerwca, z mozliwoscia jego pdzniejszej aktualizacji.

5. uzupetniono Zrédta finansowania zadania o dotacjg¢
organéw wyzszych PZD czyli OZ PZD i KR PZD.

6. doprecyzowano, ze warto$¢ zadaf, dla ktérych wy-
magany jest okreSlony tryb wyboru wykonawcy bedzie
odnosita si¢ do wartosci brutto.

7. wprowadzono mozliwos¢ wyboru wykonawcy
w trybie zamoéwienia z wolnej reki (przy zadaniach o war-
toSci do 5 000 zt brutto).

8. podwyzszono prég kwotowy z 30 000 zt na 50 000 zt
(brutto) dla wyboru wykonawcy w drodze przetargu. Jed-
nocze$nie zmieniono prég kwotowy dla wybory wyko-
nawcy w drodze w konkursu ofert, kiedy to moze on by¢
wybrany przy zadaniach o wartosci ponizej S0 000 zt brut-
to (‘a nie 30 000 zt brutto).

9. doprecyzowano, gdzie powinno by¢ wywieszone
ogtoszenie o konkursie ofert czy przetargu,

10. przypomniano o obowigzku prowadzenia ksigzki
obiektu budowlanego,

Zgodnie z postanowieniami przejSciowymi i koficowy-
mi nowej uchwaty Krajowej Rady PZD w sprawie inwe-
stycji i remontéw w ROD, przedmiotowa uchwata wejdzie
w zycie z dniem 1 sierpnia 2011 r.

Z tym dniem, utraci réwniez moc dotychczasowa uchwa-
fa w sprawie inwestycji i remontéw w POD. Jednakze na-
lezy mie¢ na uwadze, ze do zadaf inwestycyjno-remon-
towych w ROD, przyjetych do planu inwestycji i remon-
tow okregowego zarzagdu PZD, uchwata wiaSciwego miej-
scowo prezydium okregowego zarzadu PZD — przed dniem
wejscia w zycie nowej uchwaty, zastosowanie bedg miaty
przepisy uchwaty nr 69/99 Prezydium Krajowej Rady PZD
z dnia 28.10.1999 r. w sprawie inwestycji i remontéw
w pracowniczych ogrodach dziatkowych.

MAK

2. Przedluzenie terminu przeprowadzenia badania pn. ,,Kim sg polscy dzialkowcy w 2011 roku”

W dniu 14 marca 2011 r. Prezydium KR PZD podjeto
uchwale nr 14/2011 w sprawie zasad i metod przeprowa-
dzania badania w PZD pod nazwg ,,Kim sg polscy dziat-
kowcy w 2011 r”, w ktérej wyznaczylo dwa terminy na
wykonanie przedmiotowego badania.

Do dnia 31 maja 2011 r., zarzady ROD miaty za zada-
nie wypetnienie danych zawartych w ankiecie ,,Kim sg
polscy dziatkowcy w 2011 r.” i przestanie ich do okrggo-
wych zarzagdéw PZD. Natomiast, do dnia 30 czerwca 2011 r.
okregi miaty za zadanie opracowanie zbiorczego zesta-

3. Dotacje dla ROD

Prezydium Krajowej Rady PZD na posiedzeniu w dniu
20 czerwca br. udzielito z Funduszu Rozwoju bedacego
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wienia danych, wynikajacych z ankiet. Biorac pod uwa-
ge, trudnosci praktyczne i organizacyjne zwigzane z prze-
prowadzeniem badania, Krajowa Rada PZD na posie-
dzeniu w dniu 21 czerwca br. podjeta decyzj¢ o przedtu-
zeniu terminu wykonania badania.

Okregowe zarzady PZD majq przekaza¢ do KR PZD
zbiorcze zestawienie danych do dnia 31 lipca 2011 r. Na
tej podstawie zostang opracowane wyniki badan, ktére zo-
stang opublikowane w Biuletynie Informacyjnym KR
PZD.

MAK

w dyspozycji Krajowej Rady PZD wsparcia finansowego
w postaci dotacji dla 9 ROD na faczna kwote 56.500 zto-



tych. W biezacym roku Prezydium Krajowej Rady PZD
z tego Funduszu rozdysponowato $rodki na dotacje dla
20 ROD w tacznej kwocie 111.200 ztotych. Ponadto z te-

4. Dotacje powodziowe dla ROD

W dalszym ciggu Prezydium Krajowej Rady PZD
udziela dotacji dla ROD, ktére remontuja i odtwarzajq in-
frastrukture uszkodzong lub zniszczona przez powddz.

go Funduszu Krajowa Rada PZD przekazata Srodki w wy-

sokosci 130.000 ztotych przeznaczone na zakup gruntu,

w zwigzku z regulacja stanu prawnego gruntu ROD.
MK.

W biezagcym roku udzielono 37 dotacji w wysokosci
475.770 ztotych. Lacznie z konta ,,Powddz 2010 przeka-
zano dla ogrodéw wsparcie w wysokoSci 1.635.976 ztotych.

MK.

5. Pozyczki dla ROD z Funduszu Samopomocowego PZD

Prezydium Krajowej Rady PZD w br. udzielito z Fundu-
szu Samopomocowego PZD pozyczki dla 17 ROD

6. Sprostowanie

W Biuletynie Informacyjnym nr 04/2011 na stronie
23 w uchwale nr 61/2011 Prezydium Krajowej Rady PZD
z dnia 30 marca 2011 r. w sprawie przyznania dotacji na
inwestycje i remonty w Rodzinnych Ogrodach dziatkowych

7. Dzien dziecka w ogrodach

Zarzad Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego ,,Malwa”
w Koszalinie w dniu 27 maja 2011 r. zorganizowat Dzief
Dziecka w ogrodzie, na ktore zostaty zaproszone dzieci
z Przedszkola nr 3 w Koszalinie.

Byto zwiedzanie naszego Ogrodu. Nastgpnie na placu
zabaw odbyt si¢ poczestunek, pieczone kietbaski na roz-
nie, napoje, stodycze. W spotkaniu uczestniczyta Policja,
ktéra przybyta radiowozem — byta to ,,wielka” atrakcja dla
dzieci. Byt migedzy innymi konkurs z pytaniami dotycza-
cy bezpieczefistwa w ruchu drogowym, poruszanie si¢

Prezes
/-/ Wojciech Dziduch

Zarzad Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego ,,Piotrus”
w Styrzyficu dnia 4 czerwca br. na terenie ogrodu zorga-
nizowat Dziatkowy Dzien Dziecka. UroczystoS¢ ta uatrak-
cyjnili miedzy innymi trzy osobowa grupa mtodziezy,
ktéra zaprezentowata pokaz sztuki walki ,,Capueira” po-
aczonej z elementami tafica brazylijskiego. Jeden z uczes-
tnikéw jest finalista bialskich talentéw. Jednostka Ratow-
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w Iacznej wysokosci 475,200 ztotych.
MK.

w zakresie usuwania skutkow powodzi w 2010 roku, w wy-
niku bfedu drukarskiego pojawily si¢ dwie rézne kwoty
udzielonej dla ROD ,,Podlesie” w Mielcu dotacji. Prawi-
dlowa wysoko$¢ przyznanej dotacji wynosi 5 000 ztotych.

AR

0s6b pieszych. Dzieci mimo ich bardzo mtodego wieku
wykazali swoja wiedze¢ o ruchu drogowym i znajomoscia
prezentowanych roslin, w zamian byty wreczane drobne
upominki i nagrody.

Kierownictwo Przedszkola podziekowalo Zarzadowi
Ogrodu za tak przygotowana i dobrze zorganizowang im-
prezg, a dzieci w swojej pamigci zachowaly, jak dbad
o zielen, uprawia¢ warzywa, upigksza¢ dziatki kwiatami
i nie zaSmiecaé terendéw zielonych.

Sekretarz
/-/ Wiestawa Orzechowska

niczo-Gasnica z Biatej Podlaskiej zaprezentowata sprzet,
ktéry znajduje si¢ na wyposazeniu samochodu bojowego,
oraz jego uzycie w réznych okolicznoSciach. Dzieci mia-
ty mozliwos$¢ wtozenia ubrafi Zaroodpornych, aparatu tle-
nowego, wejs¢ na rozstawiong drabing i wykonania zdjec.
Réwniez uczestniczacy w spotkaniu policjanci zapewnili
dzieciom pokaz z psem topigcym, oraz udzielili informa-



cji na temat stuzby. Prowadzacy to spotkanie cztonkowie
ogrodu zapewnili dzieciom mas¢ atrakcji w tym wiele
konkursow jak: jazda rowerem ze znajomo§cig przepisow
o ruchu drogowym, znajomo§ci ogrodu i roslin, konkursu
rysunkowego oraz innych. Dzieci chetnie braty udziat
w konkursach z nagrodami. Kazde dziecko dodatkowo

otrzymalo napoje, stodycze oraz kwiatek doniczkowy do
posadzenia w ogrodku u rodzicéw lub dziadkéw. Na za-
koficzenie odby? si¢ poczestunek pieczonymi kietbaska-
mi, na ktéry dzieci zaprosity wszystkich bioracych udziat
W przygotowaniu tej imprezy.

Za Zarzad
Prezes
/-/ Wiestaw Tomczuk

8. NIEMIECKO-POLSKI ,,DZIEN-OGRODU” W GUBEN

W dniu 18.06.2011 r. z okazji 100-lecia stowarzyszenia
SUD-WEST Giiben w gubefiskim parku ogrodowym od-
byt si¢ Niemiecko-Polski ,,Dziefi Ogrodu”.

Ani ciemne chmury, ani porywisty wiatr, ani deszcz nie
przestraszyt dziatkowcéw z Gubina i Giiben w obchodach
jubileuszu Niemiecko-Polski ,,Dziefi Ogrodu”, przedsta-
wia nowa jako$¢ partnerskich stosunkéw pomigdzy dziat-
kowcami z Gubina i Giiben, ktére ksztattuja si¢ od 1994 r.
W dniu 18.06.1994 r. za sprawg Jozefa Chaby, prezesa
POD ,,Zwirki” podpisane zostato porozumienie o wsp6t-
pracy pomiedzy ogrodami Gubina i Giiben.

W poprzednich latach wspétpraca ogrodéw nad Nysa
Luzycka doskonale si¢ rozwineta. Gubifiski poeta Wtady-
staw Bednarczyk krotko przedstawit owoce wspdtpracy
pomiedzy ogrodami.

,Jest takie miejsce nad Nysa,

Gdzie ptaki po Niemiecku i Polsku §piewaja,
Sq takie miejsca w Giiben i Gubinie,

Gdzie dzialkowcy czujg si¢ jak w raju.”

Ten raj jest po obu stronach Nysy. Ten raj jest na ogro-
dach Gubina i Giiben.

Zgodnie z porozumieniem dziatkowcy z Gubina i Gii-
ben systematycznie, a nie od §wigta spotykaja si¢ na ogro-
dach, przy kawie omawiajg problemy, ktére nalezy roz-
wigza¢ w ogrodach aby byty piekniejsze. Nawiazuja si¢
nowe kontakty indywidualne. Dziatkowcy z Gubina i Gii-
ben zawieraja porozumienia o wspétpracy pomigdzy ogro-
dami. Dziatkowcy wymieniajg do§wiadczenia w zakresie
zwalczania szkodnikow i nie chemicznej ochronie roSlin.
Wspdlnie organizujg szkolenia z zakresu cigcia drzew
i krzewow ogrodowych.

Dziatkowcy miedzy soba wymieniajg material uprawy
(nasiona, sadzonki, krzewy i kwiaty). Opracowuja przy-
ktadowe warianty urzadzania dziatek rekreacyjnie-wypo-
czynkowych. A takze sposoby zaktadania parkéw
ogrodowych i ogrédkéw zielarskich.

W Guben dziatkowcy mogli zobaczy¢ wszystko co ro-
dzi ziemia przy odrobinie ludzkiej checi i miesigcy pracy.
W gubefiskim parku ogrodowym mozna byto zobaczy¢
nietypowe, czasem bardzo egzotyczne kwiaty, krzewy,
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owoce i warzywa, wyhodowane przez gubefiskich dziat-
kowcow.

Pomiedzy ogrodami Gubina i Giiben nie ma granic. Sys-
tematycznie organizujemy $wieta dziatkowcow, wystawy
plonéw ogrodowych, przepigkne ekspozycje roslin, traw,
krzewow i kwiatéw. Zalecamy do sadzenia na ogrodach
najnowszych odmian nasion, 16z, drzew i krzewow.

Popularyzujemy nowosci ogrodnicze. Ekologiczne spo-
soby uprawy roSlin i nawozenia gleby. Eksponujemy no-
woczesne urzadzenia do pielegnacji roS§lin. Takie jak
kosiarki, rozdrabiarki, nozyce, sekatory, opryskiwacze.
Kwitnie wymiana kulturalna.

W dniu 18.06.2011 roku zaprezentowali si¢ Gubifskie i
Giibenskie przedsigbiorstwa i stowarzyszenia.

Takie jak:

— Gubinscy pszczelarze,

— Gubifiscy dziatkowcy zainteresowani sztuka,

— Werkzeug - Lehmann Giiben,

— Centrum ogrodnicze Pusch Giiben,

— Ogréd zielarski Taubendorf,

— Stowarzyszenie Pro Giiben,

— Chor Gubinski oraz gubifiska grupa taneczna,

— zespoly muzyczne,

— Zawody sportowe (siatkdwka, pitka nozna),

— wystawy kronik ogrodowych

Burmistrzowie Gubina i Giiben od organizatorow otrzy-
mali Korniki ,,Ogrody dziatkowe poza granicami”. Gu-
befisko-Gubinski ,,Dzien Ogrodu” uswietnity zespoty
muzyczne Muzikspazen z Cottbus i zespdt z Gubifiskiego
Domu kultury.

Rodzinny Ogréd Dzialkowy ,,Zwirek™ reprezentowata
delegacja w osobach: Wiceprezes Ireng Nowak, Sekreta-
rza ogrodu Bronistawa Hamryszczanka, dziatkowcéw
Weronika Kazimierczak, Zbigniew Piejka.

Pani Weronika Kazimierczak zostata uhonorowana me-
dalem i nagroda rzeczowq za ,.Najpiekniejsza Dziatke”
ogrodéw gubinskich.

Ten niezwykty dzien Niemiecko-Polskiego ,,Dnia Ogro-
déw” uSwietnity race i pochodnie. Przebiegat w niezwy-
kle serdecznej atmosferze. Byta kawa, ciastka i sfodycze.

Prosto z kuchni polowej zupa gulaszowa. Nie zabrakio
gratulacji i zyczen.



,,Dziefi Ogrodéw” niemieckich i polskich dziatkowcow warzyszenia Dziatkowcow ,SUD-WEST”, ktére zostato
z Gubina i Giiben byt czgscig 100-letniego jubileuszu Sto- utworzone 17.09.1911 r. i jest najstarszym Stowarzysze-
niem Niemieckich dziatkowcow.

/-/ Wiadystaw Bednarczyk

X. Z PRAC KRAJOWE) KOMIS)I ROZJEMCZE])

ORZECZENIE
w imieniu
Krajowej Komisji Rozjemczej Polskiego Zwigzku Dziatkowcow

Krajowa Komisja Rozjemcza Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw w Warszawie w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: Jerzy Ryszard Grajek
Czlonkowie: Robert, Mirostaw Klimaszewski
Jozef Pisarski
Zofia Maria Mréz
Jozef Pietrzak
Protokolant: Zofia Maria Mréz
po rozpatrzeniu w dniu .................. skargi Prezesa  czfonkostwa Zwiqzku i prawa uzytkowania dziatki
KrajowejRadyPZD/Przewodniczacego Krajowej Komi- Nr........... w ROD..
sji Rozjemczej PZD na prawomocne orzeczenie Okrego- w. Pamq .................................
wej Komisji Rozjemczej PZD w .......................Z dnia na podstaw1e § 57 pkt 31it.b regulammu postepowania
............. , sygn. akt .......... w sprawie: pozbawienia komisji rozjemczych Polskiego Zwiazku Dziatkowcow.
ORZEKA

1) Uwzglednia skarge i uchyla orzeczenie Okregowej Komisji ROzZjemczej W ........c.cout v

Zdnia oo, (sygn.akt.......... )

2) utrzymuje w mocy orzeczenie Komisji Rozjemczej ROD ...
W et et zdnia...........cccceeveeeee. (Sygnaakt. . )

3) utrzymu]e w mocy uchwale Zarzadu ROD ....... ..., W..
Nr.ooooveeieiinn, zdnia........... sprawie pozbawienia cztonkostwa Zwigzku i prawa uzytkowama d21a1k1 Pamq

Przewodniczacy
/-

Cztonkowie:

/-

/-

/-

/-
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UZASADNIENIE

Przewodniczaca Krajowej Komisji Rozjemczej PZD, po
rozpoznaniu podania Zarzadu ROD .. .
Woiiann. wmosla skargg w tryble
nadzwycza]nym do Krajowe] Komisji Rozjemczej na
ostateczne orzeczenie Okrggowej Komisji Rozjemczej

zdnia ... uchylajace orzeczenie Komi-
sji Rozjemczej ROD
Wi zdnia ... treScia

ktérego bylo oddalenie odwotania Pani............................
od uchwaty Zarzadu ROD z dnia
....................... pozbawiajacej cztonkostwa zwyczaj-
nego i prawa uzytkowania dziatki. W uzasadnieniu skar-
gi Przewodniczaca KKR zarzucita skarzonemu orzeczeniu
razagce naruszenie obowigzujacej procedury wewnatrz-
zwigzkowej oraz btedng ocene podstawy prawnej i mate-
rialnej skarzonej uchwaty.

Rozpoznajac skarge Krajowa Komisja Rozjemcza usta-
lita i zwazyta co nastgpuje: skarga wniesiona przez Prze-
wodniczaca KKR w trybie nadzwyczajnym znajduje
uzasadnienie.

Dokumentacja z postgpowania odwotawczego potwier-
dza, ze Okregowa Komisja Rozjemcza w........ccooeucueucanee.
rozpoznajac w dniu
od orzeczenia Komi-

sji Rozjemczej ROD
utrzymujgcego w mocy skarzong uchwate Zarzadu ROD,
w sposob razacy naruszyta obowiazujace przepisy proce-
duralne, skutkujace niewaznoScig postgpowania odwotaw-
czego, albowiem mimo obowigzku, okre§lonego w § 41
ust. | regulaminu postgpowania komisji rozjemczych PZD,
nie zabezpieczyta dowodu skutecznego wezwania Zarzg-
du ROD na termin posiedzenia pozbawiajac tym samym
tenze Zarzad prawa ochrony i obrony jego intereséw. Brak
roéwniez wezwania na posiedzenie, jako strony postepo-
wania, Pani Z. tresci protokotu z posie-
dzenia OKR w dniu nie wynika aby
ktérakolwiek ze stron brata udziat w tym posiedzeniu.
Obok razacego uchybienia proceduralnego, Okregowa
Komisja Rozjemcza nie dokonata oceny merytorycznej
przyczyn i podstaw prawnych podjetej przez Zarzad ROD
przedmiotowej uchwaty, z treSci ktérej wynika, ze przy-
czyng pozbawienia czionkostwa i prawa uzytkowania
dziatki bylo uporczywe i dlugotrwate uchylanie si¢
........................... od uiszczenia naleznych optat na
rzecz Ogrodu dotyczacych partycypacji w kosztach reali-
zacji zadan inwestycyjnych. Wskazana przyczyna stano-
wi podstawe do zastosowania szczegdlnej kary jaka jest
pozbawienie cztonkostwa i prawa uzytkowania dziatki.
Jak zasadnie podnosita Przewodniczaca KKR w skardze
nadzwyczajnej, uchwaty podjete przez walne zebrania
cztonk6é6w podmiotowego ROD o bu-
dowie sieci wodociggowej i energetycznej na terenie ogro-
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du i partycypacji uzytkownikéw dziatek w kosztach tych
inwestycji - s3 prawomocne, nie zostaty bowiem uchylo-
ne przez organ nadrzedny, w zwigzku z czym, na mocy §
82 pkt 9 statutu PZD w zwigzku z § 149 ust. I pkt 2 regu-
laminu ROD obowigzuja wszystkich uzytkownikéw dzia-
fek i w sytuacji odmowy uiszczenia naleznych z tego
tytulu opfat, stanowia podstawe do wymierzenia kary
szczegdlnej, okreslonej w § 36 ust. 11 2 statutu PZD, jaka
jest pozbawienie cztonkostwa zwyczajnego i prawa uzyt-
kowania dziatki. Zgodnie z § 15 ust. I pkt 7 statutu PZD
cztonek Zwiazku obowigzany jest uiszcza¢ oplaty uchwa-
lone przez uprawnione organy Zwiazku, w tym przypad-
ku przez walne zebranie cztonkéw ROD. Wskazywany
przez OKR w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia § 40
ust.4 regulaminu ROD i § 56 ust.2 statutu PZD nie doty-
czy uchwat walnych zebran, a dotyczy trybu i sposobu po-
dejmowania i zaskarzania uchwal zarzadu ROD
dotyczacych indywidualnych cztonkéw PZD np. uchwa-
ty o wymierzeniu cztonkowi PZD uzytkownikowi dziatki
kary porzadkowe;j.

Z dowodéw zgromadzonych w sprawie wynika, ze Za-
rzad ROD kilkakrotnie wzywat do
uiszczenia na rzecz Ogrodu naleznych opfat z pouczeniem
o skutkach odmowy uregulowania nalezno$ci. Pani
............................... odpowiadajac na te wezwania,
kategorycznie odmawiata uregulowania jakichkolwiek
kwot, jak rowniez nie stawiata si¢ na posiedzenia Zarza-
du ROD mimo skutecznego jej zawiadamiania. W tych
okoliczno$ciach podjecie przez Zarzad ROD uchwaty po-
zbawiajacej cztonkostwa i prawa uzytkowania dziatki nie
budzi zastrzezen i znajduje uzasadnienie w powotanych
wyzej przepisach prawa materialnego, obowiazujacego w
PZD. Zarzad ROD podejmujac przedmiotowa uchwate,
zachowat obowigzujacy tryb postepowania, okreSlony w
przepisach procedury zwigzkowej oraz wskazat przyczy-
ny i podstawy prawne uzasadniajace uchwate. Pouczyt
jednoczesnie o trybie i terminie zaskarzenia uchwaty.

W tym miejscu nalezy wskazad, ze ani § 36 statutu PZD,
ani inny przepis prawa wewnatrz zwigzkowego nie uza-
leznia pozbawienia cztonkostwa i prawa uzytkowania
dziatki od wczedniej przeprowadzonego postegpowania eg-
zekucyjnego w stosunku do uzytkownika dziatki uporczy-
wie 1 diugotrwale uchylajacego si¢ od uiszczenia
naleznych optat na rzecz Ogrodu, na co bezpodstawnie
powotuje si¢ Okregowa Komisja Rozjemcza w uzasad-
nieniu orzeczenia, uchylajgcego orzeczenie I instancji roz-
jemczej i uchwate Zarzadu ROD pozbawiajacq................
cztonkostwa zwyczajnego i prawa uzytko-

wania dziafki.

Mimo prawidtowego pouczenia przez Zarzad ROD o
tryble i terminie zaskarzenia przedmiotowej uchwaty, Pa-
nie wniosta odwotania do komisji
rozjemczej ROD lecz ztozyla skarge do Okregowego Za-



rzadu .. e .. W tych okoliczno-
501ach mimo braku wymaganego odwotanla Zarzad
ROD przekazat sprawe — z urzgdu — do rozpoznania komi-
sji rozjemczej ROD.

Wszczynajac postgpowanie Komisja Rozjemcza ROD
ustalifa termin posiedzenia i wezwata na posiedzenie Pa-
1V IR ... ktdéra pismem
z dnia pomformowala komls]e; rozjemcza,
7e ,,nie widzi potrzeby i nie bedzie uczestniczyta w posie-
dzeniach rozjemczych”. Rozpoznanie zatem sprawy przez
Komisje Rozjemcza ROD bez uczestnictwa zainteresowa-
nej nastgpito zgodnie z wymogami okre§lonymi w § 21
ust. 4a regulaminu postgpowania komisji rozjemczych
PZD, za$§ orzeczenie wydane w tym postepowaniu, utrzy-
mujace w mocy przedmiotowg uchwale Zarzadu ROD
— nie budzi zastrzezen.

Réwniez i od orzeczenia I instancji rozjemczej, utrzy-
mujacego w mocy uchwale Zarzadu ROD, Pa-
1) SRR — mimo prawidtowego
pouczenia - nie Wnlos{a odwolama do Okregowej Komi-
sji Rozjemczej w , ztozyta natomiast skar-

ge do Krajowej Rady PZD z proSba o interwencje.

Krajowa Rada PZD skierowalaw dniu ................... pi-
smo w tej sprawie do Okregowego Zarzadu.......................
......................... W oeiiiiieiieiienieneenenn..... ktére spo-

wodowato wszczecie postepowania odwolawczego przez
Okregowa Komisje Rozjemcza.

Wskazujac na powyzsze Krajowa Komisja Rozjemcza
PZD, podzielita w catej rozciagtoSci wywody zawarte w
skardze wniesionej w trybie nadzwyczajnym i na zasadzie
§ 57 ust.3 regulaminu postgpowania komisji Rozjemczych
PZD orzekta jak w sentencji orzeczenia.

Przewodniczacy Zespotu Orzekajacego
Krajowej Komisji Rozjemczej PZD
/-/ Jerzy Ryszard Grajek

XIl. . )JAK POWSTAWALAY NASZE OGRODY".

PRACE KONKURSOWE

1. Zarys historii Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego ,,Tulipan” w Bolestawcu /OZ PZD w Legnicy/

Na zachodnich obrzezach miasta, na lekko pofatdowa-
nej przestrzeni, miedzy ul. Lubanska, Sluzowa a cmenta-
rzem komunalnym, rozposciera si¢ Rodzinny Ogrdd
Dziatkowy ,, Tulipan”.

Zajmuje on powierzchni¢ 58,212 hektaréw ziemi i po-
dzielony jest na 164 dziatki. Wérdd nich, oznaczona nr 63
nalezy do nas.

Ogloszony przez PZD konkurs uswiadomit mi, ze juz
38 lat jestem zwigzana z tym ogrodem. Bytam §wiadkiem
dokonujacych si¢ zmian, zar6wno w wygladzie ogrodu jak
i jego formach organizacyjnych.

Po rozpoczgciu pracy zawodowe;j i zatoZeniu rodziny,
poznawalisSmy Bolestawiec i jego okolice. W czasie nie-
dzielnego spaceru poza miasto trafiliSmy na przestrzefi po-
cieta alejkami, przy ktérych rosty dawno nieprzycinane
zywoptoty, a w nich bzy, jaSminy czasem réze. Byt to te-
ren poniemieckich ogrodéw. Niektore dziatki byly juz za-
jete 1 obsadzone przewaznie ziemniakami. Ludzie ko-
rzystali z owocujacych drzew i krzewéw. Nie byto tu zad-
nej organizacji. Nie jestem pewna, czy obowigzywaty ja-
kies optaty za uzytkowanie ziemi.

Przechodzac droga taczaca ul. Lubanska z terenami re-
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kreacyjnymi nad rzeka Bébr, natrafiliSmy na wolng prze-
strzeh miedzy dwoma dziatkami. Rosta tu stara czereSnia
z ogromna dziupla, w ktdrej gniezdzily si¢ szerszenie. Obok
znajdowal si¢ omurowany pojemnik na kompost i pelno
chwastéw. Na podwyzszonej skarpie rosty dzikie czeresnie,
a obok znajdowat si¢ diugi pas ziemi obsadzony ziemniaka-
mi. Znalezienie wolnej dziatki zgtositam w Urzedzie Mia-
sta. Urzedniczka przybyta na ogréd stwierdzita, ze ta
dziatka do nikogo nie nalezy i mozemy si¢ nig zajac.
Przez pierwsze kilka lat byto to nasze docelowe miejsce
spacerow. Nie mieliSmy czasu na to, aby t¢ dziatke upra-
wiaé /mate dzieci, dom, praca zawodowa/. Udato nam si¢
przekopa¢ ziemi¢ na dwie grzadki do posadzenia kwiatéw
i warzyw. Nie warto byto sadzi¢ wiecej, bo ogrdd nie byt za-
bezpieczony ptotem, poza tym nic na tej ziemi nie chciato
rosnac¢, byt to bowiem pokfad wspaniatego, rézowego zwi-
ru przydatnego bardziej w budownictwie niz pod uprawy.
W dniu 31 marca 1982 r. decyzja zastepcy Naczelnika
Miasta powotano do zycia Pracowniczy Ogréd Dziatkowy
i nadano mu nazwe ,, Tulipan”. Teren uporzadkowano.
Wytyczono nowe alejki, a ziemi¢ podzielono na 161 dzia-
fek o wymiarach od 300 do 400 m?. Dziatki otrzymywali



pracownicy Zakladu Produkcji Lekkiej Obudowy
zw. ,,Metal-Plastem” oraz Miejskiego Przedsiebiorstwa
Gospodarki Komunalnej, a takze emeryci, rencisci i ci ktd-
rzy juz wezesniej dziatki tu zajeli.

W zwigzku z nowym podzialem ziemi, przesunieto nas
na cze$¢ kartofliska sgsiada. Ziemia byta tu bardziej uro-
dzajna, a i wigksza przestrzen do nasadzefi /300 m?/.

Na poczatku posadziliSmy drzewa owocowe. Mdj maz
zmontowat tunel foliowy, w ktérym sadziliSmy ,,nowo-
Sci”, takie jak koper-fankut, ogdrek chinski, ktérego owo-
ce dorastaly do 100 cm dtugosci, rézne rodzaje papryki
a takze grzyby boczniaki. Centralnym miejscem byt kran
z woda, ktéra doprowadzono w 1983 r. UrzadziliSmy tu
kacik wypoczynkowy. Na wiosng cieszyliSmy si¢ z kazde-
go kwiatka, a dzieci czekaty na dojrzewajace owoce.

Zaktady patronackie, a szczegdlnie ich dyrektorzy reali-
zowali kolejne zadania inwestycyjne. Po doprowadzeniu
wody, caty ogréd ogrodzono siatka, montujac w niej dwie
bramy wjazdowe i kilka furtek. Wytyczone alejki umocnio-
no betonowymi kraweznikami. Pomagano w budowaniu al-
tanek, dostarczajac materiaty z rozbidrek i azbest na pokry-
cia dachowe. Wyznaczono miejsce na sktadowanie §mieci.

W roku 1987 na Walnym zebraniu podjeto uchwale
o budowie domu dziatkowca. Po zatatwieniu formalnoSci
w roku 1988 rozpoczeto prace. Do budowy zgtosito si¢
wielu chetnych. Jedni kopali ziemi¢ pod fundamenty, in-
ni przygotowywali zaprawe. Ustawiono ptyty wielkogaba-
rytowe W70, pochodzace z Bolestawieckiej Fabryki
Doméw. Potozono ptyty na dachu i ... przerwano budowe
na dhugie 13 lat. Przyczyng zaprzestania prac byli Zle do-
brani kolejni prezesi zarzadu.

Nowy zarzad, wybrany w 2001 r. na czele, ktérego sta-
nal Pan Jerzy Zajac, uchwalg podjeta na zebraniu ogél-
nym, przystapit do kontynuowania pracy przy domu
dziatkowca. I tym razem ludzie nie zawiedli. Po niespet-
na dwu latach oddano do uzytku pierwsze pomieszczenie.
W kolejnos$ci powstato pomieszczenie socjalne /obecnie
kuchnia/ i ukoficzono prace w §wietlicy. Dziatkowcy mie-
li juz miejsce do organizowania zebran i spotkan.

Po dwdch latach zatatwiania formalnoSci z Zakfadem
Energetyki do domu dziatkowca doprowadzono prad. In-
stalacje elektryczna, w czynie spofecznym wykonali dwaj
dziatkowicze Pan Henryk Blicharski i Pan Piotr Biatek.

W dniu 30 grudnia 2004 r. w ,,naszym domu”zabtysto
Swiatto! Doprowadzona energia elektryczna byta podsta-
wa do podiaczenia grzejnika wody w kuchni, a takze da-
wata mozliwo§¢ ogrzania pomieszczeh w zimie /biura,
Swietlicy, kuchni/. W kolejnych latach kupowano grzejni-
ki elektryczne, ktére dziatkowcy montowali w poszcze-
g6lnych pomieszczeniach. Planowane zakupy nalezato
rozktada¢ w czasie, poniewaz przestaty istnie¢ Zaktady
»~Metal-Plastu”, a MZGK miat juz inny zakres dziatah.
StaliSmy si¢ samowystarczalni.

Dzialki, to nie tylko ziemia, to przede wszystkim ludzie,
ktérzy odchodza, a na ich miejsce przychodza nowi, mio-
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dzi, przewaznie z matymi dzie¢mi. W zwiazku z tym, za-
istniata konieczno$§¢ urzadzenia placu zabaw. Najpierw
wykupiono dziatk¢ znajdujaca si¢ obok Domu Dziatkow-
ca. W dniach od 29 maja do 5 czerwca 2004 r. w czynie
spotecznym przygotowano piaskownice, ustawiono stupy
pod hustawki, a z likwidowanych w mieScie placéw za-
baw przywiezliSmy domek ze zjezdzalnig i metalowe dra-
binki oraz dwie metalowe huStawki. Urzadzenia te
wyremontowano, pomalowano i wygladaty jak nowe. Plac
zabaw jest skromny, ale cieszy si¢ duzym powodzeniem
nie tylko wsrdd dzieci dziatkowiczéw, ale i tych, ktére nas
odwiedzaja w ramach wycieczek jak i tych mieszkajacych
w sasiednich blokach. Wykorzystywany jest réwniez do
organizowania gier i zabaw na §wigcie dziatkowca, a tak-
ze spotkan naszych gosci przy ognisku.

Rok 2005 przebiegat pod hastem elektryfikacji ogrodu.
W kolejne alejki wkopywano kable elektryczne, monto-
wano skrzynki rozdzielcze i kolejne altanki podtaczano do
sieci. Poniewaz zakup kabli jest drogi jak na nasze mozli-
woScl, prace te nadal trwaja. Powoli gromadzito sie sprzet
ogrodniczy do uzytku ogdlnego; kosiarki, obkaszarki,
opryskiwacze, sekatory itp. Nalezato wigc znalez¢é po-
mieszczenie do jego skladowania. Ustalono, ze czgS$¢ po-
mieszczenia biurowego oddzieli si¢ Sciankg dziatowa i tak
powstat magazyn.

Zlikwidowano wewnetrzne wysypisko Smieci. Pojawi-
fo si¢ kolejne zadanie: budowa pomieszczenia na kontene-
ry. Wiosna 2006 r. zakoficzono prace przy jego budowie i
wstawiono pojemniki na §mieci. W tym tez roku odgro-
dzono prywatng posesje /komis samochodowy/ od nasze-
go ogrodu. Wtasciciel posesji zakupil niezbgdne materiaty,
a dziatkowicze wykonali estetyczne ogrodzenie.

Jak na wstepie wspomniatam zaktady patronackie do-
starczaty na ogrdd rézne materialy, migdzy innymi ptyty
azbestowe. Kiedy w Srodkach przekazu zaczeto méwié
i pisa¢ o szkodliwoS$ci azbestu i negatywnym wplywie na
ludzkie zdrowie, to na naszym ogrodzie ruszyla akcja li-
kwidacji ptyt, a byto tego dos¢ duzo m. in. pokrycia da-
chowe, kompostowniki, wewngtrzne krawezniki Sciezek
itp. W pierwszym etapie zebrano go tyle, ze zatadowano
dwie przyczepy i odwieziono do utylizacji. Niestety, oka-
zato si¢, ze Urzad Miasta nie jest w stanie pokry¢ kosz-
tow wywozu azbestu az do Walbrzycha i na tym
poprzestano. Zgromadzone ptyty przykryto folig. Akcja
zostata zakonczona, sprawa ucichta, ale nie zostata roz-
wigzana.

W dniu 3.06.2006 dla usprawnienia pracy Zarzadu po-
wolano Komisje problemowe:

—Komisja d/s przegladu ogrodu, w celu podniesienia je-
go estetyki jak i na potrzeby oceny dziatek w corocznych
konkursach na najpigkniejszg dziatke.

— Komisja socjalna. Zadaniem jej jest organizowanie
szkolen, zebran, spotkan.

— Komisja d/s inwestycji i remontéw. Skupia fachow-
céw réznych specjalnosci, ktdrzy sg naszymi dziatkowi-



czami /elektrycy, hydraulicy, malarze, murarze itd./

ROD Tulipan” jako pierwszy ogréd w Bolestawcu,
zwrdcit si¢ z prosbg do MZGK o kontenery do segregacji
odpadéw. JesteSmy w trakcie wyrabiania nawykdéw dziat-
kowiczéw w tym zakresie.

Z funduszy przyznanych przez OZ PZD w Legnicy za-
kupiliSmy grzejniki elektryczne do §wietlicy, a takze wy-
korzystaliSmy je do zakupu siatki ogrodzeniowe;j.

Nastepnym zadaniem bylo podjecie uchwaty i uzyska-
nie aprobaty dziatkowiczow na budowe sanitariatow. Od-
dano je do uzytku w 2007 r. W dwa lata pdZniej dopro-
wadzono §wiatto i ocieplono $ciany.

Najwigkszym wyzwaniem bylo ukoficzenie tarasu. Zaj-
muje on trzecia cze¢$¢ powierzchni Domu Dziatkowca.
Prace roztozono na trzy etapy /3 lata/. Najpierw nasi fa-
chowcy-dziatkowicze utozyli ptytki mrozoodporne, poda-
rowane przez sponsora. Nastgpnie calg przestrzen
zadaszone. W ostatnim etapie umocowano balustrady.

Przedstawitam szereg dziataf, ktére zaowocowaty kon-
kretnymi obiektami niezbednymi do prawidtowego funk-
cjonowania ogrodu. Najwiecej ich powstato w ostatnim
dziesigcioleciu / 2001-2007. Jest to zastugg sprawnie dzia-
fajacego zarzadu ogrodu, a szczeg6lnie jego prezesa Je-
rzego Zajaca. Potrafi on zmobilizowa¢ do wspdlnego
wysitku 1 z determinacja dazy do realizacji zaplanowa-
nych zadan. Dziatkowcy chetnie podejmujg si¢ cigzkich
prac jesli stuza one ogétowi. Hasto, ktére wisi w Swietli-
cy brzmi: ,,Praca sktada si¢ z dwdch czeSci: wielkiego tru-
du i wielkiej radosci.” jest adekwatne do naszych dziatan.
Co kilka lat zarzad ogrodu tworzy tzw. ,,ztota piecdzie-
sigtke”. Zawiera ona nazwiska ludzi, ktérzy nie szczedzi-
li sit, czasu, a takze wlasnych zawodowych umiejetnosci,
na prace spoteczne na rzecz naszego ogrodu.

Kazdy ogrdd istnieje w konkretnym Srodowisku lokal-
nym. Sprzyja to nawigzywaniu kontaktow zaréwno z po-
szczegOlnymi urzedami, jak i instytucjami, zwigzkami,
szkotami i klubami.

W roku 2006 ROD ,, Tulipan” podpisat umowe¢ o wsp6t-
pracy z Rejonowym Zarzagdem PCK w Bolestawcu. Ce-
lem tej wspdipracy jest propagowanie zasad edukacji
zdrowotnej. Pomoc beneficjentom schroniska dla bez-
domnych poprzez dostarczanie nadwyzek warzyw i owo-
cow. Udzial w Festynach PCK o réznym zakresie
tematycznym /zbidrka krwi, szpiku kostnego itp.7

PodpisaliSmy réwniez umowe z Przedszkolem nr 2,
w ramach tej wspdtpracy dzieci przychodzg na nasz ogrod
poznajac warzywa, kwiaty, drzewa i krzewy owocowe.
Korzystaja z placu zabaw. Uczg si¢ sia¢ i sadzi¢ nasiona
/maja do tego celu wydzielong dziatke/.

Chetnie odwiedzajg nasz ogréd nauczyciele zrzeszeni w
klubie ,,Carpe Diem”. Naszymi go§¢mi sg delegacje za-
graniczne np. honorowi krwiodawcy z Bautzen, nauczy-
ciele jezykow obcych z Budapesztu. W roku 2009
odwiedzita nas Europostanka Lidia Geringer de Oeden-
berg. Jej pobyt zakoficzyt si¢ zaproszeniem przedstawi-
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ciela ogrodu do zwiedzenia siedzib europarlamentu i
Strasburga. W Swietlicy Domu Dziatkowca odbywaja si¢
okregowe szkolenia i narady PZD, a takze rodzinne uro-
czystoSci naszych dziatkowcow.

Najwigksza bolaczka jest brak odpowiedniej ilosci
Srodkéw na realizacje nastepnych zadan. W mysl zasady,
ze problemy motywuja do szukania sposobdw ich roz-
wigzania, Zarzad znalazt ich kilka, postuze si¢ tu przy-
ktadami; pozyskiwania ludzi dobrej woli — sponsoréw,
odzyskiwanie zbytecznego sprzetu z modernizowanych
szkdl i placéw zabaw /krzesta, stoliki, huS§tawki, zjezdzal-
nie/, dazenie do unowoczesniania i upigkszania ogrodu
staje sie zrodtem zdobywania nagréd pienieznych i sprze-
tu ogrodniczego /konkursy OZ PZD,ZG PZD w Warsza-
wie, Nagroda Prezydenta Miasta, komputer od Prezesa
sieci sklepéw ogrodniczych ,,Brico-Marche”, drukarka
komputerowa jako prezent od OZ PZD z Legnicy z oka-
zji 25-lecia ogrodu, itp./ Niezawodnym sposobem zdo-
bywania Srodkéw finansowych jest dobre planowanie
1 oszczedzanie.

Rok 2010 zaliczamy do udanych, poniewaz zdobyliSmy
dwa bardzo wazne dla nas wyrdznienia:

1. Dziatki PP Rozalii i Eugeniusza Michalakéw oraz
Marii i Jozefa Sobczakéw zdobyly maksymalng ilos$¢
punktéw /165 na 165 mozliwych do osiagniecia/w kon-
kursie ,,Wzorowa Dziatka roku 2010”.

2. Nasz ogrdd jest laureatem ogdlnopolskiego konkursu
,,ROD roku 2010”. Podsumowujac dziatalno$¢ Zarzadu
i dzialkowiczéw spotecznikow stwierdzam, ze wykonali-
Smy bardzo duzo réznorakich prac na naszym ogrodzie.
Zaliczam do nich:

— doprowadzenie wody,

—budowa Domu Dziatkowca i jego zagospodarowanie,

— zorganizowanie placu zabaw dla dzieci,

— doprowadzenie elektrycznosci,

— budowa sanitariatéw i pomieszczenia na kontenery,

— catkowita wymiana siatki ogrodzeniowe;j.

W latach 2001-2010 na rézne przedsigwzigcia wydano
76 870 zt, a dziatkowicze w czynie spotecznym przepra-
cowali 6836 godzin. Nie znaczy to, ze wszyscy dziatkow-
cy wilaczajg si¢ do wspdlnych dziatan. Jest jednak
niewielka grupa zaréwno mezczyzn jak i kobiet, ktéra po-
trafi zrobi¢ wszystko w zakresie infrastruktury jak i orga-
nizacji zycia dzialkowego.

ZrobiliSmy duzo, ale pojawiaja si¢ wcigz nowe potrze-
by, takie jak:

— wymiana okien w §wietlicy,

— remont pomieszczenia biurowego,

— dalsza elektryfikacja ogrodu,

— zabezpieczenie podstawy tarasu poprzez wzmocnie-
nie go warstwa ptyt lub cegiet,

— przygotowanie parkingu przed brama wjazdowa i wie-
le innych biezacych spraw do zatatwienia.

Ogréd nasz zmienia si¢ 1 pigknieje. Zmienia si¢ rowniez
charakter dziatek. Stopniowo przeksztalcane sg z ogréd-



kéw warzywnych na rekreacyjne. Przedstawia si¢ to naste-
pujaco /dane 2010/

— dziatki warzywno-wypoczynkowe  11,6%
— dziatki uprawowe 73.2%
— dziatki wypoczynkowe 152%

W zwiazku z ta tendencja musieliSmy opracowac od-
dzielne regulaminy dla poszczegdlnych kategorii dziatek.
Mam nadziejg¢, ze PZD wezZmie to pod uwage i ujednolici
wymagania w konkursie na dziatki rekreacyjne.

Duza pomocg dla nas dziatkowcow jest pigknie wyda-
wana fachowa literatura oraz czasopisma otrzymywane z
PZD. Pomagaja one nam w sposob racjonalny uprawiaé
ro§liny, dba¢ o ich zdrowie i pigkno, a na dziatkach rekre-
acyjnych tworzy¢ ciekawe kompozycje i pomystowg ma-
fa architekturg. Niepokoi nas rozrastajgca si¢ ilos¢
dokumentdéw, ktére gromadzimy na potrzeby kontroli ze-
wnetrznych OZ,ZG PZD. Praca przy ich gromadzeniu po-
winna by¢ wynagradzana, a nie zaliczana tylko jako
obowigzek Prezesa i jego czyn spoteczny.

Bardzo dobrym sposobem na podniesienie estetyki ogro-
du i poszczegdlnych dziatek jest inicjatywa PZD wprowa-
dzajaca konkursy na ,,Najpiekniejszg dziatke”, ,,Ogrod
roku”, a w naszym ogrodzie jest jeszcze ,,Debiut roku” dla
poczatkujacych dziatkowcéw. Konkursy mobilizujg do ry-
walizacji o czolowe lokaty w poszczegdlnych kategoriach.
Sa one migdzy innymi jednym z waznych sktadnikéw pro-
cesu uczenia si¢ poprzez podpatrywanie dobrych wzoréw
1 przyktadéw zagospodarowania dziatki.

Cenimy sobie sprawnie dziatajacy Zarzad Okregowy
w Legnicy, ktéremu ogrdd nasz podlega. Kazda kontrola
jest nie tylko sprawdzeniem aktualnego stanu rzeczy, jest
tez zyczliwymi wskazaniami poprawienia lub uzupetnie-
nia réznych aspektéw kontrolowanych spraw.

Uwazamy, Ze konieczno$¢ dokonywania co cztery lata

2. Historia ROD im. Zofii Urbanowskiej w Koninie

Aby rozpocza¢ histori¢ naszego Ogrodu nalezy stwier-
dzi¢, ze na terenie naszego miasta Konina 30 lat temu, bo
tyle liczy nasz Ogrdd, istniato juz kilka Pracowniczych
Ogrodéw Dziatkowych lecz, gdy nadarzylta si¢ sytuacja
do rozwoju tej formy posiadania gruntéw pod uprawe i
zwigkszenia iloSci ogrodéw pod egida PZD to, po uchwa-
leniu przez Sejm Ustawy o Pracowniczych Ogrodach
Dziatkowych éwczesny Prezes Zarzagdu Wojewddzkiego
Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw w Koninie — Jézef So-
biefi zwrdcit si¢ z wnioskiem do Urzedu Miejskiego w
Koninie o przekazanie gruntu ziemskiego na rzecz PZD
celem zorganizowania kolejnego Pracowniczego Ogrodu
Dziatkowego na terenie miasta. Urzad Miasta Konina zna-
jac sytuacje mieszkaficow i ich potrzeby oraz posiadat po
czesci takie grunty pozytywnie ustosunkowat si¢ do tego
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spisu nasadzefi i Sciezek na dziatkach, to strata czasu i
zbg¢dna biurokracja. Komu i czemu to stuzy?

Nastgpnym problemem jest brak przepisu, ktéry defini-
tywnie rozwigzywatby umowe z dziatkowiczem, ktéry nie
uprawia i nie dba o swojg dziatke. Mimo wyczerpania
wszystkich mozliwych dziatafi w tym zakresie /rozmowa,
wywiad, upomnienie, ostrzezenie, nagana/ uzytkownik
optaca wszystkie Swiadczenia a dziatka nadal jest zanie-
dbana i psuje nam wizerunek catoSci ogrodu.

Jako ogréd unowocze$niamy si¢. Znakiem tego sg kom-
putery i drukarka w naszym biurze. Mamy tez wtasna stro-
ne internetowg www.tulipanki.pl.

Zakoficzenie.

I tak wsp6lnym wysitkiem i dla dobra wspdlnego stwo-
rzyliSmy ogrdd przyjazny zaréwno ludziom mtodym ich
dzieciom, jak i tym, ktérzy zycie zawodowe maja juz po-
za sobg.

To nasz zielony, maty Swiat. Oaza ciszy i spokoju z da-
la od miejskiego ruchu, gwaru i spalin. Miejsce realizacji
naszych przyrodniczych zainteresowafi np. w tworzeniu
kolekcji ulubionych roslin ozdobnych, hodowli rybek
w oczkach wodnych, hodowli rasowych gotebi itp. To
wreszcie ruch na Swiezym powietrzu i komfort psychicz-
ny obcowania z przyrodg /zapachy, ksztatty, barwy, prze-
strzefi/. Waznym aspektem posiadania dziatki dla oséb
starszych i samotnych jest kontakt nie tylko z przyroda,
ale i sgsiadami. To takze wlasne, Swieze warzywa i owo-
ce, a tym samym oszcz¢dzanie na ich zakupach.

Nie wyobrazam sobie aby kto§ ograniczony czterema
Scianami swego gabinetu, mégt zadecydowac o likwida-
cji ogrodéw dziatkowych. Nikt nie ma prawa do pozba-
wienia ludzi radoSci zycia, potrzeby wypoczynku i matego
kata zieleni.

/-/ Stanistaw Zigcik

whniosku i zaoferowat do zagospodarowania grunty Vi VI
klasy rolnej, byly to raczej grunty w wiekszoSci bagienne
i piaszczyste o powierzchni 51.7340 ha lezace przy potu-
dniowej granicy administracyjnej miasta Konina przy
ul. Swietojanskiej 49 byt to teren sasiadujacy z Zychlinem
przy ulicy Swietojanskiej oddalony o okoto 8 km od osie-
dli budownictwa wielorodzinnego w Koninie.

Posiadajac gwarancje przekazania tych gruntow pod Pra-
cownicze Ogrody Dziatkowe przedstawiciele Zarzadu Wo-
jewddzkiego PZD zwrdcili si¢ do Rad Zaktadowych Ko-
ninskich Zaktadéw Pracy o pozytywne wsparcie PZD w
sprawie partycypacji, w kosztach wykupu tych gruntéw od
rolnikéw indywidualnych. Wyceniono, ze koszt partycypa-
cji 1 przydzielenia jednej dziatki to kwota 47.021 z1, jaki
ewentualnie poniesie Zaktad Pracy za chetnego jednego



pracownika, a pracownik wptacat by jako dziatkowiec
7 tys. z1, natomiast Krajowa Rada PZD przekaze kwote
93 mln. zt z przeznaczeniem na inwestycje Ogrodowe. Po-
zostate Srodki pochodzityby od organéw administracji tere-
nowej. Majac takie zabezpieczenie i mozliwosci finansowe
do zagospodarowania, 56 Zakfadéw Pracy z terenu miasta
Konina wyrazito swoj akces w pozyskaniu tych gruntéw na
rzecz swoich pracownikow, by stali si¢ oni dziatkowcami i
czfonkami PZD. Tak wigc powotano Spoteczny Komitet Bu-
dowy Ogrodu, ktdry zajal si¢ sprawami inwestycyjnymi.
Ustalono na nim cztery etapy budowy Ogrodu:

— I etap — ogrodzenie, woda i budynki socjalno - biurowe,

— II etap — drogi wewnetrzne Ogrodu,

— III etap — dom dziatkowca,

— 1V etap — elektryfikacja.

W dniu 1.06.1980 r. w Sali PKP przy ul. Kolejowej odby-
fo si¢ pierwsze zebranie zalozycielsko-organizacyjne powo-
tujace do zycia Zarzad nowopowstajacego Ogrodu. W ze-
braniu uczestniczyli cztonkowie Zarzadu Wojewddzkiego
PZD pod przewodnictwem J6zefa Sobienia oraz 66 kandy-
datéw na cztonkéw PZD z konifskich Zaktadéw Pracy.

Pierwszym wybranym Przewodniczacym Zarzadu POD
nowopowstajacego Ogrodu zostal Kol. Henryk Kwiat-
kowski. Zebrani na swym pierwszym posiedzeniu podje-
li nastepujace Uchwaty:

— po pierwsze przyjeto nazwe Ogrodu — Miedzyzakfado-
wy Pracowniczy Ogréd Dziatkowy im. Zofii Urbanow-
skiej,

— po drugie — sktadka roczna od jednej dziatki wynosié
bedzie 150 z1,

— po trzecie — ustalono, Ze czyn spofeczny pracy na rzecz
Ogrodu wynosi¢ bedzie, odpracowanie 10 godzin rocznie
lub wpfate 25 7t za kazdg godzing za jej nieprzepracowanie.

Zarzad Migdzyzaktadowych Pracowniczych Ogrodow
Dziatkowych im Z. Urbanowskiej w swej poczatkowe;j fa-
zie, pracowal w bardzo spartafnskich i specyficznych wa-
runkach, gdyz nie posiadat zadnego zaplecza biuro-
wo-technicznego, a jego praca polegala na zasadzie po-
dziatu przydzielonego gruntu na poszczegélne dziatki oraz
przyjmowanie i rejestracja cztonkéw PZD.

Po rocznej takiej pracy Przewodniczacy Zarzadu Ogro-
du Henryk Kwiatkowski w dniu 8.08.1981 r. zrezygnowat
z piastowanej funkcji. Obowigzki Przewodniczacego Za-
rzagdu MPOD im. Z. Urbanowskiej przyjatl Kol. Ryszard
Kaminski dotychczasowy czlonek tego Zarzadu. Dalsza
praca i zdobywanie finanséw potrzebnych na tworzenie
niezbedne;j infrastruktury do prawidtowego funkcjonowa-
nia Ogrodu od strony Zaktadéw Pracy, byty bardzo trud-
ne, a czasami wrecz nie do przebicia sie w tym temacie
przez Zarzad Ogrodu.

Udato si¢ Zarzagdowi POD uzyska¢ od Kombinatu Bu-
dowlanego na zasadzie wypozyczenia barakowozu /patrz
zdjecie wyzej/ w ktérym Zarzad Ogrodu urzadzit swoje
funkcjonalne biuro. Trzeba tu stwierdzi¢, ze byt to cigzki
okres tworzenia czegos$ z niczego. Mimo, ze Komisja Re-
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wizyjna w protokole z dnia 6.04.1982 roku stwierdzita,
iz Zarzad Ogrodu dysponuje kwotg 420.149 ztotych to
$rodki te byty kropla w morzu potrzeb, by wykona¢ pra-
ce i zabezpieczy¢ prawidlowe funkcjonowanie MPOD
a przeciez na dzien 31.12.1981 roku. Zarzad MPOD
im. Z. Urbanowskiej rozdysponowat 997 dziatek, a istniat
jeszcze grunt do podziatu.

W dniu 21.08.1982 r. z funkcji przewodniczacego Za-
rzadu Ogrodu rezygnuje Kol. Ryszard Kamifski a obo-
wigzki te przyjmuje ponownie Kol. Henryk Kwiatkowski.

W tymze roku 1982 zaczgto realizacje podjetego weze-
$niej planu w czterech etapach prac inwestycyjnych, ze
przypomneg:

— I etap — ogrodzenie terenu; dostarczenia wody do dzia-
fek; wybudowania budynku administracji i budynku go-
spodarczego,

— II etap — wykonanie drég wewnetrznych Ogrodu,

— III etap — wybudowanie domu dziatkowca-§wietlicy,

— IV etap — elektryfikacja Ogrodu,

mozliwo$¢ etapowania realizacji zadafi inwestycyjnych
mogla zaistnie¢, gdyz Zarzad Wojewddzki PZD w Koni-
nie otrzymal Krajowg obiecang dotacje w wysokosci
9.300.000 zt z przeznaczeniem dla MPOD im. Z. Urba-
nowskiej oraz POD ,,Wspdlnota” i POD ,,Pawiéw” to sa-
siadujace Ogrody.

W dniu 14.08.1984 r. odbyto si¢ kolejne Walne Zebra-
nie, gdzie gtéwnymi problemami jakimi zajeto si¢ Walne
Zebranie, byty sprawy rozprowadzenia wody do poszcze-
gdlnych dziatek na Ogrodzie oraz oceniano, jak realizo-
wane sg inwestycje na terenie calego Ogrodu, byta tez
omawiana sprawa funkcjonowania komunikacji miejskie;j.
Walne Zebranie podjeto 15 Uchwat w ktérych zawarto tre-
$ci poczynafl jakimi winien zajaé si¢ nowo wybrany Za-
rzad. W tym dniu Prezesem Zarzadu MPOD zostaje po
raz kolejny Kol. Henryk Kwiatkowski, natomiast Prze-
wodniczgcym Komisji Rewizyjnej zostat wybrany Kol.
Jan Sochacki, a Przewodniczacym Komisji Rozjemcze;j
Koi. Bogumit Swiderski. Po dwéch latach dziatania Za-
rzadu od Walnego Zebrania odbyto si¢ zebranie Sprawoz-
dawcze omawiajace stan realizacji podjetych Uchwat. W
zebraniu sprawozdawczym uczestniczyto 78 delegatéw,
ktérzy reprezentowali juz 1312 cztonkéw POD.

W tym okresie sprawozdawczym jak poinformowano
przekazano do uzytku 12 ukofczonych inwestycji, byly to
inwestycje takie jak np.

— zbiornik bezodptywowy,

— budynek magazynowy,

— budynek hydroforni z wyposazeniem,

— sie¢ wodociggowa,

— studnia gigbinowa z wyposazeniem,

—budynek administracyjno-gospodarczy oraz lini¢ ener-
getyczng NN.

Dokoficzono droge dojazdowg i drogi wewnetrzne na
Ogrodzie oraz obudowano studnie i zainstalowano spre-
zarke. W tym okresie przekazano réwniez nieodptatnie



Zaktadowi Energetycznemu lini¢ WN oraz stacj¢ trans-
formatorowg do dalszej eksploatacji.

By MPOD im. Z. Urbanowskiej mogt prawidtowo funk-
cjonowac trzeba byto jeszcze wykonaé melioracje ogrodu
i wykona¢ drugi odwiert studni gtebinowej. Jak rowniez
zbudowac sobie przystanek autobusowy MZK oraz do-
konczy¢ budowe 6 szaletow publicznych na terenie Ogro-
du. Jak z tego wynikalo pracy bylo wiele a ostatnim
etapem prac, byto ostateczne wykonanie drég wewnetrz-
nych po zakoficzeniu rob6t melioracyjnych, tak wigc Za-
rzagd MPOD miat co robi¢ w najblizszym okresie czasu.
Na te w/w inwestycje wydatkowano kwote 74.172.386 zt.

W dniu 30.04.1988 roku odbylo si¢ kolejne Walne Ze-
branie na ktérym Prezesem ponownie zostal wybrany Kol.
Henryk Kwiatkowski z nowym sktadem osobowym Za-
rzadu POD Ilos¢ dziatek wzrosta do ostatecznego zago-
spodarowania terenu tj. 1336 dziatek. Po zakofczeniu
czeSciowej melioracji Ogrodu oraz wykonaniu dodatko-
wego odwiertu czyli wykonaniu drugiej studni giebino-
wej ze wzgledu na brak dalszych srodkéw finansowych
Zarzad POD zawiesit dalszg dziatalno$¢ inwestycyjna.
Dziatalno$¢ ta musiata zosta¢ zawieszona, gdyz Rady Za-
ktadowe przestaty finansowaé Ogrdd, jak réwniez Urzad
Miasta nie przystgpit do wykonania, mimo zatozonego
planu wykonania drogi zewnetrznej wokot dziatek. A tym
samym ambitny plan o wybudowaniu §wietlicy na 100
0s6b z petnym zapleczem socjalnym legt w gruzach. Tak
wiec, ten trudny czteroletni okres dziatalnoSci Zarzadu od-
bit si¢ nie bez echa przy kolejnym Walnym Zebraniu, kto-
ry zostal odbyty 21.04.1992 roku. Na tym to Walnym
Zebraniu swoje niezadowolenie delegaci zrealizowali wy-
bierajac nowy Zarzad POD, gdzie Prezesem zostat wybra-
ny Koi. Wtadystaw Serwin.

Nowy Zarzad P.O.D. postawit sobie ambitne zadanie by
wykonaé migdzy innymi:

— zaadoptowaé pomieszczenia gospodarcze ogrodu na
Swietlice,

— zelektryfikowaé ogrdd tzn. doprowadzié energie elek-
tryczng do poszczegdlnych dziatek na koszt uzytkowni-
ka- dzierzawcy,

— uruchomi¢ warsztat mechaniczny, ktory §wiadczytby
ustugi dziatkowcom i przeprowadzal odptatnie opryski
drzew,

— podjeto réwniez decyzje o zakupie kolejnej pompy
gltebinowej i wybudowanie dwukomorowego szamba.

Wprowadzajac te postanowienia w czyn, tym samym
zebrano znaczne sumy pieniedzy na poczet elektryfikacji
indywidualnych dziatek z wptat od zainteresowanych
dziatkowcéw. Zarzad P.O.D. dysponujac tak znaczng su-
ma pienigdzy nie w petni uniknat bataganu ksiegowego,
a tym samym niewtasciwa gospodarka §rodkami finanso-
wymi doprowadzifa do tego, ze efekty prac elektryfikacji
dziatek byly niewspdtmierne do ich wydatkowania. Na-
stapit krach finansowy, gdzie straty siggnety milionéw ow-
czesnych ztotych pod koniec roku 1992. Efekt koficowy
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tego catego zamieszania skoficzyt si¢ odwotaniem Preze-
sa Zarzadu POD Kol. Wiadystawa Serwina i powotania
Zarzadu Komisarycznego pod Przewodnictwem Kol. Ja-
na Kubiszewskiego w dniu 25.09.1992 roku.

Zarzad Komisaryczny P.O.D. swoim dziataniem nie do-
prowadzit jednak do odbycia Nadzwyczajnego Walnego
Zebrania cztonkéw POD im. Z. Urbanowskiej. Sprawa
wiec musiat zajal si¢ Zarzad Wojewddzki PZD i zwotat
na dzien 31.03.1993 r. zebranie cztonkéw Ogrodu przy
udziale przedstawicieli Krajowego Zarzadu Polskiego
Zwigzku Dziatkowcdéw. O sytuacji zaistnialej na terenie
Ogrodu w tym czasie szeroko rozpisywata si¢ lokalna pra-
sa relacjonujac na biezaco sprawe na famach swych ga-
zet. Zebranie cztonkéw POD w dniu 31,03.1993 r. majace
zazegna¢ niedobrg sytuacje¢ na Ogrodzie, wybrato nowe
wiladze Zarzadu POD z Prezesem Koi. Stanistawem Pa-
luszyfiskim. Prezes Kol. Stanistaw Paluszyfiski przy
wspotpracy z przedstawicielem Prokuratury Rejonowej
zdotal odzyskac klucze do biura Zarzadu i przejat doku-
menty dotyczace P.O.D. im. Z. Urbanowskiej, natomiast
sprawy zwigzane z finansami Ogrodu, bedace w gestii by-
fego Prezesa, ksiggowej oraz kasjerki przekazat do dal-
szych dziatafi prokuratorskich. Byt to szczegdlnie trudny
okres w historii Ogrodu.

Nowo wybrany Zarzad POD rozpoczat swoja prace re-
alizujac dalej elektryfikacj¢ dziatek na Ogrodzie. Na ko-
niec roku 1993 odbylo si¢ kolejne zebranie sprawoz-
dawcze na ktérym wg. dokumentacji osiagnigto pozytyw-
ny efekt finansowy, mimo znacznych zobowigzan jakimi
byty wplaty na elektryfikacje dzialek.

Po dwéch latach w dniu 22.04.1995 r. na kolejnym ze-
braniu sprawozdawczym po zapoznaniu si¢ przez delega-
tow z trescig o efektach finansowych Ogrodu, nastapito
kolejne niezadowolenie dziatkowcow, co byto podstawa
stwierdzenia o kolejnej niegospodarnoSci Zarzadu POD
Zakonczylo si¢ to skierowaniem pisma z podpisami 108
dziatkowcow do Zarzadu Wojewddzkiego PZD.

Zarzad Wojewoddzki PZD na podstawie tresci tego pi-
sma przeprowadzit kompleksowa kontrole, ktora potwier-
dzita w calej rozciggtosci niegospodarnos$¢ finansowa
Zarzadu i dalsze olbrzymie zadtuzenie Ogrodu, ktore wy-
niosto 85.997 zt. Efektem wyniku tej kontroli byto Zebra-
nie Delegatow POD w dniu 23.11.1996 r., gdzie ponownie
powotano Zarzad Komisaryczny POD w sktadzie 13 oso-
bowym, pod przewodnictwem Kol. Henryka Kurka a je-
go zastgpcami zostali Kol. Ryszard Kaminski, Maria
Densiuk i Janusz Dziubczynski. Giéwne zagadnienia, kt6-
rymi zajat si¢ Zarzad Komisaryczny to:

— elektryfikacja Ogrodu,

—rozliczenie bytego Zarzadu POD,

— negocjacje z dostawcami i przedtuzenie terminéw
sptat zadtuzonych kwot oraz uporzadkowanie dokumenta-
cji POD.

W dniu 14.04.1997 r. Zarzad Komisaryczny zwotuje
Nadzwyczajne Walne Zebranie cztonkéw POD. Walne



Zebranie udziela absolutorium Zarzadowi Komisaryczne-
mu POD. Na tym Walnym Zebraniu obecnych byto 34 de-
legatéw z 46 wybranych oraz w zebraniu udziat wzig¢to 61
dziatkowcéw. Dyskusja na zebraniu miata temat podsta-
wowy — niegospodarno$¢ bytego Zarzadu POD wybrane-
go w 1993 r. Nadzwyczajne Walne Zebranie wybrato
15-osobowy nowy Zarzad POD, 7-osobowga Komisj¢ Re-
wizyjng i 6-osobowg Komisje Rozjemcza. Nowo wybra-
nym Prezesem zostat Kol. Ryszard Kamifiski, a jego
zastgpca zostat Kol. Janusz Dziubczyiiski. Przewodniczg-
cym Komisji Rewizyjnej zostal Kol. Bolestaw Sikorski
a Przewodniczacym Komisji Rozjemczej Kol. Stanistaw
Mielczarek. Nowy Zarzad POD musiat pokona¢ powsta-
fe trudnosci finansowe i dokonczy¢ realizacje rozpocze-
tych zadan inwestycyjnych. Swoja pracg rozpoczat od
realizacji zawartych ustalefi w planie pracy zatwierdzo-
nym na Nadzwyczajnym Walnym Zebraniu, konsekwen-
cja poczynan przez caty rok 1997 pozwolita Zarzadowi
zachowa¢ ptynno$¢ finansowg oraz wypracowanie dodat-
niego bilansu, ktéry przeznaczono na fundusz rozwoju
POD. W lutym 1998 roku w wyniku podjetych dziataf
przez powolang Komisje ds. rozliczei odzyskano znacz-
ne kwoty straconych rzekomo pieniedzy a Prokuratura Re-
jonowa majac na uwadze cheé wyréwnania strat w catosci
postanowita warunkowo dochodzenie umorzy¢. Zaczat si¢
pozytywny okres dziatania Zarzadu POD.

W dniu 21.03.1998 r. zwotano Konferencj¢ Sprawoz-
dawcza Delegatéw POD w ktérej udziat wzieto 31 dele-
gatow i 30 dziatkowcow. Na konferencji oméwiono stan
aktualny finanséw Ogrodu i sprawy biezace, jak naprawa
drogi dojazdowej do Ogrodu od strony wschodniej i wy-
konanie dodatkowego parkingu oraz utrzymanie porzad-
ku na terenie catego Ogrodu. W ciagu catego roku kon-
sekwentnie realizowano wczesniej nakreSlone zadania
1 zmniejszano konsekwentnie zadtuzenie finansowe Ogro-
du a wypracowane kwoty in plus przeznaczano na fun-
dusz rozwoju P.O.D. W 1998 r. z elektryfikowano 97
dziatek. W tym samym czasie tj. 30.09.1998 roku Gmina
Miejska Konin przekazata w trybie bez przetargowym
Polskiemu Zwiazkowi Dziatkowcéw grunty wchodzace
w sktad Pracowniczego Ogrodu Dziatkowego im. Zofii
Urbanowskiej w wieczyste uzytkowanie na 99 lat, na kt6-
re to grunty zatozono ksiege wieczystg o sygnaturze — KW
nr 47740.

W dniu 24.04.1999 r. odbyta si¢ kolejna Konferencja
Sprawozdawcza, gdzie na kotach sektorowych omawiano
sytuacje gospodarczo-finansowa Ogrodu i wybrano 51 de-
legatéw na Konferencje. Efektem tych spotkan byta obec-
no§¢ 45 delegatéw i 23 dziatkowcow na odbywajacej si¢
Konferencji. Podjgto 7 rzeczowych Uchwat a w dyskusji
wziglo udziat 22 delegatéw. Na konferencji wybrano
2 delegatéw Koi. Koi. Ryszarda Kamifnskiego i Jana
Kubiszewskiego do reprezentowania stanowiska POD
im. Z. Urbanowskiej na Nadzwyczajnym Zjezdzie Okregu
PZD w Kaliszu. Po tym Nadzwyczajnym Zjezdzie w dniu

100

28.10.1999 r. dokonano zmian w strukturze Oddziatéw
Okregowych PZD. Okreg Konifiski zostat potaczony
z Okregiem Kalisz. Zwotany Zjazd wybrat nowe wiadze
Okregu Kalisz, gdzie Prezesem zostat wybrany Kol. Jerzy
Wdowczyk, a Wiceprezesem Kol. Ryszard Kamifiski - Pre-
zes naszego Ogrodu. Dokonano réwniez wyboru Prezesa
Kolegium Rejonu Konin i funkcje t¢ powierzono Kol. Ry-
szardowi Kaminskiemu. Od tego czasu POD im. Z. Urba-
nowskiej przy zgodnej pracy Zarzadu wychodzi na prosta.
Zarzad POD zaczyna pracowaé zgodnie z regulaminem
i Statutem PZD Organizowane sa Dni Dziatkowca na kto-
rych najbardziej zaangazowani dziatkowcy w pracach na
rzecz Ogrodu 1 nie tylko otrzymuja odznaczenia i dyplomy
uznania, ale réwniez nagrody rzeczowe.

W dniu 29.04.2000 r. na kolejnej Konferencji Sprawoz-
dawczej, gdzie udzial bierze 47 delegatéw i 16 dziatkow-
céw swojg obecnos§¢ rowniez zaznaczyli Prezes Zarzadu
Okregu PZD w Kaliszu — Jerzy Wdowczyk i starszy Inspek-
tor OZ PZD — J6zefa Michalak a z lokalnych wtadz obec-
ny byt Sekretarz UM w Koninie — Marek Zawidzki. Po
przedstawieniu sprawozdania z dziatalnosci Zarzagdu POD
za rok 1999, delegaci Konferencji bez zastrzezef udzielili
Zarzadowi absolutorium i zatwierdzili budzet na 2000 roku.

Po tych decyzjach widaé, ze sukcesywna i gospodarna
dziatalno$¢ pod przewodnictwem Prezesa Kol. Ryszarda
Kaminskiego i jego Zarzadu zaczyna wyprowadzaé sytu-
acja finansowg Ogrodu we wlasciwym kierunku. Dzien
Dziatkowca 2000 roku to réwniez uroczysto§¢ XX-lecia
powstania Ogrodu, jubileusz jest okazja do podzieckowan
i odznaczen oraz integracji rodziny dziatkowcéw. W ob-
chodach jubileuszu obecni byli: Prezes OZ PZD - Jerzy
Wdowczyk; Przewodniczagcy OKR PZD — Jerzy Grajek;
Poset na Sejm RP — J6zef Nowicki; Wicemarszatek Sejmi-
ku Wielkopolskiego — Jan Kopczyk i Prezydent Miasta
Konina — Kazimierz Patasz.

Uroczystosci jubileuszowe zakoficzyta zabawa tanecz-
na, gdzie przygrywata orkiestra do tafica, jak twierdzili
dziatkowcy, trzeba nam wiecej takich uroczystosci, co Za-
rzad POD wziat sobie do serca.

POD im. Z. Urbanowskiej w dalszych latach pod kie-
rownictwem Prezesa Koi. Ryszarda Kamifskiego i jego
kol. z Zarzadu pracuje zgodnie ze Statutem PZD i regula-
minami, gdzie podstawa do dziatania sg kolejne podejmo-
wane Uchwaty na corocznych Konferencjach Spra-
wozdawczych, a co cztery lata na Walnych Zebraniach
Sprawozdawczo-Wyborczych, Kol. Ryszard Kaminski juz
trzecig kadencj¢ petni funkcje Prezesa, a jego doSwiad-
czenie i wlaSciwe podejscie do zagadnien gospodarczo-fi-
nansowych POD a obecnie ROD, przyniosto efekt
w postaci zlikwidowania zadtuzenia Ogrodu jaki zostawi-
li jego poprzednicy oraz doprowadzito do pozytywnego
dziatania i ptynnej niezaleznoSci finansowej Ogrodu.

Tak wigc moze ten Zarzad na Ogrodzie bez przeszkod
prowadzi¢ swoja dziatalno$¢ i mozna tym samym stwier-
dzi¢ iz w ciggu tych minionych 14 kolejnych latach na



Ogrodzie dla potrzeb dziatkowcéw dokonano: zakupu
3 pomp glebinowych, a tym samym zmodernizowano sie¢
elektryczng hydroforni dzigki czemu zmniejszyla si¢ awa-
ryjno§¢ w dostawie wody; zakoficzono modernizacje
obiektu gospodarczego na Swietlice wraz z wyposazeniem;
dokonano adaptacji pomieszczenia magazynowego na po-
mieszczenie socjalne i wyposazono go w sprzet kuchenny;
podiaczono §wietlicg wraz z zapleczem do zbiornika bez-
odptywowego chronigc tym samym obiekt przed degrada-
cja w ramach ochrony §rodowiska; zmodernizowano sie¢
melioracyjng, wykonujac jednocze$nie studzienki rewizyj-
ne, ktérych bylto brak. Przeznaczajac wygospodarowane
pieniadze na dalsze inwestycje na rzecz Ogrodu dokonano
réwniez wymiany stolarki okiennej i drzwiowej w po-
mieszczeniach biurowych i przystosowano zgodnie z prze-
pisami pomieszczenie biurowe dla potrzeb kasowych,
wykonano tym samym elewacje w raz z ociepleniem
obiektéw Ogrodowych i adoptowano pomieszczenie ma-
gazynowe na biblioteke Ogrodowg z ktdrej korzystaja
dziatkowcy. Ogréd wyposazono w 8 gablot informacyj-
nych i wprowadzono nazewnictwo alejek w Ogrodzie. By
bardziej usprawnic prace ksiggowosci — zakupiono kompu-
ter — Laptop, a dla gospodarzy Ogrodu - rowery do poru-
szania si¢ po terenie, kosiarki oraz zakupiono réwniez
piece gazowe i elektryczne do ogrzewania pomieszczen
biurowych i hydroforni. Urzadzono takze miejsca do skta-
dowania odpadéw komunalnych oraz wyposazono Ogréd
w pojemniki do sktadowania opakowafi plastikowych
i szkta. W chwili obecnej zelektryfikowanych mamy 948
na 1336 dzialek w dzierzawnej eksploatacji na Ogrodzie.

W dalszym ciggu systematycznie odbywajg si¢ posie-
dzenia i Konferencje Sprawozdawcze Zarzagdu ROD, roz-
wija si¢ dziatalno$¢ kulturalno-o§wiatowa poprzez
organizowane na Ogrodzie Dni Dziecka, Dni Dziatkowca
czy imprezy zwigzane z otwarciem, i zamknigciem sezo-
nu dziatkowego. Prowadzona jest biblioteka Ogrodowa,
ktora posiada ponad 200 sztuk woluminéw fachowe;j lite-
ratury dotyczacej ogrodnictwa, jak réwniez pras¢ fachowg
z tego samego tematu. Odbywaja si¢ takze na naszym
Ogrodzie szkolenia z zakresu wiedzy pracy na dziatce pro-
wadzone przez naszych Ogrodowych Inspektoréw z tego
zakresu. Problemy zycia dziatkowego zatatwiane sa na
biezaco i zgodnie z przepisami wynikajacymi ze Statutu
PZD, jednak jak to bywa we wspdlnotach, ktére tworza

3.ROD im. ,,Mamry” w Wegorzewie

Jak powstawaly nasze ogrody

W wielu miastach juz byly. Mieszkancy Wegorzewa
takze marzyli o swoim kawatku ziemi gdzie mogliby upra-
wia¢ wlasne, zdrowe owoce, warzywa i ulubione kwiaty.

ludzie, nie uniknione sg réwniez zadraznienia lokalne, wy-
nikajace ze wspélizycia sasiedzkiego, ale te sytuacje roz-
wigzuje u nas Zarzad ROD przy wspélpracy z Komisja
Rozjemcza.

Obecny Zarzad R.O.D. ma §wiadomo$¢, ze dziatki sta-
ja sie dzi§ miejscem rekreacji i wypoczynku a tym samym
coraz mniej dziatkowcéw uprawia warzywa. Dlatego tez
stara §la by sprosta¢ dziatkowcom w ich potrzebach dnia
codziennego. Organizuje na terenie Ogrodu r6znego ro-
dzaju konkursy, ktére maja bardzo duzy wptyw na popra-
we stanu zagospodarowania dziatek, jak i na ich
modernizacj¢, prowadzaca do lepszego wyposazania w
niezbedne dla dziatkowcéw urzadzenia. A chcac popra-
wic 1 jeszcze bardziej wspomdce dziatkowcdw w wiedze i
blizszy kontakt z Zarzagdem R.O.D. uruchomiono w 2010
roku Ogrodowa strong internetowa na ktdrej zamieszcza-
ne sg w zaleznoSci od potrzeb informacje o Ogrodzie, o
ekologii, jak réwniez o wspdtpracy z ogrodami sgsiadow
i pracy Zarzadu i wiele, wiele ciekawych tematéw. Ponad-
to wydawany jest lokalny Ogrodowy, pisany co miesigc
,,Biuletyn Informacyjny”.

A, ze za prace 1 wysilek oraz zaangazowanie w pracg na
rzecz spofecznoSci dziatkowiczéw nalezy réwniez podzie-
kowa¢ cztonkom PZD, Zarzad R.O.D. majac to na uwa-
dze, do chwili obecnej odznaczyt 329 dziatkowcow,
ktérzy otrzymali odznaki ,,Zastuzony Dziatkowiec” w tym
36-ztotych; 146-srebrnych i 147-brazowych, ponadto 20
dziatkowcow zostato odznaczonych przez Prezydenta
Miasta Konina odznaczeniem ,,Zastuzony dla Miasta Ko-
nina”, a 16 dziatkowcéw posiada odznaczenie ,, Za zastu-
gi dla Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw™.

W roku 2010 jak juz wspomnialem nasz Rodzinny
Ogréd Dziatkowy im. Zofii Urbanowskiej w Koninie ob-
chodzi XXX-lecie swojego powstania i swojej dziatalno-
Sci dla dobra spotecznoSci Miasta Konina i jak z mojej
relacji wynika ma co Swietowac. Przede wszystkim to, ze
te 30 lat nie zostato zmarnowane, lecz przekute je na do-
brze spetniony obowiazek, wobec siebie samych i dobra
mieszkaficéw naszego miasta. Lecz jak ten Jubileusz ob-
chodziliSmy, wystarczy wejs$¢ na strong www.rodurba-
nowskiej.prv.pl by si¢ o tym dowiedzie¢. Histori¢ po
krotce o Rodzinnym Ogrodzie Dziatkowym im. Zofii
Urbanowskiej w Koninie spisat

Andrzej F. Skrzypifski

W 1976 roku grupa pracownikéw z Wegorzewskiego
POM-u i KONS-DOMU zadziatata pozytywnie i tak de-
cyzja Naczelnika Miasta i Gminy w Wegorzewie zostat
wydzielony teren potozony przy ul. 1 Maja i Nadbrzeznej



o powierzchni 8,6 ha z przeznaczeniem pod Pracowniczy
Ogréd Dziatkowy.

W dniu 23 listopada 1976 r. powotano Komitet Organi-
zacyjny Pracowniczego Ogrodu Dziatkowego w sktadzie:

1.J6zef KWIATKOWSKI  — przewodniczacy

2. Piotr MUZYCZUK — z-ca przewodniczgcego

3. Aleksander PASZLINSKI - skarbnik

4. Wactaw WIEROMIEJ — sekretarz

5. Stanistaw KKZYSZCZAK — gospodarz

6.Jan PYRA — cztonek

7.J6zef KEDZIOR — cztonek

8. Piotr ROZMYSLOWSKI - czionek

W pierwszym posiedzeniu Komitetu organizacyjnego
udziat wziety

— Halina STASZALEK - instruktor Wojewddzkiego Za-
rzadu P.O.D. Biatystok

— Teresa WALASEK - kierownik Wydziatu Gospodar-
ki w Wegorzewie.

Przewodniczacy zarzadzit losowanie dzialek przez ze-
branych kandydatéw — rozdysponowano 105 dziatek. Co
to byty za dziatki! Tam nie bardzo dato si¢ cokolwiek
uprawiac. Teren podmokly, porosénigty krzakami, ale ten
kto si¢ zdecydowat byt dobrej mysli. Te swoje wymarzo-
ne 3 ary nalezato oczysci¢ z krzakéw i ucigzliwych chwa-
stow. Kto mégt to dowidzt sobie ziemi lub prébowat
odwodni¢. Niektérzy juz w pierwszym roku ogrodzili
swoje dziaftki.

Wiosng 16 marca 1977 r. odbylo si¢ pierwsze Walne Ze-
branie cztonkéw na ktérym wybrano Zarzad w sktadzie:

1. J6zef KWIATKOWSKI — Przewodniczacy Zarzadu

2. Piotr MUZYCZUK - Z-ca przewodniczgcego

3. Anna MACHOMETA - Skarbnik

4. Halina ADACH - Sekretarz

5.J6zef KEDZIOR — Gospodarz

6. Wactaw WIEROMIEJ — Cztonek

7. Zofia KONOPINSKA — Cztonek

8. Stanistaw KRZYSZCZAK — Cztonek

9. Bolestaw POMARANSKI — Cztonek

Komisja Rewizyjna Ogrodu

1. Eugeniusz LACHOWICZ — Przewodniczacy

2.Jan PYRA — Cztonek

3. Franciszek ABAKOS — Czlonek

4. Wiadystawa KWAKSZYS — Czionek

5. Wactaw WISZNIEWSKI — Cztonek

Komisja Rozjemcza Ogrodu

1. Wincenty KURIATA — Przewodniczacy

2. Wiadystawa MOSTOWSKA — Czlonek

3. Piotr ROZMY SLOWSKI — Cztonek

4. Jan SOKOLOWSKI — Czlonek

5. Jerzy SWIDERSKI — Cztonek

Wybrano wtedy odpowiednich ludzi i dziataczy! Zaczg-
li oni wydeptywac Sciezki po réznego rodzaju informacje,
wsparcia finansowe i pomoc w usypaniu i wyréwnaniu
alejek. O zezwolenie na wydobywaniu zwiru do utwar-
dzenia alejek i sprzet na oczyszczenie rowu melioracyj-
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nego. I tak pomatu minat pierwszy sezon a wiosng 14 mar-
ca 1978 roku na Walnym Zebraniu dowiedzieliSmy si¢, ze
jest nas 121 cztonkéw byli to:

*-* pracownicy na stanowiskach robotniczych — 45 oséb

*-* pracownicy na stanowiskach nierobotniczych
—46 0s6b

*-* emeryci i renciSci — 20 oséb

*-* inne zawody — 10 os6b

W tym krétkim czasie w ciggu jednego sezonu posadzo-
no w naszym ogrodzie 260 drzewek owocowych i 790
krzewéw. Zostato postawionych 13 altanek. Urzad Miasta
i Gminy przekazat dla ogrodu 1000 szt. krzewow roz, kto-
re rozdzielono wsréd dziatkowiczow. W nastepnym sezo-
nie wykonano 1296 mb ogrodzenia zewngtrznego i dopro-
wadzono wode z sieci miejskiej. Materiaty na te inwesty-
cje zostaly zakupione w czg¢sci ze zgromadzonych skta-
dek na rzecz ogrodu a w czgSci z darowizn wegorzewskich
zaktadéw, gdzie pracowali nasi dziatkowicze. W§réd
cztonkow byli spawacze, melioranci, instalatorzy, budow-
lancy tak zwane ,,ztote raczki”. A kto nie byt ,,fachowcem”
to mégt kopac dotki pod stupki ogrodzeniowe i rowy pod
wodociag. Wszystkie prace wykonane byly w czynie spo-
fecznym. To nie byta byle jaka robota. Wielka zastuga w
tym dziale jest zastuga 6wczesnego Zarzadu, bo tez
wszystko zorganizowac, opracowac¢ dokumentacj¢ i przy-
pilnowaé by wszystko grato. Potrzeba byto czasu, wiel-
kiego zapatu i wysitku. W tamtych czasach fajnie byto
mie¢ dziatke. WigkszoS¢ z nas spedzata swoje urlopy i
weekendy witasnie na dziafce, a wigc dziatke chciato mie
wielu. Pod koniec 1978 roku liczba dziatkowiczéw wy-
nosita 139 cztonkéw i liczba altanek tez przybywato bo
do konca dwcezesnego roku powstato 37 domkéw. Oczy-
wiScie kazdy budowat wedtug wlasnych mozliwosci ale
przestrzegajac zasad co do wielkoSci i usytuowania. Dom-
ki w naszym ogrodzie sg rézne, ale kazdy starat si¢ aby
kazdy byt tadny.

W marcu 1980 roku decyzja Naczelnika Miasta i Gmi-
ny przylegte do istniejagcego ogrodu nieuzytki o po-
wierzchni 34,211 m? z ktérych wydzielono 63 dziatki
nadajace si¢ do zagospodarowania. Nowym dziatkowi-
czom zostata doprowadzona woda takim samym sposo-
bem jak wcze$niej. Lacznie mieliSmy juz 3451mb wo-
dociggu.

We wrzeSniu 1980 roku Zarzad POD im. ,MAMRY”
zwrocil si¢ do Naczelnika Miasta i Gminy o przyznanie
dotacji na pobudowanie domu administracyjnego na tere-
nie ogrodu. Potrzebny byt dla naszego ogrodu taki domek
by mozna byto urzadzi¢ tam biuro, zwotywac zebrania Za-
rzadu i do réznych innych spraw. Naczelnik przyznat do-
tacje w wysokosci 100.000 zt. Za sume 74.600 zt zaku-
piono elementy drewnianego domku w miejscowym
KON-SDOM-ie. Dziatkowicze, ktérzy byli pracownikami
tego zaktadu przy udziale innych oséb zmontowali domek
o wymiarach 6,5 x 6,7m? , ktéry od tamtej pory troszke
sie rozbudowal i zmienit swdj wystrdj ale bardzo dobrze



stuzy nam do dzi§ i miejmy nadzieje, ze bedzie nam stu-
7yt na wiele nastgpnych lat. Od Zarzadu PSS ,,Spotem”
ogréd do nowego ,,Domu Dziatkowca” otrzymat 32 krze-
sta i 6 stolikéw - co prawda byty one uzywane, ale wtedy
to byta bardzo wazna i cenna darowizna.

Rok 1980 to okres bardzo dynamiczny dla ogrodu. Po-
wierzchnia ogrodu liczyta 12 ha a liczba cztonkéw wzro-
sta do 196 dziatkowiczéw. We wspdtzawodnictwie mie-
dzy — ogrodowym w skali wojewddztwa nasz ogrdd zajat
piata lokate uzyskujac puchar ufundowany przez Woje-
wodzki Zarzad Zwiazkéw Zawodowych w Suwatkach.
Byt to pierwszy udziat i pierwsze osiggniecie. Nastata tak-
ze rywalizacja pomigdzy dziatkowiczami, podpatrujac sa-
siadéw, korzystajac ze swoich do§wiadczen podnosili
wydajnos¢ swoich plonéw a co wazne estetyke na dziat-
kach. Skoro mieliSmy Dom Dziatkowca nalezato pomy-
Sle¢ o magazynku i tak w 1981 roku zakupiono garaz
— blaszak z przeznaczeniem na magazyn, ktéry po kilku
dniach zostal zmontowany, gdzie stat si¢ naszym maga-
zynkiem na narzedzia, materiaty i sprzet.

W roku 1982 decyzja Naczelnika Miasta i Gminy przy-
byto nam 39 273 m? gruntu. Niestety grunty przekazano
nam w uzytkowanie czasowe. Nie mieliSmy funduszy na
ogrodzenie tego terenu wigc znéw zwrdciliSmy si¢ do Na-
czelnika z pro§bg o dotacje na ten cel. Prosba byta dobrze
umotywowana poniewaz Naczelnik przekazat na ten cel
200.000 zt.

Wiadomo, Ze uzytkowanie czasowe to nie wieczyste.
Najpierw bylto na 10 lat, gdzie mozna byto posadzi¢ krze-
wy i drzewka, ale czy w tej sytuacji zdaza za-owocowac.
Jezeli kto§ orientowat si¢ w planie zagospodarowania i sy-
tuacji finansowej Miasta i Gminy wierzyt, ze uzytkowni-
cy czg§¢ ogrodu moga uprawiaé spokojnie. Zaczety
powstawac pierwsze ogrodzenia i pierwsze domki. Teren
byt nienajgorszy do uprawy wiec chetnych byto wielu.
W przeciggu bardzo krétkim czasie wszystkie 101 dzia-
fek byto rozdysponowane. Po dwdch latach ,,nowa” czes§¢
ogrodu (tak nazywa si¢ do tej pory) zostata uzbrojona w
wodociag (1939 mb). Wodociag to duza inwestycja a te-
ren rozlegly wiec znéw problem finansowy. Tym razem
z Wojewddzkiego Zarzadu POD uzyskaliSmy kwote
230.000 zt, a Urzad Miasta i Gminy Wegorzewo ze swo-
jej nadwyzki budzetowej przekazat 1150 zt. I jak zwykle
wielkie zaangazowanie dzialkowiczéw i ich cigzka praca
przy robotach ziemnych. Nasz Zarzad bardzo si¢ starat,
bez jego zaangazowania, wydeptywania Sciezek, rozmow
telefonicznych i spotkan z wladzami miasta nie splynety
by do ogrodu ani pienigdze ani nowe tereny. Moze to by-
ty takie czasy a moze trafili si¢ tacy operatywni ludzie, ze
w 1982 roku zgodnie z kosztorysem podwykonawczym
w ramach czynu spotecznego wykonano w catym ogro-
dzie prace o wartoSci 1.044341 zi.

Nastepnym etapem i nowq inwestycja dla naszych dziat-
kowych rodzin byto urzadzenie placu zabaw dla dzieci.
Na wydzielonym placu gdzie juz byt wybudowany ,,Dom
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Dziatkowca” ustawiono hustawki, zjezdzalnie, piaskowni-
ce karuzele i réwnowaznie. Teren ogrodziliSmy siatka i od
tamtej pory przez nasz plac zabaw przewijaty si¢ nie tyl-
ko pociechy dziatkowiczéw. ,,Nie zrzeszeni” takze przy-
prowadzali swoje dzieci w ramach niedzielnych spacerow.
Nasz ogrdd potozony jest nad kanatem taczacym jezioro
Mamry z Wegorapa.

Jest to piekny teren do pospacerowania, powdychania
czystego powietrza i kontaktu z dziwaczng przyroda. Kto
znat przejScia mogt czes¢ drogi przejsé dziatkami, wtedy
mozna podpatrze¢ rézne pomysty na urzadzenie swojej
dziafki.

Ogréd ,,Mamry” jest takze miejscem rekreacyjnym dla
pacjentéw oddziatu rehabilitacyjnego naszego szpitala.
Czesto widzimy na dzialkach spacerujacych pacjentow.
Przechadzajac si¢ pracuja nad sprawnoScia ruchowa a jed-
nocze$nie podziwiaja nasze dziatki. A jest co podziwiac,
bo w roku 1982 w konkursie o ,,Najladniejszy i najaktyw-
niejszy ogréd dziatkowy” w skali wojewddztwa zajat
I miejsce.

Na Walnym Zebraniu Dziatkowcéw 19.02.1984 r. zto-
zone zostato sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu. Zarzad
otrzymat absolutorium i ,,w nagrode” mogt dalej dziatac.
W sktad Zarzadu dodatkowo weszli:

> Stanistaw NAWOICZYK

> Stefan URBANOWICZ

> Michat SUROWY

> Jan SZYSZKO

> Stanistaw GIEBEL

Prezesem Zarzadu ponownie zostat Jozef Kwiatkowski.
Znowu cos§ trzeba ulepszy¢, zbudowaé, naprawic i tak de-
cyzja Zarzadu podwyzszono i wyréwnano nawierzchnie
drogi o powierzchni 2455 m? na ktéra przywieziono 185
wywrotek zwiru. Koszt nawiezienia zwiru wyniost 231.521
zt, ktory zostat pokryty ze Srodkéw zgromadzonych na kon-
cie funduszu rozwoju ogrodu. W ramach wspétpracy z Za-
rzadem Gospodarki Terenami Urzedu Wojewddzkiego
odkrzaczono i odwodniono obszar obejmujacych 40 dzia-
fek. Urzad Wojewddzki przeznaczyt na ten cel kwote
2150.000 zt. Prace rekultywacyjne powierzono do wyko-
nania miejscowemu Zaktadowi Ustug Rolnych. Dziatko-
wicze dodatkowo wlasnym kosztem dowozili na swoje
dziatki ziemig¢ aby podwyzszy¢ podmokty teren.

W roku 1984 wzieliSmy udzial w konkursie ,,0 najak-
tywniejszy ogréd dziatkowy” i zajeliSmy 16 miejsce,
a w indywidualnym konkursie o najpigkniejsza altanke
I miejsce — altanka na dziatce Nr 233 Mirostawa Rewaka.

Oprécz prac spotecznych przy realizacji réznych inwe-
stycji pracowaliSmy dwa razy w roku — wiosng 1 jesienig
przy ogdlnych porzadkach i napraw czgSci wspdlnych.
WykonaliSmy nowe pokrycie dachu na Domu Dziatkow-
ca, malowaliSmy farba olej na Sciany domku, urzadzenia
na placu zabaw. Kto mégt to przepracowat 4 godz. w ro-
ku dla dobra i urody ogrodu, a komu czas nie pozwalat to
wplacat réwnowarto$¢, ktdérg zdeklarowano na Walnym



Zebraniu. Zebrane w ten sposéb pienigdze przeznaczane
byty na zakup materiatéw, narzedzi lub optacenie fachow-
céw. W 1986 roku nasz ogréd brat udziat we wspétzawod-
nictwie wojewddztwa i zajat I lokate o miano przodu-
jacego ogrodu za co otrzymat nagrode pieni¢zng w wyso-
kosci 17.000 zt.

W 1990 roku II miejsce w wojewddztwie w konkursie
o najaktywniejszy ogrod a w 1995 roku takze II miejsce o
miano przodujgcego ogrodu w skali wojewddztwa. Istot-
ny wpltyw na wyglad ogrodu, wielkoS¢ i jako$¢ plondw
ma doSwiadczenie w uprawie, dostep do wiedzy i doradz-
two fachowcow. W tym celu w 2000 roku powotano in-
struktoréw spotecznych, ktérzy prowadzili szkolenia,
pomagali prze$wietla¢ i formowaé drzewka, uczyli jak
przygotowac kompost, jak wykorzysta¢ naturalne prepa-
raty wlasnorecznie przygotowane do nawozenia i ochro-
ny ro§lin. Miato to wplyw, ze w 2000 r. zajeliSmy
III miejsce w konkursie ,,Ogréd Dziatkowy 2000” na
szczeblu OZ PZD i rok pézniej w 2001 r. I miejsce o ,,Naj-
lepszy Ogréd Dziatkowy”. Od kilku lat styszy sig, ze
dziatka jest sprawg nieoptacalna, bo co roku trzeba wno-
si¢ optaty, kupowa¢ nasiona, Srodki ochrony roslin i inne
rzeczy a wyhodowane owoce i warzywa sg na tyle tanie,
ze wygodniej je kupi¢ w sklepie. My jednak wiemy, ze
uprawa wtasnych warzyw i owocéw bardzo wspomaga
budzet domowy dziatkowiczéw. Poza tym my nie truje-
my naszych upraw chemig, ale uprawiamy je na oborniku
1 komposcie a opryski sporzadzamy sami z pokrzyw,
czosnku, skrzypu i innych roSlin. Dziatka tez usprawnia
nas fizycznie. Dla naszego organizmu troch¢ ruchu na
Swiezym powietrzu nigdy nikomu nie zaszkodzito. Wiec
komu potrzebna jest dziatka? Nam - prawdziwym dziatko-
wiczom. Przede wszystkim jemy zdrowe warzywa i owo-
ce, oddychamy $wiezym powietrzem, mamy gdzie si¢
spotyka¢ z rodzinami i z przyjaciétmi np. na grillu, cie-
szy¢ oko ulubionymi kwiatami. Kto kocha kwiaty ten ma
dodatkowa przyjemnoS$¢. Nigdy by tu nie kwitty gdyby
nie powstal w tym miejscu ogrdéd. Dalej rosty by tu krza-
ki, szuwary i pokrzywy. Nikt by si¢ tu nie zapuszczal bo i
po co? Dobrze, ze dziatkowicze zrobili z takiego terenu
takie pigkne ,,cacko”, ktére mamy je do dzi$ i na pewno
dodaje uroku naszemu miastu. Ogréd w znacznej czeSci
graniczy z nowopowstata promenad¢ pieszo - rowerowy.
Oddziela ona nasz ogréd od rzeki, tym bardziej, ze w tym
roku powstato nowe pozadane ogrodzenie (w catosci sfi-
nansowane ze skfadek na rzecz ogrodu). Wielu dziatko-
wiczom podoba sie spartafiskie zycie i kontakt z czysta
natura bez gazu i elektrycznosci. Swiat jednak §pieszy do
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przodu a elektrycznosc jest czeScig naszej epoki. Chcemy
wieczorami mie¢ widno, wykosi¢ trawe cichg elektryczna
kosiarkg. Dobrze tez oderwac¢ si¢ na chwilg od pracy
i obejrze¢ swdj ciekawy program w telewizji a potem
znow zajac sie dziatka. Zarzad nasz rozpoczat starania o
doprowadzenie elektrycznoSci do naszych dziatek. Prze-
prowadzone zostaly tez wstepne rozmowy na temat pozy-
skania gruntu w poblizu gféwnych bram wyjazdowych na
utworzenie parkingu. Jest to praca i duze starania na na-
stepny sezon - a moze diuzej. Mimo najlepszych checi
wszystko jednak nie jesteSmy w stanie wykonaé we wila-
snym zakresie. Mamy jednak nadzieje, Ze dostrzezone zo-
stang zalety tego przedsiewzigcia dla dobra cztonkow
ogrodu im. ,,Mamry” w Wegorzewie i ich goSci. Liczymy
na pomoc finansowg z zewnatrz.

W dniu 4 kwietnia 1996 roku Aktem Notarialnym
Nr 1678/96 oddano grunt w wieczyste uzytkowanie o po-
wierzchni 12 ha 2455 m?.

Ogétem ogrod dziatkowy na dzien dzisiejszy liczy 365
dziafek.

*

OSIAGNIECIA RODZINNEGO OGRODU
DZIALKOWEGO

im. ,,MAMRY” w latach 19762009 rok

Po raz pierwszy ogréd dziatkowy przystapit do wspot-
zawodnictwa ogrodowego w skali wojewddztwa — rok
1979 i uplasowat si¢ na III miejscu.

* Rok 1982 w konkursie o najaktywniejszy i najtadniejszy
ogrod dziatkowy w skali wojewddztwa — zajat I miejsce.

* Rok 1984 w konkursie Krajowym o najaktywniejszy
ogrod dziatkowy — zajat X VI miejsce, a w indywidualnym
konkursie o najpigkniejszg altanke —1 miejsce altanka na
dziatce Nr 233 Mirostawa Rewaka.

* Rok 1986 w konkursie o miano przodujacego ogrodu
na szczeblu wojewddztwa — zajal I miejsce.

* Rok 1990 udziat w konkursie o najaktywniejszy ogrod
w skali wojewddztwa i uplasowat si¢ na II miejscu.

* Rok 1995 udziat w konkursie o miano przodujacego
grodu dziatkowego na szczeblu wojewddztwa — zajat 11
miejsce.

* Rok 2000 udzial w konkursie ,,Ogréd Dziatkowy
2000 na szczeblu OZ.

* PZD - zajat Il miejsce 4 Rok 2001 udziat w konkur-
sie o najlepszy ogréd dziatkowy na szczeblu.

* OZ PZD - zajat I miejsce.

*Rok 2009 udziat w konkursie ,,Rodzinny Ogréd Dziat-
kowy Roku 2009" na szczeblu OZ PZD — zajat Il miejsce.

OPRACOWALLI:
Wiadystaw PASEMKO, Irena GIERDAL Rodzinny
Ogrdd Dziatkowy im. , MAMRY” w Wegorzewie



