I. OBOWIAZKI ZARZADOW ROD W ZWIAZKU
Z WEJSCIEM W ZYCIE USTAWY PRAWO WODNE

UCHWALA NR 72/2018
KRAJOWEGO ZARZADU PZD
z dnia 13 marca 2018 r.
w sprawie przyjecia wytycznych dla ROD w zwigzku 7 wejsciem
w Zycie ustawy 7 dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne

Krajowy Zarzad Polskiego Zwigzku Dzial-
kowcow, dziatajac na podstawie § 134 ust. 2 pkt
1. Statutu PZD, majac na uwadze finansowe skut-
ki uchylenia art. 294 ustawy z dnia 27.04.2001 r.
— Prawo ochrony srodowiska, zwalniajacego ro-
dzinne ogrody dziatkowe z obowigzku ponoszenia
optat za pobor wod w celach nawadniania terenow
rodzinnych ogrodoéw dziatkowych oraz wejscia
w zycie ustawy z dnia 20.07.2017 r. — Prawo wod-
ne postanawia:

§1
1. Przyjac¢ tekst ,,Wytycznych dla Rodzinnych
Ogrodow Dziatkowych w zwiagzku z wejsciem
w zycie ustawy z dnia 20.07.2017 r. — Prawo
wodne”,

I WICEPREZES

/-/ Tadeusz JARZEBAK

Warszawa, 13 marca 2018 r.

2. Zobowiaza¢ Okregowe Zarzady PZD do dys-
trybucji wytycznych wsérod zarzadéw ROD,

3. Zobowigza¢ Okregowe Zarzady do podjecia
dziatan doradczych oraz zapewnienia wsparcia
Rodzinnym Ogrodom Dziatkowym w wykona-
niu obowigzkow wynikajacych z ustawy z dnia
20.07.2017 r. — Prawo wodne

§2
Tekst wytycznych, o ktorych mowa w § 1 ust. 1
stanowi1 zatacznik nr 1 do niniejszej uchwaty.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PREZES

/-/ Eugeniusz KONDRACKI

Zatacznik do uchwaty Nr 72/2018
Krajowego Zarzadu z dnia 13.03.2018 .

WYTYCZNE DLA RODZINNYCH OGRODOW DZIALKOWYCH
W ZWIAZKU Z WEJSCIEM W ZYCIE USTAWY
7. DNIA 20.07.2017 R. - PRAWO WODNE

I. WSTEP

W dniu 01 stycznia 2018 r. weszta w zycie
ustawa z dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne (Dz. U.z

2017 r., poz.1566), ktéra zmienita dotychczasowe
zasady gospodarowania wodami.



Skutkiem wprowadzenia ww. ustawa uregu-
lowan, implementujacych do polskiego porzadku
prawnego przepisy unijne (m.in. Ramowej Dyrekty-
wy Wodnej) jest koniecznos¢ podjecia przez organy
ROD (zarzady, walne zebrania) dziatan w zakresie
zoptymalizowania kosztéw poboru waod dla celow
nawadniania Rodzinnych Ogrodow Dziatkowych.

Ustawa zdnia 20.07.2017 r. Prawo wodne uchy-
lita bowiem przepisy ustawy z dnia 27.04.2001 r.
Prawo ochrony srodowiska zwalniajace rodzin-
ne ogrody dziatkowe z optat z tytulu poboru wod
powierzchniowych 1 podziemnych na potrzeby
nawadniania rodzinnych ogrodow dziatkowych.

Jednocze$nie ww. ustawa wprowadzita obowiazek
uiszczania optat za pobor wod powierzchniowychi
podziemnych.

Niniejszy material zawiera podstawowe infor-
macje 1 wskazoéwki okreslajace kierunki dziatania
organdbw ROD zwigzane z wejsciem w zZycie no-
wych regulacji ustawowych.

Przepisy ustawy z dnia 20.07.2017 r. Prawo
wodne odnoszg si¢ przede wszystkim do tych ro-
dzinnych ogrodéw dziatkowych, ktére pobieraja
wody powierzchniowe lub poziemne w ilosci prze-
kraczajacej Sm?/dobe $redniorocznie.

II. KIERUNKI DZIALAN ORGANOW PZD W ZWIAZKU Z WEJSCIEM
W ZYCIE USTAWY PRAWO WODNE Z DNIA 20.07.2017 R.

Dziatania mozliwe do podjecia przez orga-
ny PZD, w szczego6lnosci za$ przez organy ROD
w zwiazku z wejsciem w zycie ustawy z dnia
20.07.2017 r. - Prawo wodne oraz ich sekwencj¢
przedstawiajg ponizsze schematy:

Nr 1 — dziatania organéw PZD

Nr 2 — sekwencja dziatania organow PZD

Legenda oznaczen schematow nr 1 i nr 2.

I:I Dziatania Walnego zebrania ROD
I:I Dziatania Zarzqgdu ROD
I:I Dziatania Okregowego Zarzqdu OZ PZD

SCHEMAT 1 - Dziatania organow PZD

RODZAJ DZIALAN MOZLIWYCHDO PODJECIA PRZEZ ORGANY PZD:

- ZARZAD ROD

e Ustalenie modelu nawadniania terenow ROD,

e Analiza konieczno$ci uzyskania pozwolen
wodnoprawnych i ewentualnie — pozwolen
budowlanych,

e Analiza warunkow istniejacych pozwolen
wodnoprawnych,

e Ustalenie wysokosci prognozowanych opat
z tytutu poboru wody,

e Zorganizowanie i przeprowadzenie procesu
pozyskania lub zmiany pozwolenia wodno-
prawnego i procesu inwestycyjnego w tym
uzyskania pozwolenia budowlanego lub zgto-
szenia),

e Analiza wysokosci natozonych optat pod
katem ewentualnej reklamacji. Wszczgcie
procedury reklamacyjnej

e Ztozenie wnioskow do walnego zebrania
w zakresie podjecia uchwaty inwestycyjnej
(pozwolenia wodnoprawnego lub zamierzenia
inwestycyjnego)

WALNE OKREGOWY | |
ZEBRANIE I ZARZAD
1
Podjecie uchwaty : | | ® Dziatania dorad-
— inwestycyjnej, I cze (inwestycyjne,
— w zakresie prawne, ksiegowe,
pozwolenia I formalne),
wodnoprawne- | @ Pomoc i wsparciew
g0 1 podejmowaniu
Podjecie uchwaty I dziatan (w tym
W sprawie opla- I pomoc finansowa).
ty ogrodowe;j e Dzialania nadzor-
(uwzgledniajacej I cze
optate za pobor wod | |
lub optate pokrywa- | |
jaca koszt przygo- |
towania operatow I
wodnoprawnych |
1
1
1
1




SCHEMAT 2 — Sekwencja dziatania organow PZD

Ustalenie
modelu

nawadniania
1 200)))

Dzialania doradcze, pomoc i wsparcie

Analiza prawna
koniecznosci uzy-
skania pozwolen
wodnoprawnych
i pozwolen bu-
dowlanych oraz
koniecznosci
akceptacji robot
geologicznych

Analiza warun-
kow istniejacych
pozwolen wodno-

prawnych

Ustalenie wysoko-
$ci prognozowa-
nych opat z tytulu

Zorganizowanie
i przeprowadzenie
procesu budowlanego
(w tym zlozenie wniosku

Podjecie uchwaty
inwestycyjnej
(konieczno$¢ budowy
obiektu budowlanego)

0 pozwolenie budowlane
lub zgloszenia )

Z1ozenie wniosku
o zatwierdzenie
robot geologicznych

Zlozenie wniosku
o0 udzielenie pozwolenia
wodnoprawnego

Z}ozenie wniosku
0 zmiane¢ pozwolenia wodno-
prawnego (wraz z operatem
wodnoprawnym)

Podjecie uchwaly
w sprawie oplaty
ogrodowej
(uwzgledniajacej

Analiza wysokoSci
nalozonych optat pod
katem ewentualnej
reklamacji. Wszczecie

poboru wody

oplate za pobor wod)

procedury reklamacyjnej

1. USTALENIE OPTYMALNEGO SPOSOBU POBORU WOD NA POTRZEBY
NAWADNIANIA RODZINNYCH OGRODOW DZIALKOWYCH

Najistotniejszym etapem dziatan, maja-
cym wpltyw na dalszg aktywno$¢ organow PZD
(w szczegbdlnosci ROD) w zakresie zaopatrzenia
ROD w wodg jest analiza sytuacji ROD pod katem
wyboru najefektywniejszej metody poboru wody,
uwzgledniajac specyfike danego ROD 1 mozliwo-
$ci w zakresie efektywnego poboru wody (pod-
ziemnej, powierzchniowej)

Zarzad ROD powinien dokona¢ analizy mozli-
wosci ekonomicznych i technicznych ROD w zakre-
sie zaopatrzenia w wode. Analizy powinny by¢ do-
konane przy wspotudziale prawnikow, ksiegowych,
inspektorow ds. inwestycji oraz wsparciu niezalez-
nych specjalistow w zakresie hydrologii oraz projek-
tantow robot budowlanych i1 hydrologicznych.

a) Analiza techniczna

Analiza techniczna ma na celu wykazanie moz-
liwosci przytaczenia infrastruktury ogrodowej do

sieci wodociggowej publicznej albo mozliwosci
poboru wody powierzchniowej lub podziemne;j
przez ROD z niezaleznego punktu.Dokonujac ana-
lizy technicznej nalezy uwzgledni¢ miejsce poto-
zenia ROD, warunki §rodowiskowe 1 infrastruktu-
ralne oraz mozliwos$ci techniczne.

Analiza powinna wskazywa¢ na mozliwosci po-
boru wody z niezaleznych punktow (lub jej brak),
a takze proponowane rozwigzania technologiczne.

b) Analiza ekonomiczna
Ma na celu ustalenie najbardziej efektywnej kosz-

towo metody poboru wody przez ROD z uwzglednie-
niem sytuacji faktycznej ROD (blisko$¢ zbiornikow
wodnych, dostepno$¢ infrastruktury, mozliwosci
przylaczenia do infrastruktury publicznej).

W przypadku, w ktorym mozliwe jest zastoso-
wanie jednej z alternatywnych metod poboru wod
Zarzad ROD powinien stwierdzi¢, czy efektyw-



niejsze kosztowo jest przylaczenie infrastruktury
Ogrodu do istniejacej (gminnej, komunalnej) sieci
wodociagowej, czy tez wykonanie niezaleznego
od o0s6b trzecich punktu poboru wod ( np. budowa
studni kopanych, pobor wod powierzchniowych ze
stawow, rzek, jezior itp.).

Przy sporzadzaniu analizy ekonomicznej zarzad
ROD powinien wzig¢ pod uwage w szczegolnosci:
— prognozowang ilo§¢ wody niezbednej dla po-

trzeb nawadniania ROD (na podstawie pomia-

réw lub szacunkow wiasnych),

— koszty poboru wody w postaci optat za pobor
wod (patrz rozdziat o oplatach za pobdér wod)
oraz innych oplat z nim zwigzanych (np. koszt
energii elektrycznej zasilajacej urzadzenia shu-
zace do poboru wody),

— koszty ewentualnej realizacji obiektow lub
urzadzen stuzacych do poboru wody,

— koszty utrzymania obiektow stuzacych do po-
boru wody lub urzadzen dostarczajacych wode,

— ewentualne koszty wyposazenia ROD w urza-
dzenia pomiarowe,

— koszty administracyjne zwigzane z pozyska-
niem wymaganych zgdd i pozwolen lub za-
warciem umow, opracowaniem dokumenta-
cji, rozliczeniami i pozostatymi czynnosciami
zwigzanymi z obstuga procesu poboru wod,

— kondycje finansowa ROD i dziatkowcow.

Efektem analizy ekonomicznej powinno by¢
przygotowanie wstepnego, ogdlnego kosztorysu
dla kazdej z alternatywnie prezentowanych metod
poboru wody.

2. ANALIZA PRAWNA KONIECZNOSCI UZYSKANIA POZWOLENIA
WODNOPRAWNEGO, POZWOLENIA NA BUDOWE I ZATWIERDZENIA

PROJEKTU GEOLOGICZNEGO.

Analiza konieczno$ci pozyskania pozwolenia
wodnoprawnego oraz pozwolenia na budowe jest
immanentnie zwigzana z wynikami analizy finan-
sowej oraz techniczne;.

Po ustaleniu optymalnej metody poboru wod
oraz mozliwosci technicznych jej poboru zarzad
powinien przeanalizowac¢ otoczenie prawne 1 usta-
li¢, czy:

a) istnieje konieczno$¢ uzyskania przez ROD po-
zwolenia wodnoprawnego na pobor wod oraz
pozwolenia budowlanego na wykonanie urzg-
dzen do poboru wody (w sytuacji, gdy najbar-
dziej optymalne kosztowo okaze si¢ wyposa-
zenie ROD w urzadzenia niezbgdne do poboru
wod powierzchniowych lub podziemnych) lub

b) istnieje potrzeba zawarcia/zmiany warunkow
umowy dot. przytaczenia do sieci wodociggo-
wej publicznej (w sytuacji, gdy za najbardziej

optymalne zostanie uznane dostarczenie wod

do Ogrodu poprzez publiczng sie¢ wodociago-

w3a).

Analizy nalezy dokona¢ w oparciu o wyniki
analizy technicznej (zaproponowane rozwigzania
technologiczne) oraz prognozowang ilo$¢ wody
niezbe¢dnej lub pobieranej dla potrzeb nawadnia-
nia ROD (na podstawie pomiaréw lub szacunkow
wlasnych), obowigzujace przepisy, tj. ustawe Pra-
wo wodne oraz ustawe Prawo budowalne, a takze
ustawe Prawo geologiczne i gornicze.

Niezaleznie od ustalen wiasnych przed poje-
ciem decyzji w sprawie postawienia na walnym
zebraniu wniosku dotyczacego realizacji inwesty-
cji - zarzad ROD powinien pozyska¢ informacje
z wlasciwego starostwa lub regionalnego zarzadu
gospodarki wodnej o konieczno$ci pozyskania sto-
sownych pozwolen lub dokonania zgloszen.

3. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE REALIZACJI INWESTYCJI

Jezeli wyniki analizy technicznej, ekonomicz-
nej 1 prawnej wykaza koniecznos$¢ realizacji zada-
nia inwestycyjnego organy ROD powinny podjac
postepowanie zgodne z systemowg uchwalg Nr
14/111/2015 Krajowej Rady PZD z dnia 01.10.2015 .
w sprawie zasad prowadzenia inwestycji i remon-
tow w rodzinnych ogrodach dziatkowych.

Uchwal¢ w sprawie zamierzenia inwesty-
cyjnego podejmuje walne zebranie na wniosek
zarzagdu ROD. Walne zebranie podejmuje row-
niez uchwale ws. opracowania dokumentacji
koniecznej do wystgpienia z wnioskiem do wta-
sciwego organu o udzielenie pozwolenia wodno-
prawnego.



4. ZORGANIZOWANIE I PRZEPROWADZENIE PROCESU BUDOWLANEGO
(WTYM ZL.OZENIE WNIOSKU O UZYSKANIE POZWOLENIA BUDOW-
LANEGO, POZWOLENIA WODNOPRAWNEGO ORAZ O ZATWIERDZE-
NIE ROBOT GEOLOGICZNYCH)

Uchwala o realizacji inwestycji upowaznia za-  prawnych oraz przepisOw wewnatrzzwiazkowych
rzad ROD do zorganizowania procesu budowlanego.  regulujacych postgpowanie zarzadow ROD w ra-
mach kolejnych etapow.
Ponizszy schemat przedstawia kolejne eta-
py procesu budowlanego, ze wskazaniem aktow SCHEMAT 3 — Etapy procesu budowlanego

Uzyskanie zatwierdzenia projektu robot geologicznych
Akt prawny: ustawa z 9.06.2011 r. Prawo geologiczne i gornicze
Organ wilasciwy — starosta

Uzyskanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
(jesli nie obowiazuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego)
Procedura PZD: uchwata KRPZD z 15.10.2015r., Nr 14/111/2015
Akt prawny: ustawa z dnia 27.03.2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
Organ wlasciwy — organ gminy

Uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego
Akt prawny: ustawa z dnia 20.07.2017 r. — Prawo wodne
Organ wlasciwy — regionalny dyrektor gospodarki wodnej

Uzyskanie pozwolenia na budowe/ zgloszenie rob6t budowlanych dla robét polegajacych
na budowie urzadzenia stuzacego do poboru wod
Procedura PZD: uchwata KRPZD z 15.10.2015 r., Nr 14/111/2015
Akt prawny: ustawa z dnia 07.07.1994 r. Prawo budowlane
Organ wlasciwy - starosta

Wyboér wykonawcy robét budowlanych
Procedura PZD: uchwata KRPZD z 15.10.2015 r., Nr 14/111/2015

Zawarcie umowy o roboty budowlane
Procedura PZD: uchwata KRPZD z 15.10.2015 r, Nr 14/111/2015
Akt prawny — ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny

Zawiadomienie o rozpoczeciu budowy
Procedura PZD: uchwata KRPZD z 15.10.2015 r, Nr 14/111/2015
Akt prawny: ustawa z dnia 07.07.1994 r. -Prawo budowlane
Organ wiasciwy: starosta

Wystapienie o wydanie dziennika budowy
Procedura PZD: uchwata KRPZD z 15.10.2015 r, Nr 14/I[1I/2015
Akt prawny: ustawa z dnia 07.07.1994 r. Prawo budowlane
Organ wiasciwy - starosta




Podjecie prac przygotowawczych
Akt prawny: ustawa z dnia 07.07.1994 r. Prawo budowlane

Przekazanie i odbiér kolejnych etapéw budowy
Procedura PZD.: uchwata KRPZD z 15.10.2015 r, Nr 14/111/2015
Akt prawny: ustawa z dnia 07.07.1994 r. Prawo budowlane

Z.gloszenie zakonczenia budowy (ew. uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie)
Procedura PZD: Procedura PZD: uchwata KRPZD z 15.10.2015 r., Nr 14/I1I/2015
Akt prawny: ustawa z dnia 07.07.1994 r. Prawo budowlane
Organ wiasciwy - starosta

Wycena zakonczonych zadan inwestycyjnych
Procedura PZD: uchwata KRPZD z 15.10.2015 r., Nr 14/111/2015

4.A. ZLOZENIE WNIOSKU O ZATWIERDZENIE PROJEKTU

ROBOT GEOLOGICZNYCH

Ztozenie wniosku 1 zatwierdzenie projektu
robdt geologicznych bedzie dotyczyto wylacznie
tych ROD, ktére zamierzaja pobiera¢ wode pod-
ziemng w iloSci przekraczajgcej Sm’/dobe za po-
mocg studni glgbinowych (tj. o glgbokosci prze-
kraczajacej 30 m).

Prace geologiczne (a wigc m.in. te, ktére po-
legaja na wykonywania wkopow oraz otwordéw
wiertniczych o glebokosci od 30 m w celu wyko-
nywania uje¢ wod podziemnych na potrzeby pobo-
ru wod podziemnych w ilosci przekraczajacej 5 m?
na dobe poza obszarami gorniczymi utworzonymi
w celu wykonywania dziatalno$ci metoda otwo-
réw wiertniczych) z zastosowaniem rob6t geolo-
gicznych mogg by¢ wykonywane tylko na podsta-
wie projektu robdt geologicznych.

Projekt robot geologicznych okresla w szcze-
golnosci:

1) cel zamierzonych robot oraz sposob jego osig-
gnigcia;

2) rodzaj dokumentacji geologicznej majacej po-
wsta¢ w wyniku robot geologicznych;

3) harmonogram rob6t geologicznych;

4) przestrzen, w obrebie ktorej maja by¢ wykony-
wane roboty geologiczne;

5) przedsiewzigcia konieczne ze wzgledu na ochro-
n¢ Srodowiska, w tym wod podziemnych, spo-
sob likwidacji wyrobisk, otworow wiertniczych,
rekultywacji gruntow, a takze czynnosci maja-

ce na celu zapobiezenie szkodom powstalym
wskutek wykonywania zamierzonych robot.

Projekt robot geologicznych, zatwierdza organ
administracji geologicznej (starosta),w drodze
decyzji. Projekt przedklada si¢ do zatwierdzenia
w 2 egzemplarzach.

We wniosku o zatwierdzenie projektu robot
geologicznych zamieszcza si¢ informacje¢ o pra-
wach, jakie przyshuguja wnioskodawcy do nieru-
chomosci, w granicach ktorej roboty te maja by¢
wykonywane.

Stronami postgpowania o zatwierdzenie pro-
jektu robot geologicznych sg wilasciciele (uzyt-
kownicy wieczys$ci) nieruchomosci gruntowych,
w granicach ktérych majg by¢ wykonywane roboty
geologiczne.

Zatwierdzenie projektu robot geologicznych
wymaga opinii wojta (burmistrza, prezydenta mia-
sta) wlasciwego ze wzgledu na miejsce wykony-
wania robot geologicznych.

Projekt zatwierdza si¢ na czas oznaczony, nie
dhuzszy niz 5 lat, w zalezno$ci od zakresu i harmo-
nogramu zamierzonych robdt geologicznych.

Roboty geologiczne mozna rozpocza¢ na pod-
stawie zgloszenia wlasciwemu organowi admini-
stracji publicznej (staroscie ).



4.B. ZX.OZENIE WNIOSKU O UDZIELENIE POZWOLENIA WODNOPRAWNEGO

Na szczegblne korzystanie z wod (tj. pobor
wod powyzej Sm’/dobg $redniorocznie) wymaga-
ne jest pozwolenie wodnoprawne.

Whiosek o wydanie pozwolenia wodnopraw-
nego nalezy zlozy¢ do wtasciwego miejscowo re-
gionalnego zarzadu gospodarki wodnej.

Wiasciwos¢ miejscowa organu nalezy okre-
$li¢ na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw

z dnia 28.12.2017 r. w sprawie sposobu ustalenia
i ewidencjonowania przebiegu granic obszarow,
dorzeczy, regionow wodnych oraz zlewni.

Dane teleadresowe regionalnych zarzadow go-

spodarki wodnej zawiera ponizsza tabela 1 — za$
zasieg terytorialny — mapa 1.

TABELA 1 — Dane teleadresowe RZGW

Lp. Nazwa Adres Telefon, fax, adres e-mail Wspotezynnik W,
1 RZGW ul. Branickiego 17A tel.: +48 (85) 732 42 44 1.0
w Biatymstoku | 15-085 Biatystok email: bialystok@wody.gov.pl ’
RZGW ul. Marcinkowskiego 1 tel.: +48 (52) 376 84 50
2 w Bydgoszczy | 85-056 Bydgoszcz fax: +48 (52) 322 37 66 L1
yae Y yag email: bydgoszcz@wody.gov.pl
RZGW ul. Rogaczewskiego 9/19 tel.: +48 (58) 326 18 88
3 , , fax: +48 (58) 326 18 89 1,0
w Gdansku 80-804 Gdansk .
email: gdansk@wody.gov.pl
RZGW ul. Sienkiewicza 2 tel.: +48 (32) 777 49 51
4 . L fax +48 (32) 777 49 99 1,2
w Gliwicach 44-100 Gliwice ) L
email: gliwice@wody.gov.pl
RZGW ul. Marszatka tel.: +48 (12) 423 21 41
5 Krakowi J. Pilsudskiego 22 fax: +48 (12) 423 21 53 1,2
W kTakowie 31-109 Krakow email: krakow@wody.gov.pl
RZGW ul. Kartowicza 4 tel.: +48 (81) 531 03 00
6 .. . fax.: +48 (81) 531 03 01 1,0
w Lublinie 20-027 Lublin ; )
email: lublin@wody.gov.pl
tel.: +48 (61) 856 77 00
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MAPA 1 — Zasieg terytorialny RZGW
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Do wniosku o wydanie pozwolenia wodno-

prawnego nalezy zaltaczy¢:

operat wodnoprawny z oznaczeniem daty jego
wykonania wraz z opisem prowadzenia zamie-
rzonej dzialalnos$ci niezawierajacym okreslen
specjalistycznych,

decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach
(jesli jest ona wymagana — najczesciej nie be-
dzie potrzebna),

Wypis 1 wyrys z miejscowego planu zagospoda-
rowania przestrzennego, a w przypadku braku
— decyzje¢ o warunkach zabudowy (jesli bedzie
wymagana),

ocen¢ wodnoprawng (jesli bedzie wymagana —
najczesciej nie bedzie dot. poboru wod przez
ROD).

Operat wodnoprawny jest podstawowym do-

kumentem, na podstawie ktérego wlasciwy organ
wydaje pozwolenie wodnoprawne.

Operat jest sporzadzany przez osobe posiadaja-

cg odpowiednie kwalifikacje.

Operat wodnoprawny jest sporzadzany pisem-

nie w formie opisowej i graficznej.Operat powi-
nien zawiera¢ wymagane ustawa elementy; za$
operat, na ktorego podstawie wydaje si¢ pozwo-
lenie wodnoprawne na pobor wéd, dodatkowo,
oprocz elementéw obligatoryjnych:

ilo$¢ pobieranej wody, w tym dla wod po-
wierzchniowych maksymalng ilo§¢ m* na se-
kunde, $rednig ilos¢ m* na dobg, maksymalng
ilo$¢ m® na godzing oraz dopuszczalng ilo$¢ m?
na rok, a dla wod podziemnych maksymalng
ilos¢ m® na sekundg, $rednig ilos¢ m*® na dobe
oraz dopuszczalng ilo$¢ m* na rok;
opis techniczny urzadzen stuzacych do poboru
waod, w tym ich maksymalng techniczng wydaj-
nos¢ oraz przewidywany czas ich wykorzysty-
wania;
okreslenie rodzajow urzadzen stuzacych do po-
miaru poboru wod;
okreslenie zakresu i czestotliwosci wykonywa-
nia wymaganych analiz pobieranej wody;
terminy pobierania wody dla zaktadow, kto-
rych dziatalno$¢ cechuje si¢ sezonowg zmien-
noscia;



e sposob i zakres prowadzenia pomiardow ilosci
1 jakosci pobieranych wod w stanie pierwot-
nym;

e sposob postepowania w przypadku uszkodze-
nia urzgdzen pomiarowych;

e informacj¢ o sposobie prowadzenia okreso-
wych pomiardw wydajnos$ci 1 poziomu zwier-
ciadta wody w studni;

e okreslenie celow lub potrzeb, o ktéorych mowa
w art. 272 ust. 13, na ktore odbiorca wod prze-
znacza pobrane przez zaktad w ramach ustug
wodnych wody podziemne lub powierzchnio-
we.

Wydanie przez wlasciwy organ pozwolenia
wodnoprawnego podlega optacie.

W sytuacji, gdy pozyskanie pozwolenia wod-
noprawnego nie wigze si¢ z zamierzeniem inwesty-
cyjnym koszt sporzadzenia operatu wodnoprawne-

go oraz koszt oplaty z tytutu wydania pozwolenia
wodnoprawnego nalezy uja¢ w kosztach zarzadza-
nia ROD.

Pobor wod powierzchniowych lub podziem-
nych bez wymaganego pozwolenia wodnoprawne-
go jest zagrozony sankcjami finansowymi w posta-
ci oplat podwyzszonych.

Optaty podwyzszone za pobér wod bez wy-
maganego pozwolenia wodnoprawnego wynosza
500% optaty zmiennej za pobor wod podziemnych
lub powierzchniowych. Optate ponosi si¢ niezalez-
nie od optaty zmiennej za ustugi wodne.

Ustalenia ilosci pobranych wod podziemnych
lub powierzchniowych bez wymaganego pozwole-
nia dokonuja Wody Polskie na podstawie badan, po-
miar6w 1 innych czynnos$ci kontrolnych wykonywa-
nych w ramach kontroli gospodarowania wodami.

4.C. ZLOZENIE WNIOSKU O UDZIELENIE POZWOLENIA BUDOWLANEGO

Whniosek o pozwolenie na budowe nalezy zto-
zy¢ do wlasciwego organu, ktorym jest najczgsciej
wlasciwe miejscowo starostwo powiatowe.

Whniosek o wydanie decyzji o pozwoleniu na
budowe powinien zawiera¢ nastepujace dane:

e dane wnioskodawcy: nazwa wnioskodawcy
(wlasciwy ROD), adres z kodem pocztowym
oraz date,

e nazwg¢ organu (adresata wniosku),

e opis zamierzenia budowlanego: nazwa i1 rodzaj
oraz adres catego zamierzenia budowlanego,
rodzaj/e obiektu lub zespotu obiektow badz
robot budowlanych, oznaczenie dziatki ewi-
dencyjnej wg ewidencji gruntow i budynkoéw
poprzez okreslenie obrebu ewidencyjnego oraz
numeru dziatki ewidencyjne;j

e spis zalgcznikow do wniosku,

e podpis inwestora lub osoby przez niego upo-
waznione;j.

Do wniosku nalezy dotagczy¢ w szczegolnosci
nastepujace dokumenty:

e projekt budowlany (4 egz.) wraz z opiniami,
uzgodnieniami, pozwoleniami i innymi doku-
mentami wymaganymi przepisami szczegol-
nymi (w tym pozwolenie wodnoprawne — jesli
jest wymagane),

e o$wiadczenie o posiadanym prawie do dyspo-
nowania nieruchomoscig na cele budowlane; —
decyzje o warunkach zabudowy, jezeli jest ona
wymagana zgodnie z przepisami o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym.

Realizacja zamierzenia inwestycyjnego bez
wymaganego pozwolenia budowlanego lub zgto-
szenia skutkuje konieczno$cig rozbidrki obiektu
budowlanego lub — w przypadku gdy legalizacja
jest mozliwa — koniecznoscig poniesienia wyso-
kich optat legalizacyjnych.

5. ANALIZA WARUNKOW ISTN IEJACYCH POZWOLEN
WODNOPRAWNYCH, W TYM ZY.OZENIE WNIOSKU O ZMIANE
WARUNKOW POZWOLENIA WODNOPRAWNEGO.

Pozwolenia wodnoprawne wydane na podsta-
wie przepisow dotychczas obowigzujacych zacho-
wujg moc po 01.01.2018 r., czyli po wejsciu w zy-
ciu ustawy z dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne, do

uplywu termindéw waznosci w nich okreslonych.
Jednakze z uwagi na fakt, ze wysokos$¢ opftaty sta-
tej zalezy od maksymalnego poboru wody okre-
slonego w pozwoleniu wodnoprawnym wskazane



jest, by Zarzady ROD przeanalizowaly zasadnos¢
zmniejszenia maksymalnego poboru wod wskaza-
nego w pozwoleniu wodnoprawnym.

Podejmujac decyzje o ztozeniu do wiasciwego
organu wniosku ws. zmiany warunkow pozwole-
nia wodnoprawnego Zarzady ROD powinny wzigé¢
pod uwage fakt, ze optaty podwyzszone za prze-
kroczenie limitow poboru wskazanych w pozwo-
leniu wodnoprawnym sg wysokie.

Za pobor wod powierzchniowych lub podziem-
nych z przekroczeniem warunkoéw okreslonych
w pozwoleniu wodnoprawnym podmiot pobiera-
jacy wodg jest zobowigzany do zaptacenia optaty
podwyzszonej w wysoko$ci 10-krotnosci wielko-
Sci jednostkowej stawki oplaty zmiennej za ustugi
wodne za pobor wod podziemnych lub powierzch-
niowych.

Wysoko$¢ optaty podwyzszonej ustala si¢ na
podstawie prowadzonych przez podmiot obowia-
zany do ponoszenia optat za ustugi wodne po-

miardéw ilo$ci pobieranych wod wykonywanych
za pomocg przyrzadow pomiarowych podlegaja-
cych prawnej kontroli metrologicznej (tzw. urza-
dzen zalegalizowanych). Przekroczenie ustala
si¢ jako ilo$¢ wod pobranych z przekroczeniem
warunkéw pozwolenia wodnoprawnego lub po-
zwolenia zintegrowanego za poprzedni rok ka-
lendarzowy.

Jezeli pozwolenie wodnoprawne utracito waz-
nos$¢, a zostata podjeta decyzja o dalszym poborze
wod zarzady ROD powinny pozyskaé¢ nowe po-
zwolenie wodnoprawne.

Zarzady ROD powinny przed uplywem termi-
nu wazno$ci pozwolenia wodnoprawnego (zaleca
si¢ termin nie krotszy niz 4 miesigce) ztozy¢ wnio-
sek o wydanie nowego pozwolenia wodnopraw-
nego. Jest to istotne z uwagi na wysokie sankcje
(optaty podwyzszone opisane w pkt 4.A.) za pobor
wod bez wymaganego prawem pozwolenia wod-
noprawnego.

6. USTALENIE WYSOKOSCI PROGNOZOWANYCH OPLAT Z TYTULU
POBORU WODY, W TYM PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE OPLATY
OGRODOWEJ UWZGLEDNIAJACEJ OPLATE ZA POBOR WODY

Z poborem wody wigzg si¢ nierozerwalnie kwe-
stie optaty za pobdr wody. Kwestie te nalezy braé
pod uwage nie tylko na etapie dokonywania analiz
prawno-finansowych zwigzanych z zaopatrzeniem
ROD w wodg i ewentualng realizacja zamierzenia
inwestycyjnego, ale rowniez na etapie corocznego
ustalania wysokosci oplat ogrodowych.

Zarzady ROD powinny — biorac pod uwage
brzmienie pozwolen wodnoprawnych oraz infor-
macje na temat ilosci pobranych wod w roku po-
przednim przed terminem walnego zebrania spra-
wozdawczego — ustalié¢ prognozowana wysoko$¢
oplaty rocznej z tytulu poboru wod powierzch-
niowych lub podziemnych.

Ustalenie takie bedzie miato jedynie charakter
informacyjny, stuzacy prawidlowemu okresleniu
proponowanej wysoko$ci optat ogrodowych na
kolejny rok sprawozdawczy i zabezpieczeniu $rod-
kow finansowych na pokrycie przez ROD optat
wodnych.

Propozycje w zakresie oplat ogrodowych,
uwzgledniajace wysokos$¢ optat za pobdér wody
przedstawia walnemu zebraniu sprawozdawczemu
zarzad ROD. Do propozycji wysokosci optat moze
zalaczy¢ symulacj¢ kosztowa optat za pobor wody.

Zaleca sig, by przy prognozowaniu optat za po-
bor wod zarzady ROD przyjmowaly maksymalng
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stawke jednostkowa optat za m* wody okreslong
w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 22 grud-
nia 2017 r. w sprawie jednostkowych stawek optat
za ustugi wodne oraz maksymalng wysoko$¢ po-
boru wynikajaca z pozwolenia wodnoprawnego
w celu najpetniejszego zabezpieczenia srodkow na
ww. oplaty.

Do zwotania walnego zebrania sprawozdaw-
czego oraz trybu podejmowania uchwat ws. optaty
ogrodowej obejmujacej prognozowany koszt optat
za pobdér wod stosuje si¢ przepisy Statutu PZD
1 pozostatych aktoéw wewngtrznych.

Przyjeta przez walne zebranie sprawozdaw-
cze optata z tytulu poboru wod — jako element opta-
ty ogrodowej — jest jedynie optata prognozowana,
symulowang w oparciu o obowigzujace regulacje.
Ustalona przez walne zebranie oplata za pobor
wod podlega¢ bedzie rozliczeniu (na podstawie
informacji przekazanej przez Wody Polskie) na
kolejnym walnym zebraniu sprawozdawczym. Je-
sli przyjeta przez walne zebranie sprawozdawcze
optlata byta zbyt niska dziatkowcy — mocg uchwaty
walnego zebrania — powinni zosta¢ zobowigzani
do dokonania doptlaty; jesli zbyt wysoka — powinni
podja¢ decyzje, czy optata ma podlega¢ zwrotowi,
czy zaliczeniu na poczet przyszlych naleznosci.



Rzeczywista wysoko$¢ oplaty za pobor wod
ustalag Wody Polskie (wlasciwy miejscowo zarzad
zlewni) w drodze informacji o wysokoSci oplaty.
Informacja o wysokosci oplaty bedzie kierowana
do Rodzinnego Ogrodu Dzialkowego, a orga-
nem zobowigzanym do zapewnienia jej uiszczenia
bedzie Zarzad ROD, na ktorym cigzy statutowy
obowiazek prowadzenia spraw Ogrodu.

Optata za pobdr wod bedzie zalezata od ilo-
$ci pobranej wody, od tego czy pobrano wode
powierzchniowa czy podziemna, przeznaczenia
wody, a takze innych wspotczynnikow.

Opfata za pobor wod w ramach ustlug wodnych
bedzie sktada¢ si¢ z dwoch czesci:
e opfaty stalej,
e oplaty zmienne;.

Oplata stala

Opfata ustalana be¢dzie na podstawie pozwole-
nia wodnoprawnego, a na jej wysokos¢ nie bedzie
wptywalo ani to, czy rzeczywiscie nastepuje pobor
wody, ani tez w jakiej ilo§ci woda jest pobierana.
O wysokosci tej optaty bedzie decydowata wytacz-
nie tre$§¢ pozwolenia wodnoprawnego.

Okres rozliczeniowy w przypadku optaty statej
wynosi 1 rok. Optata bedzie ptatna w 4 ratach row-
nych ptatnych do konca miesigca nastepujacego po
uptywie kazdego kwartatu.

Oplata zmienna

Wysoko$¢ oplaty zmiennej bedzie zalezata od
rzeczywistej ilo$ci pobranej wody, jej rodzaju oraz
przeznaczenia. Okres rozliczeniowy w przypadku
oplaty zmiennej wynosi 1 kwartal. Optata bedzie
ptatnaw terminie 14 dni od dnia otrzymania infor-
macji o wysoko§$ci oplaty.

W kontekscie ustalania wysokos$ci oplat zmien-
nych istotnym problemem staje si¢ wyposazenie
ROD w zalegalizowane urzadzenia pomiarowe.
Tylko te pomiary, ktore s3 dokonywane za pomo-
cg przyrzadéw spetniajacych wymagania praw-
nej kontroli metrologicznej w rozumieniu ustawy
z dnia 11.05.2001 r. Prawo o miarach uznawane sg
za rzetelne 1 nie budzace watpliwosci.

7. POSTEPOWANIE REKLAMACYJNE

Wnoszenie optat za ustugi wodne i1 postgpowa-
nie reklamacyjne obrazuje schemat nr 5 umiesz-

Podmiot dokonujacy poboru wod powierzch-
niowych lub podziemnych w ramach ustug wod-
nych jest obowigzany do stosowania przyrzadow
pomiarowych umozliwiajacych pomiar ilosci po-
branych wod.

Wody Polskie wyposaza — do 31.12.2020 r.
- podmioty korzystajace z wod w ramach ushug
wodnych na wlasny koszt w przyrzady pomiarowe
umozliwiajgce pomiar ilosci pobranych waod.

Podmioty pobierajace wode moga tez - za zgo-
da Wéd Polskich, wyposazy¢ si¢ na wlasny koszt
w przyrzady pomiarowe umozliwiajgce pomiar
ilosci pobranych wod. Decyzja w tym zakresie na-
lezy do walnego zebrania.

Okres przejSciowy w oplatach za pobor wod
W zakresie ustalania wysokosci optat wodnych

ustawodawca przewidziat okres przejsciowy. Nie

oznacza to jednak, ze w tym okresie optaty za po-
boér wod nie beda naliczane.

Od dnia wejsScia w zycie ustawy, tj. od dnia
01.01.2018 r. do 31.12.2020 r. obowigzywac be-
dzie odmienny od opisanego wyzej sposob usta-
lania wysokosci optat. Ustalenie wysokosci optaty
za ustugi wodne w ww. okresie bedzie nastgpowa-
to na podstawie:

e okreslonego w pozwoleniu wodnoprawnym
albo pozwoleniu zintegrowanym celu i zakresu
korzystania z wadd;

e pomiaréw dokonywanych przez organy admi-
nistracji w ramach kontroli gospodarowania
wodami lub ustalen z przegladéw pozwolen
wodnoprawnych (...).

Ustawa z dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne
okre$la maksymalne stawki za pobor wod. Jed-
nostkowe stawki optat za uslugi wodne okresla
rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 22 grudnia
2017 r. w sprawie jednostkowych stawek oplat za
ustugi wodne.

Tre$¢ rozporzadzenia prezentowana jest na
koncu niniejszego opracowania.

Rodzaj optat za pobér wod wraz z opisem oraz
sposobu wyliczania optat dla ROD pobierajacego
wodg przedstawia schemat nr 4 oraz przyktad wy-
liczania optat wodnych umieszczone na koncu ni-
niejszego opracowania.

czony na koncu niniejszego opracowania.



III. ZAKONCZENIE

Ustawa Prawo wodne z dnia 20.07.2017 r.w
znaczny sposOb wplywa na sytuacje Ogrodow
Dziatkowych. Niniejsze wytyczne stanowig wska-
zowki okres$lajace kierunki dzialania organow
PZD w zakresie, w ktorym zmiana ustaw dotyka
Ogrody.

Zadania zarzadow ROD oraz walnych ze-
bran zwigzane z wejsciem w zycie ustawy z dnia
20.07.2017 r. Prawo wodne zostaly szczegdlowo
opisane w niniejszym opracowaniu. Rolg Okrego-
wych Zarzadow jest przede wszystkim wspieranie
zarzadow ROD we wszystkich aspektach zwigza-
nych z poborem waéd. Okregowe zarzady powinny
doradza¢ zarzadom ROD oraz wspieraé je (takze
finansowo) w podejmowaniu dziatan zwigzanych
z dostosowaniem ROD do wymagan ustawy z dnia
20.07.2017 r. Prawo wodne. Do okrggowych za-
rzadow nalezy réwniez nadzor nad dziatalno$cia
zarzadow ROD w tym zakresie.

Szczegdblnie istotne dla ROD z punktu widze-
nia skutkow finansowych wejscia w zycie ustawy
z dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne jest ustalenie
koniecznosci posiadania pozwolenia wodnopraw-
nego oraz pozwolenia budowlanego oraz prawidto-
wego sformutowania warunkdéw pozwolen wodno-
prawnych (w $wietle sankcji administracyjnych za
dziatania bez wymaganiach pozwolen lub wbrew
ich postanowieniom). Prawidlowe ustalenie ww.
kwestii powinno sta¢ si¢ punktem wyjscia do po-
dejmowania przez organy zwigzku innych dziatan
opisanych w niniejszych wytycznych.

PRZYKLAD
Ogrod ,,Le$ny Skrzat” w Poznaniu pobiera
wodg z rzeki Warty. Ogrod zajmuje powierzchnie¢
10,20 ha 1 posiada 190 dziatek rodzinnych. Po-
wierzchnia pod dziatkami rodzinnymi wynosi 9,55
ha. Pozwolenie wodnoprawne zostalo wydane
20.11.2016 r. — wazne jest do 20.11.2036 . Pozwo-
lenie wodnoprawne zawiera nastepujace warunki:
1. Pobor wod maksymalnie dobowo — 265 m?/
dobeg(0,00030 m?/sponiewaz265m? /24x60x60
s =0,0031m?%/s)
2. Pobor wod od 01 stycznia do 31 grudnia
W 2017 r. pobrano — wg stanu licznikowego —
10.307 m® wody.

Prognozowana wartos¢ oplaty stalej
za 2018 r. dla ROD

Opfata stala = stawka jednostkowa x czas wy-
razony w dniach x maksymalna obj¢to$¢ pobranej
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wody wg pozwolenia wodnoprawnego w m?/se-

kundg

e Stawka jednostkowa dla wdéd powierzchnio-
wych, wynikajaca z Rozporzadzeniaz dnia 22
grudnia 2017 r. w sprawie jednostkowych sta-
wek optat za ustugi wodne— 250 zl/dzien za
1m?¥/s

e (Czas wyrazony w dniach — 365 dni (woda po-
bierana od 01.01 do 31.12)

e Pobdér wody maksymalnie rocznie w m?/s(po
przeliczeniu jednostek) = 0,0031 m?/s

Oplata stala =250 zl/doba za 1 m*/s x 365 dni
(dob) x 0,0031 m¥/s = 282,88 71

Prognozowana warto$¢ oplaty zmiennej

za 2018 r. dla ROD
Opflata zmienna = jednostkowa stawka optaty

zmiennej X wspolczynnik rdznicujacy dla pobra-

nych wod w zaleznosci od zastosowanych proce-
sOw uzdatniania x wspolczynnik roznicujacy dla
pobranych wod w zaleznos$ci od potozenia miejsca

poboru wad (tylko dla wod powierzchniowych) x

ilo$¢ pobranej wody w m?

e Stawka optaty zmiennej — 0,057 za m?

e  Wspotczynnik roéznicujacy dla pobranych wod
w zaleznosci od zastosowanych procesow
uzdatniania okre$lony w ww. rozporzadzeniu-
2,8

e  Wspotczynnik roéznicujacy dla pobranych wod
w zaleznosci od potozenia miejsca poboru wod
(tylko dla wod powierzchniowych) okreslony
ww. rozporzadzeniu — 1,1

o Ilo$¢ pobranej wody w m*— 10.307 m?

Oplata zmienna =10.307 m* * 2,8 *1,1 *0,057
zt/m3 = 1.809,50 zi

Prognozowana warto$¢ oplaty wodnej
za 2018 r. dla ROD
Opftata wodna = oplata zmienna + opftata stata
Oplata za pobor wod: 282,88 zt + 1.809,50 zt
=2.092,38 z1

Prognozowana wartos¢ oplaty wodnej
za 2018 r. dla dzialkowca

Optata za 1 m? posiadanej dziatki = 2.092,38
z4/95.500m*= 0,022 z¥/m?, nie wigcej niz 10,95 zi
(przy zatozeniu, ze max. powierzchnia dziatki =
500 m?)



SCHEMAT 4 — Oplaty za pobor wod

OPLATA ZA POBOR WOD |

o |
—

OPLATA STALA
za maksymalny pobor wod okreslony w pozwoleniu wodnoprawnym

Do 31.12.2019

OPLATA ZMIENNA
za pobor wod podziemnych lub powierzchniowych

Po 31.12.2019

e

Do 31.12.2020 Po 31.12.2020

WZOR: WZOR: WZOR:
OPS=S*T*V . OPS=S*T*V W, OP.Z=S* W *W *V
OPS- wysokos¢ oplaty OPS- wysokos¢ oplaty stalej OP.Z- wysokosc oplaty zmiennej
stalej S- stawka jednostkowa §- jednostkowa stawka oplaty zmiennej
S- stawka jednostkowa oplaty stalej, W, wspotczynnik réznicujgey dla pobranych wod <
oplaty stalej, 4. T- czas wyrazony w dniach w zaleznosci od zastosowanych procesow uzdatniania =5
500 zt/dobe za 1m’/s V max- maksymalna obje- W, - wspdiczynnik réznicujgcy dla pobranych wod %
dla wéd podziemnych tosé pobranej wody w m’/s w zaleznosci od potozenia miejsca poboru wod o
250 z¥/dzien dla wod wskazana w pozwoleniu (tylko dla wéd powierzchniowych) &
powierzchniowych wodnoprawnym V - ilos¢ pobranej wody w m?
T- czas wyrazony W1 — wspétczynnik rézni- Wysokos$¢ bedzie okreslona przez Wody Polskie
w dniach cujgey: w informacji przekazywanej zarzagdom ROD
V max- maksymalna *dla wod podziemnych
objetos¢ pobranej stosunek ilosci wody,
:8 wody w m*/s wskazana ktora moze byc¢ pobrana * Okres rozliczenio- ¢ Okres rozliczenio-
- w pozwoleniu wodno- na podstawie pozwolenia wy: kwartal wy: kwartal
=) prawnym wodnoprawnego/zintegro- * Platna w 1 racie * Platna w 1 racie
= ., . wanego do dostgpnych * Platna na podstawie « Platna na podstawie
== WyS(?kOSC bedzie zasobov\f wod p.odzzemfzych informacji przeka- informacii przeka- 5
okreslona przez *dla wod powzer.zc}fnfo- zanej przez Wody zanej przez Wody ;
Wody Pol.s.kle w Mstosunek. ilosci Polskie Polskie z
informacji przeka- wody, ktéra moze by¢ .. .. =
zywanej zarzadom pobrana na podstawie * P%atna‘ W terminie ‘ Platna.w terminie =<
ROD pozwolenia wodnopraw- 14 d,m .Od daty QFrZy' 14 d,m ,Od daty Otrzy - 8
nego/zintegrowanego do mania informacji mania informacji S
niego niskiego przeplywu * Okres$lana na pod- * Okreslana na pod- =
z wielolecia- SNO stawie pomiarow stawie odczytow =
podczas kontroli wskazan z urza- >
Wysoko$¢ bedzie okre- lub ustalen z prze- dzen pomiarowych
$lona przez Wody Polskie gladéw pozwolen lub na podstawie
w informacji przekazy- wodnoprawnych danych z systeméw
wanej zarzadom ROD pomiarowych
§ * Okres rozliczeniowy: rok * Aby zapyognozrowaé wysoko$¢ optaty zmiennej nalezy
=z « Platna w 4 rownych ratach kwartalnych, przeanahzowgc dane dpt. dptychczasowego poboru
& . Plat dstawie inf . K . wody lub zapisy obowigzujacego POZWOLENIA
8 atna na po¢stawle informacjl przekazanc WODNOPRAWNEGO (w zakresie dobowego dopusz-
&~ przez Wody Polskie czalnego poboru wody).
> * Platna w terminie do konca miesigca nastepuja-
Z cego po uptywie danego kwartalu * Wspotczynnik W, réznicuje wysokos¢ optaty za pobér
E « Okres$lana na podstawie pozwolenia wodno- wod podziemnych i powierzchniowych w zaleznosci
= prawnego lub zintegrowanego od tego, jakim procesom uzda‘gnlanla zost.alall poddana
pobierana woda. Wspétczynnik W, wyniesie dla ROD

(w najwiekszej liczbie przypadkow) — w przypadku wod

Aby zaprognozowaé¢ wysokos$¢ oplaty stalej nalezy
przeanalizowaé zapisy obowigzujacego POZWO-
LENIA WODNOPRAWNEGO lub zintegrowanego

i przyjac¢ najwyzsza maksymalng warto$¢ poboru wod,
» Na wysoko$¢ optaty statej NIE WPLYWA FAKT PO-
BIERANIA WODY. Zobowigzane do jej wniesienia
beda roéwniez podmioty, ktore nie pobierajg wody, a posia-
daja aktualne pozwolenia wodnoprawne na pobor waod,

podziemnych — 2, a w przypadku wéd powierzchnio-
wych — 2,8 (pobierana woda nie jest poddawana zad-
nym procesom uzdatniania).

Wspotczynnik W, réznicuje wysoko$¢ oplaty za pobér
wod powierzchniowych w zaleznosci od miejsca poto-
zenia punktu poboru wody. Jest rozny w zaleznosci od
obszaru dziatania regionalnego zarzadu gospodarki wod-
nej i wynosi od 1 do 1,2. Wspotczynnik W, wskazany
jest w tabeli z danymi teleadresowymi.

Oplata stata bedzie zalezala od wartos$ci maksymal-
nego poboru wéd wskazanego w pozwoleniu wodno-
prawnym,

Z uwagi na brak wskazania w Rozporzadzeniu celu
poboru wody jakim jest nawadnianie rodzinnych ogro-
dow dziatkowych nalezy przyja¢ dla prognozowania
wysokoSci optaty zmiennej stawki maksymalne poboru
wod: dla 1m® wod podziemnych: 0,115 zk; dla 1 m® wod
powierzchniowych- 0,0570 zi.

* Przy prognozowaniu wysokosci oplaty nalezy zwrocié¢
uwagg na jednostki okre§lone dla poboru wody. Stawka
optaty dot.m*/s w ujeciu dobowym. Jezeli pobor wody
wskazano w innych jednostkach nalezy dokona¢ sto-
sownego przeliczenia.
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SCHEMAT 5 — Procedura reklamacyjna

Analiza pozwolenia wodnoprawnego Pomiar ilo$ci pobranej wody
(optata stata) przez Wody Polskie (optata zmienna) przez Wody Polskie

Informacja o wysokosci optaty (Wody Polskie)

Otrzymanie Informacji o wysokosci optaty

Ztozenie reklamacji

Zakwestionowanie wysokosSci oplaty Zgoda na wysokos$¢ optaty Niewniesienie optaty

Do konca: IV,VII, X, 1
lub 14 dni

Whiesienie oplaty

Decyzja Wod Polskich ws. ustalenia
wysokoscioptaty- I instancja

lednieni Nieuwzglednienie rekla-
UWZEI ednienie macji — decyzja ws. usta- »
reklamac)l lenia wysokosci optaty
Odwotlanie do organu Wnhiesienie
II instancji oplaty
Decyzja Wod Polskich
0 wysokosci optaty
@ — Il instancja @
Wyrok WSA Skarga do WSA
LEGENDA:
Wyrok NSA Skarga do NSA dziatania podejmowane przez organy publiczne
lub sady administracyjne

dzialania zalezne od woli ROD podejmowane
alternatywnie (alternatywa rozlgczna: albo — albo)

dziatania niezalezne od woli ROD
— obowiazek wykonania

dziatania zalezne od woli ROD,
podejmowane fakultatywnie
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2. OBOWIAZYWANIE WYTYCZNYCH WEDLUG RODZAJU I SPOSOBU
ZAOPATRZENIA RODZINNYCH OGRODOW DZIALKOWYCH W WODE

ewentualnej reklamacji. Wszczgcie procedury
reklamacyjnej

Lp. Obowiazki ROD Jednostka redakcyjna w Wytycznych
Nowopowstajace ROD
1 | Ustalenie modelu nawadniania ROD Podrozdzial 1
Ustalenie optymalnego sposobu poboru wéd na potrze-
by nawadniania ROD)
2 | Analiza prawna koniecznosci uzyskania pozwo- | Podrozdzial 2
len wodnoprawnych, pozwolen budowlanych Analiza prawne koniecznosci uzyskania pozwolenia
1 zatwierdzenia projektu robot geologicznych wodnoprawnego i pozwolen na budowe
3 | Podjecie uchwaty inwestycyjnej (konieczno$¢ Podrozdzial 3
budowy obiektu budowlanego) Podjecie uchwaly w sprawie realizacji inwestycji
4 | Zorganizowanie i przeprowadzenieprocesu Podrozdzial 4 Punkt 4.A, 4.B, 4.C.
budowlanego (w tym zlozenie wniosku o uzy- | Zorganizowanie i przeprowadzenie procesu budowla-
skanie pozwolenia budowlanego nego (W tym zlozenie wniosku o uzyskanie pozwolenia
lub zgloszenia ) budowlanego, pozwolenia wodnoprawnego oraz o za-
twierdzenie robot geologicznych w tym punkt 4.a, 4.b
i 4.c ww. podrozdziatu
5 | Wyposazenie ROD w urzadzenia pomiarowe Podrozdzial 6
6 | Ustalenie wysokosci prognozowanych opat Ustalenie wysoko$ci progno'zowanych oplat z tytuku
2 tytutu poboru wody poboru wody, w tym podj¢cie uchwaty w sprawie opta-
— : — ty ogrodowej uwzgledniajacej oplate za pobdr wody
7 | Podjecie uchwaty w sprawie optaty ogrodowej
(uwzgledniajacej optate za pobdr wod)
ROD pobierajace wody powierzchniowe lub podziemne
1 | Analiza prawna koniecznos$ci uzyskania pozwo- | Podrozdzial 2
lenn wodnoprawnych i pozwolen budowlanych | Analiza prawna koniecznosci uzyskania pozwolenia
wodnoprawnego i pozwolen na budowg
2 | Ztozenie wniosku o udzielenie pozwolenia wod- | Punkt 4.b. Podrozdzial 4
noprawnego Ztozenie wniosku o udzielenie pozwolenia wodno-
prawnego
Wyposazenie ROD w urzadzenia pomiarowe Podrozdzial 6
4 | Ustalenie wysokosci prognozowanych opat Ustalenie wysokosci prog'no.zowanych optat z tytuiu
2 tytutu poboru wody poboru wody, w tym podjecie uchwaty w sprawie opta-
— : — ty ogrodowej uwzgledniajacej optate za pobor wody
5 | Podjecie uchwaty w sprawie optaty ogrodowe;j
(uwzgledniajacej optate za pobdr wod)
ROD pobierajace wody powierzchniowe lub podziemne posiadajace pozwolenie wodnoprawne
1 | Analiza warunkoéw istniejacych pozwolen wod- | Podrozdzial 5
noprawnych Analiza warunkow istniejagcych pozwolen wodnopraw-
2 | Ztozenie wniosku o zmian¢ pozwolenia wodno- nych, w t}fm ztozenie wniosku o zmiang warunkéw
prawnego (wraz z operatem wodnoprawnym) pozwolenia wodnoprawnego
3 | Ustalenie wysokos$ci prognozowanych opat Podrozdzial 6
z tytutu poboru wody Ustalenie wysokosci prognozowanych optat z tytutu
4 | Podjecie uchwatly w sprawie optaty ogrodowej poboru WOd}f’ w tym po-dj.e;cie. uchwaly w sprawie opta-
(uwzgledniajacej optate za pobor wod) ty ogrodowej uwzgledniajgcej optate za pobor wody
5 | Analiza wysokosci natozonych optat pod katem | Podrozdzial 7

Postepowanie reklamacyjne
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UCHWALA NR73/2018
KRAJOWEGO ZARZADU PZD
z dnia 13 marca 2018 r.
w sprawie zobowiqzania organow PZD do podjecia dzialan
w zwiqzku 7 wejsciemw Zycie ustawyz dnia 20.07.2017 r. - Prawo wodne

Krajowy Zarzad Polskiego Zwigzku Dzial-

kowcow, dzialajac na podstawie § 134 ust. 2 pkt
1. Statutu PZD, wzigwszy pod uwage konieczno$¢
wypehienia przez organy PZD obowiazkéw wy-
nikajacych z ustawy z dnia20.07.2017 r. — Prawo
wodne postanawia:

1.

§1

Zobowigza¢ zarzady Rodzinnych Ogrodow

Dziatkowych, pobierajacych wody powierzch-

niowe lub podziemne do:

a) ustalenia, czy pobor wod dla ROD przekra-
cza 5Sm’ na dobe $redniorocznie (na podsta-
wie szacunkow, dostgpnych danych, infor-
macji itp.),

b) ustalenia, czy ROD posiada pozwolenie
wodnoprawne na pobor wod, w sytuacji,
gdy pobor wod przekracza 5m® na dobe
sredniorocznie,

c) przekazania informacji o nieposiadaniu wy-
maganego pozwolenia wodnoprawnego do
wlasciwego miejscowo OZ PZD lub prze-
kazania kopii pozwolenia wodnoprawnego
do witasciwego miejscowo OZ PZD,

d) zainstalowania urzadzenia dokonujacego
pomiaru poboru wody, o ile urzadzenia ta-
kiego ROD nie posiada,

e) biezacego prowadzenia pomiaréw pobiera-
nych wad,

f) analizowania informacji o wysokosci oplat
wodnych kierowanych do ROD przez Pan-
stwowe Gospodarstwo Wodne Wody Pol-
skie 1 wnoszenie — w razie konieczno$ci —
srodkow zaskarzenia,

g) uiszczania w wymaganych terminach optat
ustalonych przez Panstwowe Gospodar-
stwo Wodne Wody Polskie z tytutu poboru
wod powierzchniowych lub podziemnych,
po uprzedniej weryfikacji prawidlowosci
ich naliczenia,

h) prowadzenia polityki informacyjnej wobec
dziatkowcow zwigzanejz konieczno$cig ra-
cjonalnego korzystania z wod.

Zobowigza¢ zarzady ROD pobierajacych wody

powierzchniowe lub podziemne bez wymaga-

nego pozwolenia wodnoprawnego do:
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a) przygotowania dokumentacji niezb¢dnej do
wystgpienia o udzielenie pozwolenia wod-
noprawnego,

b) wystapienia z wnioskiem do wlasciwego or-
ganu administracji publicznej z wnioskiem
o udzielenie pozwolenia wodnoprawnego,

c) ustalenia, czy obiekt budowlany wykorzy-
stywany w zwigzku z poborem wody posia-
da wymagane przepisami prawa pozwole-
nia i opinie,

. Zobowigza¢ zarzady ROD pobierajace wody

na podstawie pozwolenia wodnoprawnego (ze

studni, rzek, kanatow, stawow itp.) do:

a) sprawdzenia terminu wazno$ci pozwolenia
wodnoprawnego,

b) wystapienia z wnioskiem o wydanie po-
zwolenia wodnoprawnego na kolejny okres,
w sytuacji gdy pozwolenie wodnoprawne
stracito waznos$¢ lub jego waznos¢ konczy
si¢ w najblizszym czasie,

¢) sprawdzenia, czy pobor wod jest wykonywa-
ny zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym,

d) ustalenia, czy istnieje konieczno$¢ zmiany
pozwolenia wodnoprawnego.

§2

. Zobowigza¢ Okregowe Zarzady do nadzoru

1 kontroli nad obowigzkami zarzadow ROD
wskazanymi w § 1 poprzez podjgcie w szcze-
gblnosci nastepujacych dziatan:

a) zebrania informacji o wszystkich ROD po-
bierajacych wode,

b) zebrania informacji o posiadanych pozwo-
leniach wodnoprawnych oraz opracowanie
rejestru pozwolen wodnoprawnych,

c) monitorowania dziatan zarzadow ROD
zmierzajacych do pozyskania pozwolenia
wodnoprawnego,

d) monitorowania sposobu poboru wody,
w tym posiadania przez ROD urzadzen po-
miarowych.

. Zobowigza¢ Okregowe Zarzady do udzielania

pomocy i doradztwa zarzagdom ROD w zakre-
sie wypetniania przez nie obowigzkow wynika-
jacych z ustawy z dnia 20.07.2017 r. — Prawo
wodne.



§3
1. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
2. Szczegotowe informacje o obowiazkach or-
ganow PZD wynikajacychz ustawy z dnia

I WICEPREZES

/-/Tadeusz JARZEBAK

Warszawa, 13 marca 2018 r.

20.07.2017 1. Prawo wodne oraz opis procedur
dziatania organow PZD zawiera broszura pn.
»Wytyczne dla ROD w zwigzku z wejsciem w zZy-
cie ustawy z dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne”.

PREZES

/-/ Eugeniusz KONDRACKI

4. BADANIE DOTYCZACE POBORU WOD POWIERZCHNIOWYCH
I PODZIEMNYCH PRZEZ RODZINNE OGRODY DZIALKOWE

1. WSTEP

W dniu 01 stycznia 2018 r. weszta w zycie
ustawa z dnia 20.07.2017 r. Prawo wodne, ktora
zmienita dotychczasowe zasady gospodarowa-
nia wodami. Wprowadzone ww. ustawg uregu-
lowania, implementujace do polskiego porzadku
prawnego przepisy unijne (m.in. Ramowej Dy-
rektywy Wodnej) wptywaja na sytuacj¢ finanso-
wa Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych i1 dziat-
kowcow.

Regulacje wprowadzone ww. ustawa dotycza
tych Ogrodow, ktore bezposrednio pobieraja wody
powierzchniowe lub podziemne. Sytuacja Ogro-
dow zasilanych w wode¢ za pomoca miejskich lub
gminnych sieci wodociagowych co do zasady nie
ulega zmianie.

W celu zdiagnozowania istniejgcego stanu
faktycznego w zakresie poboru wdd (na dzien
31.12.2017 r.) oraz okreslenia kierunkow przy-
sztych dzialan PZD zwigzanych z zapobiezeniem
negatywnym skutkom finansowym poboru wod
bez wymaganych ustawa z dnia 20.07.2017 r.
Prawo wodne pozwolen wodnoprawnych, a takze
w celu oszacowania kosztéw zwigzanych z ko-
nieczno$cig wypetnienia przez Zarzad ROD obo-
wigzkow ustawowych zwigzanych z pozyskaniem
ww. pozwolen oraz wnoszeniem optat z tytulu
poboru wod Krajowa Rada PZD przeprowadzita
badanie dotyczace poboru wod powierzchniowych
1 podziemnych przez ROD.

2. WYNIKI BADANIA

Badanie w zakresie poboru wod powierzchnio-
wych 1 podziemnych zostalo przeprowadzone na
przetomie stycznia i lutego 2018 r. za posrednic-
twem okrggowych zarzadow PZD.
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Okregowe zarzady zebraty informacje na temat
liczby 1 powierzchni ROD dokonujacych poboru
waod, rodzaju 1 ilosci pobranych w 2017 r. wad,
wyposazenia ROD w urzadzenia pomiarowe oraz
posiadanych przez ROD pozwolen wodnopraw-
nych 1 ich warunkéw.

Z badania wynika, ze 981 ROD (21 % wszyst-
kich ROD) pobiera bezposrednio wodg dla potrzeb
nawadniania gruntow Ogrodow, w tym 190 ROD
pobiera wody powierzchniowe, a 695 ROD - wody
podziemne. 19 ROD pobiera zaréwno wody pod-
ziemne, jak 1 powierzchniowe. Okrggowe zarzady
nie dysponujg informacjami nt. rodzaju pobiera-
nych wod przez 77 ROD.

Ogo6lna powierzchnia zajmowana przez ROD
pobierajace wod¢ wynosi 6.993,9920 ha, a liczba
dziatek rodzinnych usytuowanych na terenie tych
ROD- 151.257.

Najwigcej ROD pobierajacych wode usytu-
owanych jest na terenie dziatania okregowych za-
rzadoéw: mazowieckiego (107), pomorskiego (79)
1 warminsko-mazurskiego (77); najmniej na tere-
nie okregowych zarzadow: podkarpackiego (4),
w Cze¢stochowie (7) i w Opolu (9).

Roczny pobor wody w 511 ROD, ktore do-
konaty w 2017 r. pomiaréw poboru wody wyno-
si 5.186.943,80 m?, dobowy — 14.210,80 m?, co
w przeliczeniu na 1 ha powierzchni ROD daje
wielkos¢ 2,03 m?/dobe.

W ROD pobierajacych wode zainstalowane sg
502 urzadzenia pomiarowe, w tym 357 urzadzen
posiadajacych legalizacje 1 145 niezalegalizowa-
nych. 479 ROD nie posiada urzadzen pomiaro-
wych.

516 ROD posiada wymagane pozwolenia wod-
noprawne, w tym 476 pozwolen wodnoprawnych



jest aktualnych, a 40 utracito wazno$¢. 458 ROD
nie posiada pozwolen wodnoprawnych, w tym 5
ROD, ktére wystapity z wnioskiem o udzielenie
pozwolenia wodnoprawnego.

Zbiorcze zestawienie wynikOw badania pre-
zentuje tabela nr 1 stanowigca zaltacznik do niniej-
szej informacji.

Z uwagi na réznice w sytuacji ROD pobieraja-
cych wodg, w szczegdlnosci w zakresie sposobow
poboru wody ponizej prezentowana jest sytuacja
w zakresie poboru wod w poszczegolnych okrggo-
wych zarzadach.

e OZ W Bydgoszczy
Na terenie dziatania OZ w Bydgoszczy 68

ROD pobiera wode, w tym 12 ROD - wodg po-
wierzchniowa 1 56 ROD - wodg¢ podziemng. W 64
Ogrodach prowadzone sa pomiary pobranej wody
(w tym w 63 ROD za pomoca zalegalizowanych
urzadzen pomiarowych, w 1 ROD - za pomoca
urzadzen niezalegalizowanych). 4 Ogrody nie sa
wyposazone w urzadzenia pomiarowe.

63 Ogrody dysponuja waznym pozwoleniem
wodnoprawnym na pobdr wod; w 1 przypadku
przed organem administracji publicznej toczy si¢
postepowanie majace na celu pozyskanie pozwo-
lenia wodnoprawnego.

o 07w Czestochowie
Naterenie dziatania OZ w Cz¢stochowie 7 ROD

pobiera wodg, w tym 2 ROD - wodg powierzchnio-
wa15ROD - wodg¢ podziemng. W zadnym Ogrodzie
nie s3 prowadzone pomiary ilo$ci pobranej wody
(z uwagi na brak urzadzen pomiarowych), cho¢ OZ
przedstawit szacunki poboru wody. Z szacunkow
tych wynika, Ze ilo§¢ pobieranej przez ROD wody
nie przekracza warto$ci okreslonych w pozwoleniu
wodnoprawnym (w ROD, ktére pozwolenie wod-
noprawne posiadaja). Ponadto ustalono, ze zuzycie
wody na 1 dziatke rodzinng waha si¢ w granicach
od 10 m* — 25 m? rocznie.

ROD potozone na terenie dziatania OZ w Czg-
stochowie pobieraja wod¢ wytacznie do celow na-
wadniania terenow ogrodow. Woda pobierana jest
ze zbiornikéw usytuowanych w poblizu ogrodow
(2 ROD), ze studni kopanych (2 ROD), glebino-
wych (2 ROD) oraz z ,,niezaleznego ujecia” przy
uzyciupompowni (1 ROD).

Na terenie Ogrodow pobierajacych wode sa
usytuowane - dodatkowo — urzadzenia stuzace do
poboru wody pitne;.

2 ROD dysponuja waznym pozwoleniem wod-
noprawnym na pobor wod.
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o 07w Gorzowie Wielkopolskim
Na terenie dziatania OZ w Gorzowie Wielko-

polskim 34 ROD pobiera wodg, w tym 9 ROD
- wode powierzchniowa i 25 ROD - wod¢ pod-
ziemng. W 33 ROD prowadzone sg pomiary ilo$ci
pobranej wody; w 1 przypadku pomiar taki nie jest
dokonywany. 31 ROD dysonuje zalegalizowanymi
urzadzeniami pomiarowymi, urzagdzenia pomiaro-
we w 2 ROD sg niezalegalizowane, a 1 ROD nie
dysponuje urzagdzeniem pomiarowym.

30 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym na pobor wod; 4 pozwolenia wod-
noprawne sg nieaktualne (termin wazno$ci pozwo-
len uptynat przed 31.12.2017 r.).

e OZwElblagu
46 z 76 ROD potozonych na terenie OZ w El-

blagu korzysta wylacznie z sieci miejskich wodo-
ciggowych; na terenie 2 ROD nie ma dostepu do
wody. Na terenie 2 ROD, ktore pobieraja wode bu-
dowany jest wodociag.

28 ROD - oprécz poboru wody z sieci wodo-
ciggowych — dokonuje dodatkowo poboru wody
ze studni kopanych, studni glebinowych, zbior-
nika napetnianego woda z rowu, z kanalu, jezio-
ra lub rzeki. 17 ROD pobiera w ten sposob wodg¢
powierzchniowa, a 11 ROD - wode¢ podziemna.
Jedynie w 5 ROD prowadzone sa pomiary ilo$ci
pobranej wody, cho¢ na terenie az 18 ROD zainsta-
lowane sg zalegalizowane urzadzenia pomiarowe.
10 ROD nie ma urzadzen pomiarowych.

5 ROD dysponuje waznym pozwoleniem wod-
noprawnym na pobor wod.

o OZw Kaliszu
Na terenie dziatania OZ w Kaliszu 41 ROD

pobiera wode, w tym 11 ROD - wodg powierzch-
niowg 1 30 ROD - wode¢ podziemng. W 20 ROD
prowadzone sg pomiary ilo$ci pobranej wody (we
wszystkich przypadkach przy uzyciu niezalega-
lizowanych urzadzen pomiarowych); w 21 przy-
padkach pomiar taki nie jest dokonywany (ROD
nie dysponuja urzgdzeniami pomiarowymi).

17 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym na pobor wod.

o 07 w Koszalinie
Na terenie dziatania OZ w Koszalinie 27 ROD

pobiera wode, w tym 5 ROD - wode powierzch-
niowa, a 22 ROD - wod¢ podziemng. W 16 ROD
prowadzone s3 pomiary iloSci pobranej wody;
w 11 przypadkach pomiar taki nie jest dokonywa-
ny. Tylko 16 ROD dysonuje urzadzeniami pomia-
rowymi (wszystkie sg zalegalizowane).



14 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym; 1 pozwolenie wodnoprawne jest
nieaktualne (termin wazno$ci pozwolenia uptynat
przed 31.12.2017 r.).

o OZw Legnicy
Na terenie dziatania OZ w Legnicy 35 ROD po-

biera wode, w tym 7 ROD - wodg¢ powierzchniowa
1 28 ROD - wodg¢ podziemng. W 28 ROD prowa-
dzone sg pomiary ilosci pobranej wody (cho¢ tylko
15 ROD dysponuje urzadzeniami pomiarowymi);
w 7 przypadkach pomiar taki nie jest dokonywany.

15 ROD dysonuje urzadzeniami pomiarowymi,
w tym: 7 ROD - zalegalizowanymi; a 8§ ROD —
niezalegalizowanymi.

14 ROD dysponuje waznymi pozwoleniami
wodnoprawnymi na pobor wod; 12 pozwolen wod-
noprawnych jest nieaktualnych (termin waznos$ci
pozwolen uptynat przed 31.12.2017 r.).

e OZw Lublinie

Na terenie dzialania OZ w Lublinie 23 ROD
pobiera wode, w tym1 ROD - wodg powierzchnio-
wa, a 22 ROD - wode podziemng. We wszystkich
ROD pobierajacych wode prowadzone sa pomiary
ilosci pobranej wody. 8 ROD dysonuje zalegalizo-
wanymi urzadzeniami pomiarowymi, w 14 ROD
urzadzenia pomiarowe s3 niezalegalizowane,
1 ROD nie dysponuje urzadzeniem pomiarowym.

Wszystkie ROD pobierajace wod¢ dysponuja
waznym pozwoleniem wodnoprawnym.

o OZwilodzi
Na terenie dziatania OZ w Lodzi 65 ROD po-

biera wode, w tym: 6 ROD - wodg powierzchniowa,
58 ROD - wodg podziemna, a 1 ROD — powierzch-
niowa i podziemng. W 27 ROD prowadzone s3 po-
miary ilo$ci pobranej wody.

30 ROD dysponuje urzagdzeniami pomiarowy-
mi (23 ROD zalegalizowanymi, a 7 ROD niezale-
galizowanymi).

35 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym, nieaktualnym za§ — 3 ROD.

Zgodnie z deklaracja OZ Lodzkiego PZD prze-
kazane dane s3a niepelne i beda aktualizowane
w miar¢ pozyskiwania informacji od ROD.

e OZ Malopolski
Na terenie dziatania OZ Matopolskiego 43

ROD pobiera wodg, w tym: 10 ROD - wodg po-
wierzchniowa, a 33 ROD - wode¢ podziemng.
W 14 ROD prowadzone s3 pomiary ilosci pobra-
nej wody.
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13 ROD dysponuje urzadzeniami pomiarowy-
mi (12 ROD zalegalizowanymi, a 1 ROD niezale-

galizowanym).
10 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym, nieaktualnym za§ — 1 ROD.

W stosunku do 1 ROD brak jest danych dotycza-
cych terminu wazno$ci pozwolenia (dla potrzeb
badania przyjeto wigc, ze jest ono aktualne).

e O0Z Mazowiecki
Na terenie dziatania OZ Mazowieckiego 107

ROD pobiera wodg. Ustalono, ze wérod 107 Ogro-
dow 3 ROD pobiera wod¢ powierzchniowa, a 30
ROD - wodg podziemng. Tylko w 7 ROD prowa-
dzone sa pomiary ilo$ci pobranej wody. 10 ROD
dysonuje zalegalizowanymi urzadzeniami pomia-
rowymi, urzadzenia pomiarowe w 3 ROD s3g nie-
zalegalizowane, a 94 ROD nie dysponuje urzadze-
niami pomiarowymi.

14 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym na pobor wod, nieaktualnym za$
—1ROD.

Woda dla celéw nawadniania terendw ROD po-
bierana jest m.in. ze studni podziemnych i abisynek
zlokalizowanych na terenie dziatek rodzinnych.

e OZ Opolski
Na terenie dziatania OZ w Opolu 9 ROD po-

biera wodg, w tym 1 ROD - wod¢ powierzchniowa
1 8 ROD - wodg¢ podziemng. 3 Ogrody dysponuja
zalegalizowanymi urzadzeniami pomiarowymi,
a 6 ROD nimi nie dysponuje.Do konca 2017 r. nie
byty dokonywane pomiary ilo$ci pobranej wody.

5 ROD dysponuje waznym pozwoleniem wod-
noprawnym. W przypadku 3 ROD pozwolenie
wodnoprawne nie jest wymagane (pobor wody wg
OZ nie przekracza wartosci Sm?/ dobe). 1 ROD
opracowuje dokumentacj¢ niezbedng do wystapie-
nia z wnioskiem o udzielenie pozwolenia wodno-
prawnego.

e OZw Pile

Na terenie dziatania OZ w Pile 22 ROD pobie-
ra wode, w tym 9 ROD - wod¢ powierzchniowa
1 13 ROD - wode podziemng. W 18 ROD pro-
wadzone s3 pomiary ilo$ci pobranej wody. Tylko
17 ROD dysonuje urzadzeniami pomiarowymi
(14 ROD — zalegalizowanymi, a 3 ROD — niezale-
galizowanymi).

6 ROD dysponuje waznym pozwoleniem wod-
noprawnym, nieaktualnym za$ — 1 ROD.

Dla celow nawadniania terenow Ogrodow
woda pobierana jest ze zbiornikow usytuowanych



w poblizu ROD, ze studni kopanych, gtgbinowych,
a takze rzeki, jeziora, kanatu i stawu.

e OZ Podkarpacki
Na terenie dziatania OZ Podkarpackiego 4

ROD pobiera wodg. Wszystkie ROD pobieraja
wode podziemng. W 3 ROD prowadzone sg po-
miary pobranej wody. 3 Ogrody dysonuja zalega-
lizowanymi urzadzeniami pomiarowymi, 1 ROD
nie dysponuje urzadzeniem pomiarowym.

3 ROD dysponuja waznym pozwoleniem wod-
noprawnym na pobor wod.

o OZ Podlaski

Na terenie dzialania OZ Podlaskiego 28 ROD po-
biera wodg, w tym 1 ROD pobiera wodg powierzch-
niowa, a 27 ROD pobiera wode¢ podziemna. Jedynie
w 17 ROD prowadzone s3 pomiary pobranej wody,
cho¢ 25 ROD dysonuje urzadzeniami pomiarowymi
(4 zalegalizowanymi, 21 niezalegalizowanymi). 3
ROD nie dysponujg urzadzeniami pomiarowymi.

21 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym, nieaktualnym za$ 1 ROD.

e OZ Pomorski

Na terenie dziatania OZ Pomorskiego 79 ROD
pobiera wodg, w tym 19 ROD pobiera wodg po-
wierzchniowa, a 59 ROD — wode podziemng. Tyl-
ko w 32 ROD prowadzone sg pomiary pobranej
wody (w 4 ROD przy uzyciu zalegalizowanych
urzadzen pomiarowych, w 28 przy uzyciu urza-
dzen bez legalizacji). 47 ROD nie dysponuje urza-
dzeniami pomiarowymi.

33 Ogrody dysponuja waznym pozwoleniem
wodnoprawnym na pobdér wod, 1 ROD- nieaktu-
alnym.

7 ROD korzysta z ujecia wody zlokalizowane-
go w innym ROD. Woda pobierana jest przez ROD
m.in. z rzek, potokow, zbiornikdw, stawow, kana-
tow 1 rowow melioracyjnych. 2 ROD-y korzystaja
ze studni.

o OZw Poznaniu
Na terenie dzialania OZ w Poznaniu 52 ROD

pobiera wodg, w tym 9 ROD - wod¢ powierzch-
niowa, a 41 ROD - wode podziemng. OZ w Po-
znaniu nie podat zrédla poboru wody w stosunku
do 2 ROD.W 39 ROD prowadzone s3 pomiary ilo-
Sci pobranej wody, w tym w 23 przypadkach przy
uzyciu urzadzen zalegalizowanych. W 13 przypad-
kach pomiar taki nie jest dokonywany.

32 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym; 3 pozwolenia wodnoprawne sa
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nieaktualne (termin wazno$ci pozwolenia uptynat
przed 31.12.2017 r.).

o OZ w Stupsku
Na terenie dziatania OZ w Stupsku 10 ROD

pobiera wodg, w tym 1 ROD wodg¢ powierzchnio-
wa 1 podziemna, a 9 ROD — wylacznie wode pod-
ziemng. W 10 ROD prowadzone sg pomiary ilo$ci
pobranej wody (w 5 ROD przy uzyciu zalegalizo-
wanych urzadzen pomiarowych, w 5 ROD przy
uzyciu urzadzen bez legalizacji).

7 ROD dysponuje waznym pozwoleniem wod-
noprawnym (laczna liczba aktualnych pozwo-
len wodnoprawnych wynosi 8 z uwagi na fakt, iz
1 ROD posiada 2 pozwolenia wodnoprawne: jedno
na pobor wod powierzchniowych, drugie na pobor
wod podziemnych). 3 ROD przygotowuja doku-
mentacj¢ niezbedng do wystgpienia z wnioskiem
o udzielenie pozwolenia wodnoprawnego.

o OZ Sudecki

Na terenie dziatania OZ Sudeckiego 49 ROD
pobiera wode. 12 ROD pobiera wylacznie wode
powierzchniowg, 27 ROD wodg¢ podziemna, a 10
ROD zar6wno wode powierzchniows, jak 1 pod-
ziemng. Zaden ROD nie dysponuje urzadzeniami
pomiarowymi, cho¢ ilo$¢ pobranej wody zosta-
fa okreslona przez OZ w stosunku do wszystkich
ROD.

2 ROD dysponuja waznym pozwoleniem wod-
noprawnym na pobor wod.

o 07w Szczecinie
Na terenie dziatania OZ w Szczecinie 38 ROD

pobiera wodg, w tym 5 ROD wod¢ powierzchnio-
w3, a 33 ROD — wodg¢ podziemna.

W 34 ROD prowadzone sg pomiary ilo$ci po-
branej wody (we wszystkich przy uzyciu zalegali-
zowanych urzadzen pomiarowych). 4 Ogrody nie
posiadaja urzadzen pomiarowych.

27 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym (taczna liczba aktualnych pozwo-
len wodnoprawnych wynosi 29 z uwagi na fakt,
iz 1 ROD posiada 3 pozwolenia wodnoprawne),
3 ROD - nieaktualnym (taczna liczba nieaktual-
nych pozwolef wodnoprawnych wynosi 4 z uwagi
na fakt, iz 1 ROD posiada 2 nieaktualne pozwole-
nia wodnoprawne).

o OZ Slgski

Na terenie dziatania OZ Slaskiego 30 ROD po-
biera wod¢. 3 ROD pobiera wytacznie wodg po-
wierzchniowa, 26 ROD wode podziemna, a 1 ROD



zard6wno wod¢ powierzchniowa, jak i podziemna.
Zaden ROD nie dysponuje urzadzeniami pomiaro-
wymi, cho¢ w przypadku 26 ROD OZ Slaski okre-
slit roczny pobdr wad.

3 ROD dysponujg waznym pozwoleniem wod-
noprawnym na pobor wod, pozwolenie wodno-
prawne dla 1 ROD jest nieaktualne.

o  OZ Swietokrzyski
Na terenie dziatania OZ Swigtokrzyskiego 10

ROD pobiera wode, w tym 5 ROD pobiera wode
powierzchniowa, a 5 ROD — wode¢ podziemng.
Tylko 1 ROD dysponuje zalegalizowanym urza-
dzeniem pomiarowym, cho¢ w przypadku 8 ROD
0Z Swictokrzyski podat ilo§¢ pobranej wody.

2 ROD dysponuja waznym pozwoleniem wod-
noprawnym na pobor wod.

4 ROD pobiera wodg przy uzyciu studni abi-
synek, 2 ROD - studni kopanych. 1 ROD pobiera
wode z zalewu, a 4 ROD wodg z rzeki.

o OZ Torunsko-Wiloctawski

Na terenie dziatania OZ Torufisko-Wtoctawskie-
go 59 ROD pobiera wode, w tym 8 ROD pobiera
wode powierzchniowa, a 51 ROD —wode podziemna.
W 56 ROD prowadzone sa pomiary pobranej wody
(przy uzyciu urzadzen zalegalizowanych). 3 Ogrody
nie dysponuja urzadzeniami pomiarowymi.

56 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym na pobor wdd, w przypadku
3 ROD procedura pozyskania pozwolenia wodno-
prawnego jest rozpoczeta.

o 07 Warminsko-Mazurski
Na terenie dzialania OZ Warminsko-Mazur-

skiego 77 ROD pobiera wodg, w tym 33 ROD po-
biera wyltacznie wode powierzchniowa, a 39 ROD
—wode podziemna, natomiast 5 ROD — powierzch-
niowa i podziemng. Tylko w 25 ROD prowadzone
sa pomiary ilosci pobranej wody (w 21 ROD przy
uzyciu zalegalizowanych urzadzen pomiarowych,
w 4 przy uzyciu urzadzen bez legalizacji). 52 ROD
nie dysponuje urzadzeniami pomiarowymi.

28 ROD dysponuje waznym pozwoleniem
wodnoprawnym na pobor wod (liczba waznych
pozwolen wodnoprawnych wynosi 24 z uwagi na
fakt, iz w jednym przypadku pozwolenie wodno-
prawne wydane jest na pobor wod dla 4 ROD, a w
innym - na pobér wdd dla 2 ROD). 3 ROD maja
nieaktualne pozwolenie wodnoprawne.

33 ROD korzysta ze studni kopanych, 9 ROD
pobiera wode z jeziora, 17 ROD z rzeki, 4 ROD ze
stawow. Na terenie 10 ROD sg studnie kopane lub
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abisynki. 1 ROD ma wtasne oczka wodne na dzial-
kach, a 1 ROD — korzysta z rozlewiska wodnego.

e 07 we Wroclawiu

Na terenie dziatania OZ we Wroctawiu 23 ROD
pobiera wode - wszystkie wode podziemna. Tylko
w 5 ROD prowadzone sa pomiary pobranej wody
(jednak przy uzyciu urzadzen bez legalizacji); przy
czym w badaniu podano dane dotyczace poboru
wod przez 4 ROD. 18 ROD nie dysponuje urza-
dzeniami pomiarowymi.

7 ROD dysponuje waznym pozwoleniem wodno-
prawnym na pobdr wod (liczba waznych pozwolen
wodnoprawnych wynosi 8 z uwagi na fakt, iz 2 po-
zwolenia wodnoprawne wydane s3 jest na pobor wod
dla 1 ROD). 3 ROD maja nieaktualne pozwolenia
wodnoprawne; w stosunku do 2 ROD brak jest da-
nych dotyczacych terminu wazno$ci pozwolenia (dla
potrzeb badania przyjeto wige, Ze sa one aktualne).

e OZwZielonej Gorze
Na terenie dziatania OZ w Zielonej Gorze

13 ROD pobiera wodg, w tym 2 ROD pobieraja
wodg¢ powierzchniowa, 10 ROD - wod¢ podziemna,
a 1 ROD — powierzchniowa i podziemng. W 8 ROD
prowadzone s3 pomiary pobranej wody (przy uzy-
ciu urzadzen zalegalizowanych — w 1 ROD, przy
uzyciu urzadzen bez legalizacji—w 7 ROD). 5 ROD
nie dysponuje urzadzeniami pomiarowymi.

7 ROD dysponuje waznym pozwoleniem wod-
noprawnym na pobor wod.

Na terenie 34 ROD (z pozostalych 108 ROD
niewykazanych jako pobierajace wod¢) usytuowa-
ne sg abisynki, 26 ROD pobiera wodg¢ z sieci wo-
dociggowej. 1 ROD pobiera wode z ujecia usytu-
owanego w innym Ogrodzie.

3. SYMULACJE W ZAKRESIE KONIECZNO-
SCI UZYSKANIA POZWOLEN WODNO-
PRAWNYCH ORAZ WYSOKOSCI OPLAT
ZA POBOR WOD
W oparciu o dane zebrane przez okrggowe za-

rzady dokonano symulacji dotyczacej konieczno$ci

uzyskania pozwolen wodnoprawnych przez ROD.

Krajowy Zarzad okreslil, jaka powierzchnia
ogrodu moze uzasadnia¢ pobor wod dla potrzeb
nawadniania ogrodu w ilo$ci przekraczajacej Sm’
na dobe $redniorocznie, dla ktoérego to poboru po-
zwolenie wodnoprawne jest wymagane.

Krajowy Zarzad okreslit rowniez $rednig wy-
soko$¢ oplaty zmiennej za pobdr wod przypadaja-
cy na 1 m? powierzchni ogrodu w poszczegdlnych
okregach.




Nie sporzadzono natomiast symulacji opat sta-
tych — wysoko$¢ oplaty statej powinna zosta¢ usta-
lona na podstawie szczegdtowej analizy warunkéw
pozwolen wodnoprawnych (wykonana w trakcie
badania proba wykazata, ze dane podane przez OZ
1 dane wynikajace z pozwolenia wodnoprawnego
roéznig sie).

Zbiorcze zestawienie wynikow symulacji
w zakresie koniecznos$ci uzyskania pozwolenia
wodnoprawnego oraz wysokos$ci oplat zmiennych
prezentuja tabela nr 2 i tabela nr 3 stanowiace za-
taczniki do niniejszej informac;ji.

4. OCENAI WNIOSKI
Analiza zebranych informacji oraz sporzadzo-

nych symulacji, wykazaty, Ze:

e okregowe zarzady nie posiadaja pelnej wiedzy
na temat poboru wod powierzchniowych lub
podziemnych przez Ogrody potozone na terenie
dzialania okregow: 1 okregowy zarzad prze-
kazatl informacje niepelne z uwagi na trwajacy
proces zbierania danych (OZ Lodzki), w wielu
przypadkach przedstawiono jedynie szacun-
ki (w szczego6lnos$ci w zakresie iloSci pobranej

wody),
e 49,57 % badanych ROD pobiera wodg¢ bez po-

zwolen wodnoprawnych,

e 4% pozwolen wodnoprawnych jest nieaktual-
na; tylko w kilku przypadkach podj¢to dziata-
nia majace na celu wydanie nowego pozwole-
nia wodnoprawnego,

e 52% ROD pobierajacych wode ma zainstalo-
wane urzadzenia pomiarowe, w tym ok. 36 %
urzadzen nie ma legalizacji.

Wyniki badania prowadza do stwierdzenia, ze
istnieje duze prawdopodobienstwo zaistnienia ne-
gatywnych skutkow finansowych dla Rodzinnych
Ogrodow Dziatkowych zwigzanych z poborem
wody bez wymaganych pozwolen wodnoprawnych.

Optaty podwyzszone za pobdr wod bez wy-
maganego pozwolenia wodnoprawnego wynosza
bowiem 500% optaty zmiennej za pobdr wod pod-

LEGENDA do tabeli z Zalacznika nr 1

ziemnych lub powierzchniowych. Optate ponosi

si¢ niezaleznie od optaty zmiennej za ustugi wodne.

Biorac powyzsze pod uwage Okregowe Zarza-

dy powinny:

1. doktadnie zbada¢ sytuacje w pozostatych, nie-
wymienionych w badaniu ROD 1 ustali¢, czy
na ich terenie jest pobierana woda lub czy ko-
rzystaja one z zewngtrznego zrddla zaopatrze-
nia w wode,

2. zobowigza¢ — w ramach uprawnien nadzor-
czych - zarzady ROD do niezwlocznego:

a) okreslenia jak najbardziej korzystnego dla
ROD modelu poboru wody,

b) dokonania pomiaru ilosci pobieranej wody,

c) zlozenia wnioskow o udzielenie pozwole-
nia wodnoprawnego w sytuacji, gdy pobor
wody przekracza Sm*/dobe $redniorocznie,

d) zlozenia wnioskow o ,kontynuacje” po-
zwolen wodnoprawnych w tych przypad-
kach, w ktorych pozwolenie wodnoprawne
stracito waznosc¢,

e) oszacowania kosztow poboru wody na podsta-
wie dostepnych danych i1 przedstawienia ich
walnym zebraniom przed podjgciem uchwat
w sprawie wysokosci optat ogrodowych,

3. stuzy¢ wsparciem 1 doradztwem zarzadom
ROD we wszystkich aspektach zwigzanych
z wypeklianiem obowiazkéw wynikajacych
z ustawy z dnia20.07.2017 r. Prawo wodne,

4. przeznacza¢ — w miar¢ mozliwosci finanso-
wych— $rodki na pomoc ROD w pokryciu
kosztow pozyskania pozwolen wodnopraw-
nych (w szczegodlnos$ci sporzadzenia operatow
wodnoprawnych).

5. ZALACZNIKI
Zatacznikami do niniejszej informacji sa:

e tabela nr 1 — pobdr wod powierzchniowych
1 podziemnych — stan na 31.12.2017

e tabela nr 2 — koniecznos$¢ uzyskania pozwolen
wodnoprawnych - symulacja

e tabela nr 3 — wysokos$¢ oplat zmiennych - sy-
mulacja

** wskazane przez OZ ROD pobieraja wod¢ w rozny sposob, wykorzystujac w tym celu studnie kopane, studnie gtebinowe, ujecia wody
z rzek, ujecia wody ze stawow i rowow przydroznych; niekiedy pobieraja wode zarowno ze studni i korzystaja z wody dostarczone;j

przez wodociagi

pozycja 2 kolumna 7 i 8 - przyjeto dane ROD, ktorych szagwcunkowy pobor wody zostat podany przez OZ
pozycja 2 kolumna 9 - przyjeto szacunkowe wartosci podane przez OZ, mimo iz w zadnym ROD pobér wod nie jest mierzony za po-

moca urzadzen pomiarowych

pozycja 13 kolumna 6 - w OZ w Pile z jednego ujgcia korzystaja dwa ROD
pozycja 18 kolumna 15 - jeden ROD korzysta z dwoch uje¢ z odrebnymi pozwoleniami wodnoprawnymi
pozycja 20 kolumna 15 i 16 - jeden ROD pobiera wode na podstawie 2 pozwolen wodnoprawne, kolejny - na podstawie 3 pozwolen

wodnoprawnych

pozycja 24 kolumna 15, 16 , 17 - na podstawie pozwolenia wodnoprawnego wode pobiera kilka ROD, korzystajac takze z jednego

urzadzenia pomiarowego

pozycja 25 kolumna 15 - 1 ROD pobiera wodg na podstawie 2 pozwolen wodnoprawnych
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II. SPRAWY WYWOZU SMIECI Z TERENOW ROD

1. Komunikat Prezydium Krajowej Rady PZD z dnia 13 lutego 2018 r. w sprawie
zasad rozliczania wywozu Smieci przez osoby zamieszkujace na terenie ROD

W dniu 8.11.2017 r. Naczelny Sad Administra-
cyjny wydat bardzo istotny wyrok w sprawie zasad
wywozu $mieci w ROD zamieszkiwanych (I FSK
2602/15). W wyroku tym, zakwestionowal dotych-
czasowe orzecznictwo w zakresie zasad rozliczania
si¢ z wywozu $mieci przez osoby zamieszkujace
na terenie ogrodow. W swoim wyroku, NSA m.in.
stwierdzil, ze ,,zamieszkanie na dzialce w Rodzin-
nym Ogrodzie Dziatkowym, nie uzasadnia z tego
tytutu powstania i wykonania w stosunku do dzial-
kowca obowigzku ponoszenia oplaty za gospoda-
rowanie odpadami komunalnymi, o ktorej mowa
wart. 6¢c ust. 1 oraz art. 6i ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzqd-
ku w gminach”. NSA uznal, Ze skoro dzialkowiec
legalnie nie moze mieszka¢ na terenie rodzinnego
ogrodu dzialkowego, to nie mozna od niego wy-
magac, ze ma placi¢ za Smieci jak mieszkaniec.

Przypomnijmy, ze do tej pory obowigzywato
bardzo korzystne orzecznictwo dla ROD 1 dziat-
kowcow, gdzie wystepuje problem zamieszkiwa-
nia. W szczegolnosci obowigzywal wyrok Woje-
wodzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku
z dnia 15.04.2015 r. (I SA/Gd 166/15), ktoéry
wskazywal, ze dziatkowiec, ktoéry wbrew przepi-
som obowigzujgcych w PZD zamieszkuje na dzial-
ce w ROD winien indywidualnie optaca¢ wywoéz
$mieci z dziatki w ROD. Rozliczanie z wywozu
$mieci winno nastepowac na podstawie deklaracji
oplaty za wywdz $mieci z nieruchomosci zamiesz-
katej, sktadanej do gminy przez osob¢ zamieszku-
jaca na dzialce w ROD. Niezaleznie od zamiesz-
kiwania na dzialce w ROD, kazdy dziatkowiec
winien partycypowa¢ w kosztach funkcjonowa-
nia ROD przypadajacych na jego dziatke poprzez
uiszczanie optat ogrodowych, obejmujacych m.in.

koszty wywozu $mieci z terenow ROD. Wyrok ten
niestety w/w orzeczeniem zostat uchylony.

W $wietle w/w orzeczen sagdowych, Prezydium
KR PZD po raz kolejny wskazuje, ze zjawisko za-
mieszkiwania na terenie ROD to problem, z kto-
rym od lat zmaga si¢ Polski Zwigzek Dziatkow-
cOw. Mimo, ze zakaz zamieszkiwania na terenie
ROD wynika wprost z art. 12 ustawy o rodzinnych
ogrodach dziatkowych w dalszym ciggu nie jest
on przestrzegany i egzekwowany przez odpowied-
nie organy publiczne. Wcigz pojawiajg si¢ osoby,
ktore tamigc przepisy ustawowe, ale 1 zwigzkowe
wprowadzajg si¢ na dziatki rodzinne. Mimo wie-
lu apeli 1 dziatah PZD, Panstwo w dalszym ciggu
pozostaje bierne. Zas$ pozostali dziatkowcy musza
znosi¢ ucigzliwosci z tego tytutu w postaci m.in.
rozjezdzania alejek ogrodowych przez samocho-
dy osob zamieszkujacych, zaktocanie ciszy, prze-
szkadzanie w odpoczynku. Jak rowniez spalanie
odpadéw w kominkach w altanach dziatkowych,
co zagraza zdrowiu i1 bezpieczenstwu pozostatych
dziatkowcoéw. Jednak przede wszystkim skarzg
si¢ na wysokie optaty za prad, wode czy wywoz
$mieci, ktore generujg przede wszystkim nielegal-
ni mieszkancy ogrodéw dziatkowych.

Na posiedzeniu w dniu 8 lutego 2018 r., po za-
poznaniu si¢ z peing trescig uzasadnienia wyroku
NSA, Prezydium Krajowej Rady PZD postano-
wilo zleci¢ Biurowi Prawnemu PZD dokonanie
szczegOtowej analizy tresci w/w orzeczenia pod
katem jego skutkow prawnych i finansowych dla
dziatkowcow z rodzinnych ogrodow dziatkowych,
gdzie wystepuje zamieszkiwanie.

PREZYDIUM
KRAJOWEJ RADY PZD
Warszawa, dnia 13 lutego 2018 r.

2. Interpretacja wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 8.11.2017 r.
(IT FSK 2602/15) w sprawie rozliczania si¢ z wywozu $Smieci przez dziatkowcow

zamieszkujacych na terenie ROD

W dniu 8.11.2017 r. Naczelny Sad Administra-
cyjny wydat wyrok w sprawie zasad wywozu $mie-

ci w ROD zamieszkiwanych (II FSK 2602/15),
w ktorym zakwestionowat dotychczasowe orzecz-



nictwo w zakresie zasad rozliczania si¢ z wywozu
$mieci przez osoby zamieszkujace na terenie ogro-
dow.

Przedmiotowa sprawa zostala zainicjowana
wnioskiem dziatkowca. Wystapit on do Prezyden-
ta Miasta Gdyni o udzielenie pisemnej interpreta-
cji co do zakresu i1 sposobu zastosowania prawa
w jego indywidualnej sprawie. Przedstawil zda-
rzenie przyszle, ze w zwiazku ze swoja sytuacja
zyciowa ma zamiar zamieszka¢ na terenie ROD.
Zamieszkiwanie bedzie wigzato si¢ z produkowa-
niem odpadéw komunalnych. Na terenie ogrodow
dziatkowych zarzad zorganizowat odbior odpadow
od wtlascicieli nieruchomosci na podstawie indy-
widualnej umowy z firmg wywozowa. W opta-
te ogrodowa ustalong przez ROD za korzystanie
z dziatki wliczona jest takze optata na pokrycie
przez zarzad kosztow pozbywania si¢ odpadow
powstajacych na terenie dzialek rodzinnych.

W zwigzku z powyzszym zadano nast¢pujace
pytania:

1. Czy w przypadku zamieszkania na terenie ro-
dzinnego ogrodu dziatkowego oprécz uisz-
czania optaty ogrodowej do zarzagdu ROD za
wywoz odpaddw, wnioskodawca bedzie zo-
bowigzany takze do ponoszenia optaty za go-
spodarowanie odpadami komunalnymi, o kto-
rej mowa w art. 6h ustawy z dnia 13 wrze$nia
1996 r. o utrzymaniu czystosci 1 porzadku
w gminach?

2. Czy w przypadku zamieszkania na terenie ro-
dzinnego ogrodu dziatkowego wnioskodaw-
ca bedzie zobowigzany zlozy¢ do Prezydenta
Miasta Gdyni deklaracj¢ o wysokosci optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
w oparciu o art. 6m ustawy z dnia 13 wrze-
$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach?

Prezydent Miasta Gdyni w dniu 31 pazdzier-
nika 2014 r. wydal interpretacj¢ indywidualna,
w ktorej wskazal, ze w przypadku zamieszkania na
terenie rodzinnego ogrodu dziatkowego wniosko-
dawca bedzie zobowigzany takze do ponoszenia
optaty za gospodarowanie odpadami komunalny-
mi jak z nieruchomo$ci zamieszkatej na podstawie
stosownej deklaracji o wysoko$ci optaty za gospo-
darowanie odpadami komunalnymi. Wnioskodaw-
ca zaskarzyt opisang interpretacj¢ indywidualng do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdan-
sku, wnoszac o jej uchylenie. Wojewodzki Sad
Administracyjny w Gdansku w dniu 15.04.2015 r.
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wydat wyrok (I SA/Gd 166/15), w ktorym oddalit
skarge. Wyjasnit, ze organ dokonat prawidlowej
wyktadni wskazanych przepisow ustawy o utrzy-
maniu czystosci 1 porzadku w gminach i prawidto-
wo wyjasnil sposob ich zastosowania w opisanym
przez skarzacego stanie faktycznym. Skarzacy
wniost skarge kasacyjna 1 zaskarzyt powyzszy wy-
rok w cato$ci. W dniu 8.11.2017 r. Naczelny Sad
Administracyjny wydat wyrok (II FSK 2602/15),
w ktorym uchylit wyrok WSA w Gdansku.

Naczelny Sad Administracyjny wskazal, ze
nielegalne, na podstawie art. 12 ustawy z dnia
13 grudnia 2013 r. o rodzinnych ogrodach dzial-
kowych, zamieszkanie na dzialce w Rodzinnym
Ogrodzie Dzialkowym, nie uzasadnia z tego
tytulu powstania i wykonania w stosunku do
dzialkowca obowigzku ponoszenia oplaty za go-
spodarowanie odpadami komunalnymi, o kto-
rej mowa w art. 6¢ ust. 1 oraz art. 6i ust. 1 pkt
1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzyma-
niu czystosci i porzadku w gminach. Zakazane
przez prawo zamieszkanie dziatkowca na dzialce
w ROD nie moze, zgodnie z prawem, obcigzy¢ go
z tego tytutu obowigzkiem ponoszenia optat za go-
spodarowanie odpadami komunalnymi.

NSA w swoim wyroku odnidst si¢ rowniez do
kwestii zwigzanej z art. 15 ust. 2 u.r.o.d., zgodnie
z ktorym, do stowarzyszenia ogrodowego nalezy
zapewnienie zbierania odpadéw komunalnych po-
wstatych na terenie ROD. NSA uznat, Ze ani z u.r.o-
.d. oraz u.c.p.g., jak rowniez z ustawy Ordynacja
podatkowa - nie wynika, Zze stowarzyszenie ogro-
dowe moze, w zakresie oplaty za gospodarowa-
nie odpadami komunalnymi, wykonywa¢ prawa
1 obowiazki ptatnika $wiadczenia z tego tytutu na
rzecz gminy; ptacona przez dzialkowca do stowa-
rzyszenia optata ogrodowa nie jest $wiadczeniem
na rzecz gminy, ani na rzecz platnika, ktory mialby
przekazaé je uprawnionemu gminnemu $wiadcze-
niobiorcy.

Po trzecie NSA wskazat, Zze z wniosku o wy-
danie interpretacji, ktory tworzy stan faktyczny
postgpowania interpretacyjnego, nie wynika, ze
w stosunku do stowarzyszenia ogrodowego — obej-
mujacego dziatke, na ktdrej skarzacy dziatkowiec
zamierza zamieszka¢ — wydana zostala uchwa-
ta, o ktérej mowa w art. 6 ust. 2 u.c.p.g., to jest
uchwata konstytuujaca odpowiedzialnos¢ z tytutu
optaty za gospodarowanie odpadami komunalny-
mi w stosunku do podmiotow innych, anizeli wia-



Sciciele (art. 2 ust. 1 pkt 4 u.c.p.g.) zamieszkanych
nieruchomosci.

Z w/w wyroku Naczelnego Sadu Administra-
cyjnego z dnia 8.11.2017 r. wynikaja trzy proble-
my zwigzane z zasadami wywozu $mieci z terenow
ROD zamieszkiwanych. Problemy te zwigzane s z:
1) okresleniem, czy w/w orzeczenie bedzie do-
tyczylo wszystkich dzialkowcow zamieszku-
jacych na terenie ROD niezaleznie od obo-
wiazujgcego w danym zamieszkanym ROD
systemu odbioru odpadow komunalnych (na
podstawie indywidualnych umow czy tez na
podstawie deklaracji oplaty za gospodaro-
wanie odpadami komunalnymi), czy tylko
czesci z nich.
wskazaniem, jakie skutki bedzie mialo orze-
czenie NSA dla dzialkowcow, ktorzy za-
mieszkuja, jak i tych, ktorzy nie zamieszku-
ja na terenie ROD
udzieleniem odpowiedzi, czy stowarzysze-
nie ogrodowe ma prawo pobiera¢ oplaty za
wywoz Smieci od dzialkowcow w zakresie
smieci wytwarzanych na ich indywidual-
nych dzialkach, a nast¢pnie uiszczac je w ich
imieniu na rzecz gminy.

2)

3)

Ad. 1

W swoim wyroku NSA wskazal, ze ,,z wniosku
o wydanie interpretacji, ktory tworzy stan faktycz-
ny postgpowania interpretacyjnego, nie wynika, ze
w stosunku do stowarzyszenia ogrodowego — obej-
mujgcego dziatke, na ktorej skarzgcy dziatkowiec
zamierza zamieszka¢ — wydana zostata uchwa-
ta, o ktorej mowa w art. 6 ust. 2 u.c.p.g., to jest
uchwata konstytuujgca odpowiedzialnosé z tytutu
optaty za gospodarowanie odpadami komunalny-
mi w stosunku do podmiotow innych, anizeli wila-
Sciciele (art. 2 ust. 1 pkt 4 u.c.p.g.) zamieszkanych
nieruchomosci”. W ten sposob Sad dostrzegt, ze
w jednej strony dziatkowiec we wniosku o inter-
pretacj¢ indywidualng wskazuje, ze zarzad ROD
rozlicza wywdéz $mieci na podstawie umowy z fir-
ma, a nastepnie kieruje zapytanie, czy w przypad-
ku zamieszkiwania na dziatce dziatkowiec bedzie
musiat sktada¢ deklaracj¢ oplaty za gospodarowa-
nie odpadami komunalnymi z nieruchomosci za-
mieszkatych. W tym miejscu Sad porusza bardzo
wazne zagadnienie zwigzane z funkcjonowaniem
w Polsce kliku systemoéw gospodarowania odpa-
dami komunalnymi z nieruchomosci niezamiesz-
kanych. Wobec czego powstaje pytanie, czy w/w
orzeczenie bedzie dotyczylto wszystkich dziatkow-
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coOw zamieszkujacych na terenie ROD niezaleznie
od obowigzujacego w danym zamieszkanym ROD
systemu odbioru odpadéw komunalnych (na pod-
stawie indywidualnych umoéw czy tez na podsta-
wie deklaracji optaty za gospodarowanie odpada-
mi komunalnymi) czy tylko cze¢$ci z nich. Jesli tak,
to jakich. Czym bedzie roznila si¢ sytuacja prawna
dziatkowcéw zamieszkujacych w zalezno$ci od
systemu wywozu §mieci?

Nie sposob udzieli¢ odpowiedzi na powyzsze
zagadnienie bez uprzedniego przeanalizowania
zasad wywozu $§mieci obowigzujacych na terenie
ROD.

Zgodnie z ustawg o utrzymaniu czystosci
1 porzadku w gminach jednym z podstawowych
obowiazkow wtascicieli nieruchomosci jest ,, po-
zbywanie si¢ zebranych na terenie nieruchomosci
odpadow komunalnych” (art. 5 ust. 1 pkt. 3b). Do
1 lipca 2013 r. wywo6z $mieci z terenéw ROD od-
bywat si¢ w ten sposob, ze zarzad ROD podpisywat
z prywatng firmg wywozowa umowe¢ na wywoz
$mieci, w ktorej okreslat m.in. rodzaj pojemnikow,
ich pojemnosci, ilosci, rodzaje odpadow, czgsto-
tliwos¢ wywozow, dni wywozu oraz ceng. W dniu
1 lipca 2013 r. weszta w zycie nowelizacja ustawy
o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach, kto-
ra wprowadzita prawdziwa rewolucje w systemie
gospodarowania odpadami. Po pierwsze wprowa-
dzita zasadg, ze wywozem $mieci bedg zajmowaty
si¢ gminy. Gminy bgda w drodze przetargu wy-
fanialy firme, ktéra zajmie si¢ wywozem $mieci.
W zamian za to wiasciciele nieruchomosci bgdg
uiszczali na rzecz gminy optat¢ za wywoz odpa-
dow, ktora beda ustalali na podstawie sktadanej cy-
klicznie do urzgdu miasta/gminy deklaracji optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Prze-
jecie przez gming obowiazku zapewnienia wywozu
$mieci miatlo dotyczy¢ wszystkich nieruchomosci
zamieszkalych (art. 6¢ ust. 1 u.c.p.g.), jak roOwniez
czegsci nieruchomosci, na ktorych nie zamieszkuja
mieszkancy, a powstaja odpady komunalne( w tym
ROD), objetych przez gming uchwata, o ktorej
mowa w art. 6¢ ust. 2 u.c.p.g.

Po wejsSciu w zycie w/w nowelizacji ustawy
tzw. $mieciowej, cze$¢ gmin podjeta uchwaty
o odbieraniu odpadoéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci, na ktorych nie zamieszkuja miesz-
kancy, a powstaja odpady komunalne. Tam, gdzie
rodzinne ogrody dziatkowe zostaty objete zasada-
mi wynikajacymi z nowelizacji ustawy ,,$miecio-



wej”, tam system wywozu $mieci zmienit si¢ dia-
metralnie. Poza tym, Ze wywozem $§mieci przestaty
zajmowac si¢ firmy wybrane przez zarzady ROD,
a zaczely firmy wybrane przez gminy w drodze
przetargu, wywoz $mieci zaczal odbywac si¢ na
podstawie deklaracji optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi z nieruchomos$ci nieza-
mieszkanych, a nie indywidualnych uméw. Zmie-
nita si¢ tez stawka i wysokos$¢ oplaty za wywoz
$mieci. Czgstotliwo$¢ wywozu $mieci zaczgta by¢
odgornie narzucona przez gminy, a nie indywi-
dualnie (w zaleznos$ci od potrzeb). W niektorych
gminach dla ROD zostaly wprowadzone normy
gromadzenia odpadow. Segregacja $mieci wigza-
fa si¢ z duzo nizszymi optatami. Powstaly punkty
selektywnego zbierania odpadow wielkogabaryto-
wych i ,,elektro” §mieci.

Nowelizacja ustawy ,,$mieciowej”, ktora weszta
w zycie z dniem 1 lipca 2013 r. po dzi$ dzien stwa-
rza wiele probleméw w ROD. Dziatkowcy skarza
si¢ na zawyzone normy gromadzenia odpadow;
niedostosowang do potrzeb ROD czestotliwos¢
wywozu $mieci, konieczno$¢ ptacenia za $mieci
réwniez w okresie jesienno- zimowym, dodatkowe
formalno$ci zwigzane ze ztozeniem deklaracji czy
tez trudng do wyegzekwowania segregacje $mieci.
Jednak w dalszym ciggu najwigkszym problemem
w ROD jest wzrost kosztow wywozu §mieci, w nie-
ktérych ROD nawet o 300-400 %.

W dniu 1 lutego 2015 r. weszla w zycie kolejna
nowelizacja ustawy $mieciowej, ktora objeta ro-
dzinne ogrody dziatkowe. Wprowadzita ona m.in.
optate ryczaltowa za wywoéz $mieci z ,,nierucho-
mosci, na ktorych znajdujg sie domki letniskowe,
lub innych nieruchomosci wykorzystywanych na
cele rekreacyjno-wypoczynkowe”, w tym ROD.
Zgodnie z ustawa ,Smieciowq”’, stawke oplaty
ryczattowej mogta przyja¢ gmina, ktéra objeta
nowymi zasadami wywozu $mieci nieruchomo-
$ci niezamieszkale, na ktérych powstaja odpady
komunalne. Ryczattowa stawka miala by¢ ustala
w stosownej uchwale rady gminy/miasta 1 wy-
liczona jako iloczyn $redniej ilosci odpadéw po-
wstajacych na nieruchomosci, wyrazonej w liczbie
pojemnikow oraz stawce oplaty za gospodarowa-
nie odpadami komunalnymi. W praktyce zarzady
ROD nie mogly juz same okres$la¢ ilo$ci odpadow
wytwarzanych na terenie ROD, tak jak robity to
w deklaracji optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi z nieruchomos$ci zamieszkatej przy
systemie ,,0g6lnym” wynikajacym z ustawy ,,Smie-
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ciowej”. Normg bylo, Zze stawke optaty ustalaty
gminy same biorgc pod uwage m.in. $rednig ilo$ci
odpadow powstajacych na nieruchomosciach tego
rodzaju. Zarzagdy ROD miaty tylko obowigzek zto-
zenia nieco zmodyfikowanej deklaracji oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi z nieru-
chomosci niezamieszkatych i1 okre$lenia w niej,
czy $mieci beda segregowane czy tez nie - co wy-
tacznie warunkowato wysoko$¢ oplaty za wywoz
$mieci z terenéw ROD. Ten system jest rOwniez po
dzi§ dzien krytykowany w ogrodach dziatkowych
z uwagi na wysokie stawki uchwalanej optaty ry-
czattowe;.

W ten sposob w ogrodach dzialkowych wy-
ksztalcily si¢ trzy systemy wywozu $mieci tj.
1) ROD, ktoére rozliczaja wywdz $mieci na pod-
stawie indywidualnych uméw z prywatny-
mi w firmami. Ma to miejsce tam, gdzie rada
gminy/miasta nie podjety uchwaly w sprawie
odbierania odpadéw z nieruchomos$ci nieza-
mieszkatych badZz podjely taka uchwale, lecz
wylaczyly z niej ogrody dzialkowe (system in-
dywidualny)
ROD , ktore rozliczaja wywdz $mieci na pod-
stawie deklaracji optaty za gospodarowanie od-
padami komunalnymi z nieruchomosci nieza-
mieszkatych i same wyliczaja w niej wysoko$¢
optaty biorac pod uwage ilo$¢ $mieci faktycz-
nie wytwarzanych na terenie ROD (ewentu-
alnie uwzgledniajac narzucong przez gmine
minimalng ilo$¢ $mieci, ktorag nalezy zadekla-
rowac) (system ogolny)
ROD, ktore rozliczaja wyw6z $mieci na pod-
stawie deklaracji optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi z nieruchomosci nie-
zamieszkalych, gdzie obowiazuje ryczattowa
stawka optaty za $Smieci (system ryczaltowy).

2)

3)

W zalezno$ci od w/w systemu wywozu $mie-
ci z terenéw ROD, ksztaltuje si¢ rowniez sytuacja
zwigzana z zamieszkiwaniem na terenie ROD.
W przypadku 1 i 2, zamieszkiwanie na terenie
ROD i tym samym produkowanie wigkszej ilo-
Sci $mieci bedzie miato bezposrednio przetozenie
dla innych dziatkowcéw. Okreslajac w umowie
czestotliwo$¢ wywozu $mieci czy tez okreslajac
w deklaracji pojemno$¢ i liczbg pojemnikéow do
wywiezienia z terenéw ROD zarzady ROD beda
musiaty wzig¢ pod uwage ilo$¢ $mieci faktycznie
wytwarzanych na terenie ROD. W ten sposob, im
wigcej $mieci bedzie powstawato na terenie ROD,
tym optaty za $mieci bedg wigksze. Posrednio pro-



blem zamieszkiwania i wigkszej ilosci odpadow
ma wplyw réwniez na system wywozu $mieci
okres$lony w trzecim przypadku. Wysoko$¢ ryczat-
towej oplaty za wywoz $mieci z terenéw ROD jest
bowiem kalkulowana tak, ze wliczana w nig jest
srednioroczng 1lo$¢ $mieci produkowanych na po-
dobnych na nieruchomosciach. Przyktadowo, jeze-
li w danej gminie znajduje si¢ 5 ogrodow dziatko-
wych, to gmina zlicza ilo$¢ powstatych na terenie
wszystkich tych ogrodow, ustala jaki byt ich koszt
wywiezienia, utylizacji itd. 1 w ten sposdb wyli-
cza stawke ryczattowej optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi. W ten sposob, koszt go-
spodarki odpadami na jednym ogrodzie zamiesz-
kanym moze zawazy¢ na optatach w pozostatych
ROD na terytorium danej gminy chociazby pro-
blem zamieszkiwania tam nie wystgpowat.

Wracajac do skutkow orzeczenia NSA dla ro-
dzinnych ogrodéw dziatkowych, w tym proble-
moéw w niego wynikajacych nalezy wskaza¢, ze
tres¢ tego orzeczenia bedzie miala znaczenie dla
ogrodow dziatkowych, ktore sa zamieszkiwane,
niezaleznie od tego czy w ogrodzie zamieszki-
wanym jest podpisana indywidualna umowa
na wywoz Smieci czy tez wywoz ten odbywa sie
na podstawie deklaracji skladanej wedlug za-
sad ogolnych czy ryczaltowej oplaty. W wszyst-
kich w/w przypadkach, pozostali dziatkowcy beda
musieli bowiem placi¢ za wywdz $mieci wigcej
(z uwagi na wicksza ilo§¢ $mieci generowang
przez zamieszkujacych dziatkowcow). Skutki
tego orzeczenia NSA rozciagna si¢ roOwniez na
dzialkowcow, w ktorych w ogole nie wystepuje
problem zamieszkiwania, a sa one obje¢te razem
z ROD zamieszkiwanym wspdolnym systemem
wywozu Smieci organizowanym przez gmine,
co si¢ moze przejawi¢ w wyzej ustalanej stawce
oplaty ryczaltowej (przy systemie ryczaltowym)
czy tez odgornie narzucanymi normami groma-
dzenia odpadow tj. wyzsza minimalna iloscia
odpadow konieczna do zadeklarowania (przy
systemie ogolnym).

Ad. 2

Wyrok NSA uchylit pozytywny wyrok WSA
w Gdansku 1 odszedl od dotychczasowej linii
orzeczniczej w sprawie zasad rozliczania wywozu
$mieci z terendow zamieszkanych. Stwierdzeniem,
ze ,, nielegalne, na podstawie art. 12 ustawy z dnia
13 grudnia 2013 r. o rodzinnych ogrodach dziat-
kowych, zamieszkanie na dzialce w Rodzinnym
Ogrodzie Dziatkowym, nie uzasadnia z tego tytutu
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powstania i wykonania w stosunku do dziatkowca
obowigzku ponoszenia optaty za gospodarowa-
nie odpadami komunalnymi, o ktorej mowa w art.
6¢c ust. 1 oraz art. 6i ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i po-
rzqdku w gminach” jednoznacznie przesadzil, ze
skoro dzialkowiec legalnie nie moze mieszkaé
na terenie rodzinnego ogrodu dzialkowego, to
nie mozna od niego wymagac¢, ze ma placi¢ za
smieci jak mieszkaniec.

Tym samym NSA wskazat, ze dziatkowiec za-
mieszkujacy na terenie ROD nie ma obowiazku:

e stosowaé si¢ (wystepujac jako dziatkowiec)
do zasad wywozu $mieci obowigzujacych wila-
Scicieli nieruchomos$ci na ktorej zamieszkuja
mieszkancy (art. 6¢ ust. 1 ustawy o utrzymaniu
czystosci i porzgdku w gminach bowiem stano-
wi, Ze ,,gminy sq obowigzane do zorganizowa-
nia odbierania odpadow komunalnych od wia-
Scicieli nieruchomosci, na ktorych zamieszkujg
mieszkancy”)

e placi¢ za kazdy miesigc, w ktorym dzialka jest
zamieszkiwana (art. 6i ust. 1 pkt. 1 ustawy
o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach
bowiem stanowi, Ze , Obowiqzek ponoszenia
optaty za gospodarowanie odpadami komu-
nalnymi powstaje w przypadku nieruchomo-
sci, o ktorych mowa w art. 6¢ ust. 1 - za kazdy
miesigc, w ktorym na danej nieruchomosci za-
mieszkuje mieszkaniec).

W konsekwencji tego orzeczenia, dzialko-
wiec, ktory wbrew przepisom obowiazujacych
w PZD zamieszkuje na dzialce w ROD nie ma
obowiazku skladania deklaracji oplaty za wy-
woz Smieci z dzialki jako nieruchomosci za-
mieszkalej i oplacania z tego tytulu oplaty za
smieci (wyliczonej wedlug zasad jak dla nieru-
chomosci zamieszkalej). Oplate za $mieci z terenu
ROD i dziatek jako nieruchomos$ci niezamieszka-
nych, w tym za dziatkowca zamieszkujacego, kto-
ry produkuje wigcej $mieci niz inni, muszg uiscic
wszyscy dziatkowcy. Dzieki temu dziatkowcy za-
mieszkujacy zaptacg mniej niz gdyby rozliczali si¢
indywidualnie, za wywdz $mieci jak z nieruchomo-
$ci zamieszkatych. Natomiast pozostali dziatkow-
cy, ktorzy nie mieszkaja na terenie ROD, gdzie wy-
stepuje ten problem, zaplaca wigcej niz dziatkowcy
z ogrodow, na ktorych nie ma ,,dzikich lokatorow”.
Oczywiscie ilo$¢ wytwarzanych $mieci i koszty ich
wywozu beda zalezaty od indywidualnego ogrodu.
W niektérych ogrodach, dziatkowcy mniej wytwa-



rzaja $mieci, a w niektorych wiecej. W niektérych
ROD za $mieci ptaci si¢ wigcej bo sa wyzsze optaty
uchwalone przez gminy badz nie jest prowadzona
segregacja $mieci, a w niektorych ptaci si¢ mnie;.
Niemniej jest czym$ oczywistym, ze w ogrodach,
w ktorych mieszkaja osoby powstaje wigcej $mie-
ci. A im wigcej odpadow, tym za te odpady trzeba
bedzie wiecej zaptacic.

W celu zbadania, ile ROD dotkng skutki orze-
czenia NSA, KR PZD zlecita Okregom PZD wy-
konanie badania, jak wyglada kwestia rozliczen
finansowych za $mieci w przypadku ogrodow
zamieszkiwanych. Zgodnie z informacjami OZ
PZD, problem zamieszkiwania dotyczy ogro-
dow na terenie Okregu PZD: w Bydgoszczy,
w Kaliszu, w Koszalinie, Legnicy, L.odzkiego,
Mazowieckiego, w Pile, Podlaskiego, Pomor-
skiego, w Poznaniu, w Szczecinie, Slaskiego,
Torunsko-Wloclawskiego, Warminsko-Mazur-
skiego, we Wroclawiu. Problem ten nie wystepu-
je na terenie Okregu: w Czgstochowie, Elblagu,
w Gorzowie WIlkp., Lublinie, Podkarpackiego,
Sudeckiego, Swietokrzyskiego, w Opolu, w Stup-
sku.

W wigkszo$ci przypadkow (tj. na terenie OZ
PZD w Kaliszu, w Koszalinie, Legnicy (czgs$¢),
Lodzkiego, Mazowieckiego, Podlaskiego, Slaskie-
go, Warminsko-Mazurskiego, we Wroctawiu), tam
wystepuja sporadyczne przypadki zamieszkiwa-
nia, dziatkowcy nie domagaja si¢, aby osoby za-
mieszkujace dodatkowo ptacity. Wobec czego, nie
rozliczaja si¢ one indywidualnie, a koszt optat za
$mieci dzielona jest pomiedzy wszystkich po row-
no (tyle samo od kazdej dziatki).

Odmienne sytuacje:

e na terenie miasta Gdanska, przewidziany jest
specjalny formularz deklaracji optaty za go-
spodarowanie odpadami komunalnymi tzw.
deklaracja mieszana (dla nieruchomos$ci za-
mieszkatych i niezamieszkatych), ktore stosuja
ogrody dotknigte problemem zamieszkiwania.
Deklaracje skladajg zarzady ROD, a optatg za
zamieszkujacych wyliczaja na podstawie po-
wierzchni uzytkowej altany. Dzialkowcy za-
mieszkujacy korzystaja z ogrodowych pojem-
nikow.

e Na terenie OZ PZD w Poznaniu rowniez obo-
wigzuje druk deklaracji mieszanej. Dziatkowcy
wskazani przez zarzad ROD w deklaracji jako
zamieszkujacy uiszczajg oplaty tak jak miesz-
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kancy. Smieci wyrzucane sa do wspolnych po-
jemnikow ogrodowych.

e Na terenie OZ PZD w Torunsko-Wtoctawskie-
go w wigkszosci ROD zamieszkatych, dzial-
kowcy skladaja oddzielne deklaracje optaty
za gospodarowanie odpadami i rozliczajg si¢
indywidualnie z zaktadem komunalnym. W ta-
kich przypadkach kazdy ma sw¢j pojemnik na
$mieci. Problem jest w ROD, gdzie sa waskie
aleje 1 nie ma mozliwosci dojazdu $mieciar-
ki do kazdej dziatki. Woéwczas nieformalnie
dziatkowcy zamieszkujacy uiszczaja na rzecz
zarzadow ROD optate dodatkowa, aby moc
wyrzuca¢ $§mieci do konteneréw ogoélnoogro-
dowych (walne zebranie nie podejmuje w tej
sprawie uchwaty).

e Na terenie OZ PZD w Szczecinie niektore
z ogrodoéw podjety uchwate dotyczaca wyzszej
optaty za wywdz $mieci dla osob zamieszkuja-
cych na terenie ROD.

e Naterenie OZ PZD w Pile, zamieszkujacy dzial-
kowcy (31 oséb) wyrzuca $mieci do ogoélno-
dostepnych pojemnikéw do $mieci na terenie
miasta.

e Na terenie OZ PZD w Legnicy w jednym
ROD (2 rodziny) maja wlasne pojemniki na
Smieci 1 wnosza oplaty bezposrednio do za-
ktadu komunalnego na podstawie podpisa-
nych umow.

e Na terenie miasta w Bydgoszczy, w dniu
12.02.2018 r. odbylo si¢ spotkanie pracowni-
kow biura zarzadzania odpadami komunalny-
mi w prezesami ROD, gdzie urz¢dnicy ocze-
kiwali podania ilo$ci dziatek zamieszkiwanych
przymierzajac si¢ do wprowadzenia dodatko-
wej oplaty za $mieci.

Ad. 3

NSA w swoim orzeczeniu zwrocil uwage jesz-
cze na jedng kwesti¢, a mianowicie czy stowa-
rzyszenie ogrodowe ma prawo pobiera¢ optaty za
wywo6z §mieci od dziatkowcoéw w zakresie $§mieci
wytwarzanych na ich indywidualnych dziatkach,
a nastgpnie uiszcza¢ je w ich imieniu na rzecz
gminy. Do tego problemu NSA odniost si¢ wska-
zujac, ze ani z u.r.o.d. oraz u.c.p.g., jak rowniez
z ustawy Ordynacja podatkowa - nie wynika, ze
stowarzyszenie ogrodowe moze, w zakresie optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi, wy-
konywa¢ prawa i obowigzki platnika §wiadczenia
z tego tytutu na rzecz gminy; placona przez dzial-
kowca do stowarzyszenia optata ogrodowa nie jest
Swiadczeniem na rzecz gminy ani na rzecz plat-



nika, ktoéry mialby przekaza¢ je uprawnionemu
gminnemu $§wiadczeniobiorcy.

Aby ustali¢ znaczenie prawne tej wypowiedzi
NSA trzeba przeanalizowaé zapisy ustawy o ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych, ustawy o utrzy-
maniu czystosci 1 porzadku w gminach oraz usta-
wy Ordynacja podatkowa.

W ustawie o rodzinnych ogrodach dziatko-
wych, do kwestii gospodarowania odpadami ko-
munalnymi odnosi si¢ przede wszystkim art. 15
ust. 2, ktory stanowi, ze do ,,stowarzyszenia ogro-
dowego nalezy zapewnienie zbierania odpaddéw
komunalnych powstatych na terenie ROD”. Teren
ROD nie zostat zdefiniowany w ustawie, ale zo-
stalo zdefiniowane pojecie ,,ROD” (art. 2 pkt. 5),
dziatka (art. 2 pkt. 2) oraz ,teren ogdélny” (art. 2
pkt. 3). Biorac pod uwage te pojecia mozna bytoby
zdefiniowa¢ teren ROD jako obszar sktadajacy sie
z dziatek 1 terenu ogo6lnego. Zatem zgodnie z art.
art. 15 ust. 2 stowarzyszenie ogrodowe, a w szcze-
golnosci zgodnie ze Statutem PZD — do zarzadu
ROD nalezy zapewnienie zbierania odpadow ko-
munalnych powstatych na dziatek 1 terenu og6lne-
go ROD.

Natomiast, zgodnie z ustawg o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach (art. 3 ust. 1),
utrzymanie czystosci i porzadku w gminach na-
lezy do obowigzkowych zadan wtasnych gminy.
Gminy realizuja ten obowigzek poprzez m.in.
obejmowanie wszystkich wlascicieli nierucho-
mos$ci na terenie gminy systemem gospodaro-
wania odpadami komunalnymi; nadzorowaniem
gospodarowania odpadami komunalnymi, w tym
realizacj¢ zadan powierzonych podmiotom odbie-
rajagcym odpady komunalne od wtascicieli nieru-
chomosci; ustanawiania selektywnego zbierania
odpadéw komunalnych; tworzenia punktéw se-
lektywnego zbierania odpadow komunalnych czy
tez prowadzenie dzialan informacyjnych i eduka-
cyjnych. Zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt. 4- wtasciciele
nieruchomos$ci zapewniaja utrzymanie czystosci
1 porzadku przez: m.in. pozbywanie si¢ zebranych
na terenie nieruchomosci odpadéw komunalnych.
Z tym ze, obowiazek ten nie dotyczy tylko stric-
te wlascicieli. Pojecie wiascicieli nieruchomosci
jest duzo szersze. Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt. 4
tejze ustawy, przez wilascicieli nieruchomosci
rozumie si¢ przez takze wspotwlascicieli, uzyt-
kownikow wieczystych oraz jednostki organiza-
cyjne i osoby posiadajace nieruchomosci w za-
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rzadzie lub uzytkowaniu, a takze inne podmioty
wladajace nieruchomos$ciag. W zwiazku z taka
interpretacj¢e mozna by jednoczesnie uznac za
wlasciciela — stowarzyszenie ogrodowe, beda-
ce wlascicielem, uzytkownikiem wieczystym
badz uzytkownikiem gruntu ROD, ale i dzial-
kowcow, bedacych dzierzawcami dzialkowy-
mi gruntow ROD czyli grupa osob wladajaca
dzialkami. Zgodnie z nast¢gpnymi przepisami
ustawy o utrzymaniu czysto$ci i porzagdku w gmi-
nach, na ,,wlascicielu nieruchomosci: bedzie spo-
czywal obowiagzek: zlozenia do wojta, burmistrza
lub prezydenta miasta deklaracji o wysokosci
oplaty za gospodarowanie odpadami komunal-
nymi w terminie 14 dni od dnia zamieszkania na
danej nieruchomosci pierwszego mieszkanca lub
powstania na danej nieruchomosci odpadow ko-
munalnych (art. 6m ust. 1) oraz poniesienia opta-
ty na rzecz gminy (art. 6h).

Przechodzac na grunt Ordynacji podatkowe;,
ktéra bedzie miala zastosowanie do relacji wila-
Sciciel nieruchomosci a gmina (zgodnie z art. 6q
ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gmi-
nach) nalezy wyr6zni¢ 3 podmioty, ktore beda wy-
stepowaly w przypadku ogrodoéw dziatkowych t;.
dziatkowiec (ten kto ptlaci), zarzad ROD (ten kto
wylicza optatg, pobiera i wplaca) oraz gmina (ten,
komu si¢ nalezy), Zgodnie z ustawa Ordynacja
podatkowa w tym ukladzie mozna wyrdznié: po-
datnika (dziatkowiec), platnika (zarzad ROD) oraz
uprawnionego (gmina). Prawdopodobnie, wobec
definicji ptatnika (art. 8: ,,Platnikiem jest osoba
fizyczna, osoba prawna lub jednostka organiza-
cyjna niemajgca osobowosci prawnej, obowigza-
na na podstawie przepisow prawa podatkowego
do obliczenia i pobrania od podatnika podatku
i wplacenia go we wiasciwym terminie organowi
podatkowemu”), NSA w swoim wyroku powzigt
watpliwos¢, czy stowarzyszenie ogrodowe moze,
w zakresie optaty za gospodarowanie odpada-
mi komunalnymi wykonywaé¢ prawa i obowiazki
ptatnika §wiadczenia z tego tytutu na rzecz gminy
bowiem ,,nie wynika to z ustawy o ROD, ustawy
0 utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach ani
z ustawy Ordynacja podatkowa”).

NSA nie przesadzit tej kwestii jednoznacznie.
Wobec powyzszego, zasadne wydaje si¢ kontyno-
wanie dotychczasowej praktyki. Zarzady ROD po-
winny dalej zajmowac si¢ wypetnianiem deklara-
cji, zbieraniem i uiszczaniem na rzecz gminy optaty
za $mieci. Takie dzialania sg uzasadnione prawnie,



w szczegolnosci uzasadnia je art. 33 ust.1 ustawy
0 ROD, zgodnie z ktérym, optata za wywo6z $mieci
stanowi cz¢$¢ oplaty ogrodowej, do ktdrej zaptaty

PODSUMOWANIE I WNIOSKI:

1) Zazwyczaj w ogrodach dzialkowych za-
mieszkujacy dzialkowcy nie uiszczaja z ty-
tulu generowania wi¢kszej liczby odpadow
wigkszych oplat za Smieci. Oplaty dzielone sa
rowno pomie¢dzy dzialki. Marginalnie, dzial-
kowcy uiszczaja dodatkowe oplaty za podsta-
wie ustalen z zarzadami. Sa jednak sytuacje
- tam gdzie obowiazuja mieszane druki de-
klaracji oplaty za gospodarowanie odpada-
mi komunalnymi (z nieruchomosci zamiesz-
kanych i niezamieszkanych) — gdy, zarzady
ROD ujawniaja dzialki zamieszkane i pobie-
raja od dzialkowcow zamieszkujacych oplate
wyliczona wg stawek gminnych. Okregi PZD
nie wskazaly, aby dzialkowcy rozliczali si¢ na
podstawie odrebnych deklaracji. Natomiast
przy systemie ryczaltowym nie wskazano ani
jednego przypadku pobierania przez zarzad
ROD dodatkowej oplaty za wywoz Smie-
ci z dzialek zamieszkanych. Przy umowach
sprawa przedstawia si¢ podobnie.

Dlatego tez, wobec braku przypadkow skla-
dania przez dzialkowcow zamieszkujacych
na terenie ROD indywidualnych deklaracji
oplaty za gospodarowanie odpadami ko-

3. Pismo PZD do Ministra Srodowiska

Warszawa, dnia 8 marca 2018 roku

Szanowny Pan
Henryk Kowalczyk
Minister Srodowiska

W odpowiedzi na pismo Panstwa resortu z dnia
22.02.2018 r. (symb. DP-WL.0230.112.2017.MN)
w sprawie przedstawienia ewentualnych uwag do
projektu Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska
w sprawie wzorow sprawozdan o odpadach komu-
nalnych, odebranych nieczystosciach cieklych oraz
realizacji zadan z zakresu gospodarowania odpa-
dami komunalnymi, Polski Zwiazek Dziatkowcow
informuje, ze nie zglasza uwag do w/w projektu
rozporzadzenia.
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jest zobowiazany kazdy dziatkowiec. Zgodnie ze
statutem PZD, jest ona uiszczana na rzecz stowa-
rzyszenia ogrodowego.

munalnymi z nieruchomosci zamieszkalych
wyrok NSA nie zmieni sytuacji prawnej
w tvm zakresie. Moze mie¢ tylko ewentualne
znaczenie dla tych ogrodow, gdzie zarzady
ROD skladaly deklaracje ,,mieszane” i osob-
no ujmowaly i rozliczaly dzialki zamieszkale
i niezamieszkale.
W intepretowanym wyroku nalezy uznac, ze
NSA w pewnym sensie zakwestionowal skla-
danie deklaracji oplaty przez zarzady ROD.
Wobec czego istnieje zagrozenie, iz w przy-
szlosci cze¢S¢ organéw publicznych (powolujac
si¢ na orzeczenie NSA) moze kwestionowa¢
deklaracje skladane przez zarzady ROD i wy-
magac skladania deklaracji i uiszczania oplaty
przez samych dzialkowcow. NSA nie przesa-
dzil jednak tej kwestii jednoznacznie. Wobec
powyzszego, zasadne wydaje si¢ kontynowanie
dotychczasowej praktyki, ktora ma podstawe
prawna w art. 33 ust. 1 ustawy o ROD.
przygotowata
Monika Pilzak
st. inspektor ds. prawnych
Biuro prawne PZD
Warszawa, dnia 23.02.2018 r.

2)

Jednocze$nie, majac na uwadze postulaty do-
tyczace gospodarki odpadami zglaszane przez
dziatkowcow do naszej organizacji, pragniemy
przyblizy¢ problemy, z jakimi zmagaja si¢ rodzin-
ne ogrody dziatkowe i dziatkowcy. Problemy te
zwigzane sg z obecnie obowigzujacymi przepisa-
mi dotyczacymi gospodarki odpadami na terenie
ROD, w tym zmianami, ktére wprowadzity nowe-
lizacje ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku
w gminach tj. z dnia 1 lipca 2012 r. 1 28 listopada
2014 r.

Zasady wywozu $mieci, wprowadzone na mocy
w/w nowelizacji ustawy maja wcigz niekorzystny
wplyw na sytuacj¢ ogrodoéw dziatkowych i dziat-
kowcoéw. W opinii dziatkowcow, zmiany dokonane



w ustawie wprowadzity wiele niesprawiedliwych
zasad w zakresie gospodarowania odpadami na te-
renach ogrodow dziatkowych. Wsrod nich nalezy
przede wszystkim wymieni¢ coraz wyzsze stawki
oplaty za wywdz $mieci z terendw ogrodow, zupet-
nie ,,oderwane” od ilosci $§mieci faktycznie wytwa-
rzanych na ich terenie. W wielu ogrodach optaty za
Smieci wzrosty nawet o 300%.

Kilkuletnie funkcjonowanie znowelizowane;j
ustawy udowodnito, ze obejmowanie ogrodéw
dziatkowych w/w systemami, zwlaszcza optata
ryczatltowa nie ma uzasadnienia funkcjonalnego
1 ekonomicznego, a jest podyktowane interesa-
mi 1 stosunkiem danej gminy do ogrodéw dzial-
kowych. Wyraza si¢ to m.in. w tym, ze gminy
catkowicie dowolnie i réznie interpretujg oraz
stosuja zapisy ustawy. Czg¢$¢ z nich uwaza, ze
optata ryczaltowa za wywo6z $§mieci odnosi si¢ do
poszczegdlnej dziatki rodzinnej, inne uwazaja,
ze oplata ryczaltowa odnosi si¢ do catej nieru-
chomosci zajmowanej przez ROD, a nie do po-
szczegblnej dzialki rodzinnej. Jeszcze inne gmi-
ny zajmuja stanowisko, ze oplata ryczaltowa nie
ma zastosowania do ROD, tylko do takich nie-
ruchomosci, ktére maja typowo charakter rekre-
acyjny 1 gdzie wystepuja np. domki letniskowe.
Konsekwencja nieprecyzyjnych zapiséw jest cal-
kowita uznaniowo$¢ w stosowaniu prawa, a co za
tym idzie — niczym nieuzasadnione réznicowanie
obciazen finansowych naktadanych na dziatkow-
cow.

Odrgbnym problemem jest zjawisko ustalania
stawek oplat (zwlaszcza oplaty ryczaltowej) bez
rzetelnej analizy ilo$ci odpadéw powstajacych
na terenie ROD 1 bez konsultacji z rodzinnymi
ogrodami dziatkowymi. Jej stawka jest narzucana
,»odgornie”, w zalezno$ci od zadan finansowych
firmy, ktérej gmina zleca wywo6z $mieci. Calko-
wicie ignoruje si¢ przy tym takie okolicznos$ci jak
koszty, jakie ogrody ponosity do tej pory — samo-
dzielnie zlecajac ustuge odbioru $mieci, czy tez
fakt, iz dzialki w ROD s3 wyposazone w kom-
postowniki. Stan ten powoduje olbrzymie zr6zni-
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cowanie sytuacji dziatkowcoéw w poszczegodlnych
gminach.

O powyzszych problemach informowaliSmy
juz Panstwa resort. W odpowiedzi na pismo z dnia
19.07.2017 r. Minister Srodowiska poinformowat
PZD, ze w dniu 6 pazdziernika 2017 r. na posie-
dzeniu Zespolu ds. programowania prac Rzadu
w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw podjeta zo-
stata decyzja o wpisaniu projektu ustawy o utrzy-
maniu czysto$ci 1 porzadku w gminach do Wy-
kazu prac legislacyjnych i programowych Rady
Ministrow. W zwigzku z powyzszym zwracamy
si¢ z uprzejmg prosba o informacje, czy resort
Srodowiska rozpoczgl prace legislacyjne w tej
sprawie, a jezeli tak, to o uwzglednienie naszej
organizacji w konsultacjach spolecznych doty-
czacych przygotowywanych rozwiazan praw-
nych.

Szanowny Panie Ministrze

Dzigkujac za mozliwo$¢ wyrazenia opinii nt.
projektu w/w rozporzadzenia, pragniemy podkre-
sli¢, Ze nasza organizacja jest otwarta na udziat we
wszelkich konsultacjach spotecznych dotyczacych
projektow aktéw prawnych majacych wpltyw na
funkcjonowanie ogrodow dziatkowych i1 dotycza-
cych praw dziatkowcow. W szczegdlnosci, ma-
jac na uwadze oczekiwania kierowane do PZD
z ogroddéw dziatkowych, pragniemy wyrazi¢ cheé
wspolpracy z Panstwa Ministerstwem w za-
kresie zmiany przepisoOw ustawy o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach w zakresie do-
tyczacym wywozu Smieci z terenow ROD, stu-
zac swoja wiedza i doSwiadczeniem, a przede
wszystkim znajomos$cia problemow Srodowiska
dzialkowcow.

Liczac na zainteresowanie ze strony Pana
Ministra dalsza wspoélpraca, zalaczamy wyrazy
szacunku.

PREZES PZD
/-/ Eugeniusz Kondracki



III. NOWA DEKLARACJA CZL.ONKOWSKA

UCHWALA NR 71/2018
KRAJOWEGO ZARZADU POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 8 marca 2018 roku
w sprawie wprowadzenia wzoru deklaracji czlonkowskiej
Polskiego Zwigzku Dziatkowcow

Krajowy Zarzad PZD postanawia:

§1
1. Wprowadzi¢ wzor deklaracji cztonkowskiej PZD sktadanej przez osobg ubiegajaca si¢ o cztonkostwo
w PZD.
2. Wz6r deklaracji cztonkowskiej PZD stanowi zalacznik do uchwaty.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
I WICEPREZES PREZES
/-/ Tadeusz JARZEBAK /-/ Eugeniusz KONDRACKI

Warszawa, dnia 8 marca 2018 roku
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Zalgcznik do uchwaly nr 71/2018 Krajowego Zarzgdu PZD

POLSKI ZWIAZEK DZIALKOWCOW
DEKLARACJA CZL.ONKOWSKA

1. Dane ubiegajacego sie¢ o czlonkostwo

Nazwisko Imi¢/imiona

Adres zamieszkania

Adres do korespondencji
[jezeli jest inny

niz zamieszkania]
Numer PESEL

Nr telefonu** Adres e-mail**

2. Deklaracja ubiegajacego si¢ o czlonkostwo

Zwracam si¢ o przyjecie w poczet cztonkdéw stowarzyszenia ogrodowego Polski Zwigzek Dziatkowcow
z/s w Warszawie. Zobowigzuj¢ si¢ przestrzegac przepisow ustawy z dnia 13 grudnia 2013 r. o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych, statutu PZD, regulaminu ROD oraz innych przepiséw zwiazkowych PZD.
Oswiadczam, ze przystuguja mi prawa i obowigzki wynikajace z prawa do dziatki z umowy dzierzawy

dziatkowej (w zataczeniu***) — dziatka nr ............. o powierzchni ................ m? w Rodzinnym
Ogrodzie DzialkOWYM ... e
IV ettt et e et et ettt et aaans

Jednocze$nie wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych na potrzeby realizacji celéw
statutowych PZD zgodnie z ustawg o ochronie danych osobowych.

Miejscowos¢ data Czytelny podpis
**Wyrazam zgod¢ na zawiadamianie mnie o terminie, miejscu i porzadku obrad walnego zebrania
cztonkéw PZD w ROD za posrednictwem poczty elektronicznej na podany adres e-mail

Czytelny podpis
3. Adnotacje Zarzadu ROD /Okre¢gowego Zarzadu PZD (OZ PZD)
Uchwatg Nr .............. Zdnia ..o Zarzadu ROD/OZ PZD* ......ccccoveevenne.
.............................................. W oeieirieeeereeeereeessneeeennneeeennee s, PrZYyjeto w poczet cztonkéw PZD
Pana/Panig .........ccceeeeueeeiiiieiiieieee e

Podpisy i pieczgci imienne

pieczg¢ Zarzadu ROD
lub Okregowego Zarzadu PZD Czionek Zarzadu ROD/OZ PZD*  Prezes (I Wiceprezes*) Zarzadu ROD/OZ PZD*

Miejscowosé¢ Data |

niepotrzebne skresli¢

**  fakultatywnie

***  zalgcznikiem do oswiadczenia jest umowa dzierzawy dziatkowej (art. 27 ust. 1 ustawy o ROD), umowa przeniesienia
prawa do dziatki (art. 41 ust. I ustawy o ROD) lub inny dokument (np. wyrok sqdu) ustanawiajgcy tytut prawny upraw-
niajgcy do korzystania z dziatki, chyba ze dokument jest juz w posiadaniu Zarzqdu
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IV. KOMUNIKAT KRAJOWEGO ZARZADU PZD
W SPRAWIE BUDOWY SIEDZIB

DLA ZARZADOW ROD

W zwiagzku z uchwatami Prezydium KR PZD

z dnia 23 stycznia 2018 roku:

e 1nr2/2018 w sprawie budowy obiektow budow-
lanych na terenach ROD, ktére nie posiadaja
zadnych wlasnych budynkéw stuzacych na po-
trzeby zarzadéw ROD 1 dziatkowcow,

e nr 3/2018 w sprawie zlecenia wykonania Pro-
jektow architektoniczno-budowlanych obiek-
tow budowlanych stuzacych na potrzeby zarza-
dow ROD 1 dziatkowcow, na terenach ROD,
ktore nie posiadaja zadnych wlasnych budyn-
kow,

Krajowy Zarzad PZD informuje, ze wystapit
do biur architektoniczno-projektowych oraz pro-
ducentéw gotowych obiektow o przestanie ofert na
wykonanie projektow lub dostarczenie gotowych
obiektow, przeznaczonych na pomieszczenia dla
zarzadow ROD, a spelniajacych nastgpujace kry-
teria:

e obiekt budowlany o powierzchni do 25 m? wraz

z tarasem o powierzchni do 12 m?,

e obiekt budowlany o powierzchni do 35 m? wraz

z tarasem o powierzchni do 12 m?,

Obiekty winny gwarantowa¢ mozliwos$¢ ich
catorocznego uzywania oraz by¢ wyposazone
w mozliwo$¢ przylaczenia m.in. instalacji sani-
tarnej, elektrycznej i posiada¢ wlasciwe zabezpie-
czenia przed wlamaniem. Funkcjonalno$¢ obiektu
winna zagwarantowa¢ pomieszczenie dla zarzadu
ROD, pomieszczenie na dokumenty(archiwum),
pomieszczenie kuchenne i sanitarne.
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Po zgloszeniu ofert przez wykonawcow, zosta-
nie wybrana firma, z ktora PZD nawiaze wspot-
pracg. Zakladamy, Ze umowa podpisana przez
PZD m.in. bedzie przewidywala wielokrotng
mozliwo$¢ powielania projektu. Zatem wybra-
ne projekty beda mogly by¢ wykorzystane przez
Zarzady ROD w ramach podjetych przez walne
zebrania uchwat w sprawie realizacji zadania in-
westycyjnego polegajacego na budowie obiektow
stuzacych na potrzeby zarzadow ROD 1 dziatkow-
coOw.

Aktualnie bardzo wazng sprawg jest aby temat
ten zostal podjety przez zarzady ROD, w ktorych
brak obiektow na ich siedziby i Zeby zostaty przy-
gotowane wnioski na zblizajace si¢ walne zebra-
nia w ROD, celem podjecia tak istotnej decyzji
w tej sprawie. Podjete decyzje dadza zarzadom
ROD mozliwo$¢ szybkiego przystapienia do reali-
zacji zadania inwestycyjnego zgodnie z procedurg
okreslong w uchwale KR PZD nr 14/111/2015 r. KR
PZD z dnia 1 pazdziernika 2015 r. w sprawie za-
sad prowadzenia inwestycji i remontow w ROD.
Wykorzystujac projekty architektoniczne, ktore
zostang udostgpnione zarzagdom ROD lub poprzez
posadowienie gotowego obiektu, przyspieszy-
my budowe ponad 1100 budynkoéw dla zarzadow
ROD, tak bardzo potrzebnych do normalnej, sta-
tutowej dziatalno$ci zarzadu i1 funkcjonowania
ROD.

KRAJOWY ZARZAD PZD

Warszawa dnia 1 marca 2018 roku



V. KONKURSY KRAJOWE

1. Rodzinny Ogrod Dzialkowy Roku 2018

UCHWALA NR 66/2018
KRAJOWEGO ZARZADU POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 8 marca 2018 r.

w sprawie ogloszenia konkursu krajowego
wRodzinny Ogrod Dziatkowy Roku 2018”

Krajowy Zarzad Polskiego Zwiazku Dziatkow-
cow, dziatajac na podstawie §134 ust. 2, pkt 14
Statutu PZD, w zwiagzku z § 7 Statutu, postanawia:

§1

. Oglosi¢ narok 2018 konkurs krajowy pod nazwa:
»Rodzinny Ogréd Dzialkowy Roku 2018”.

2. Przyja¢ Regulamin konkursu, ktory stanowi
zalacznik nr 1 do niniejszej uchwatly.

3. Przyja¢ wzoér protokotu z lustracji, ktéry stano-
wi zalgcznik nr 2 do niniejszej uchwaty.

4. Przyja¢ wzor zgody na publikacj¢ zdje¢ 1 prze-
twarzanie danych osobowych, ktory stanowi
zalacznik nr 3 do niniejszej uchwatly.

§2

1. ,,Najlepszy Rodzinny Ogréd Dziatkowy Roku
2018” otrzyma puchar Prezesa PZD, dyplom,

I WICEPREZES

/-/ Tadeusz JARZEBAK

Warszawa, dnia 8 marca 2018 roku

tablicg okoliczno$ciowg oraz nagrode¢ pieniez-
ng w wysokosci 5000 zt.

. Rodzinne ogrody dziatkowe, ktore zdobeda ty-

tuty ,,ROD Roku 2018 otrzymaja puchary, dy-
plomy, tablice okoliczno$ciowe oraz nagrody
pienigzne w wysokosci 4000 zt.

. Rodzinne ogrody dziatkowe, ktore otrzymaja

wyrdznienia w poszczegdlnych dziedzinach
otrzymaja puchary, dyplomy, tablice okolicz-
nos$ciowe oraz nagrody pieni¢zne w wysokosci
2000 zt.

. Wszystkie rodzinne ogrody dzialkowe biorace

udzial w konkursie otrzymajg zestaw wydaw-
nictw zwigzkowych na wyposazenie bibliotek
ogrodowych.

§4

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

PREZES

/-/ Eugeniusz KONDRACKI

Zakacznik nr 1 do uchwaty — Nr 66/2018

REGULAMIN KONKURSU KRAJOWEGO
»RODZINNY OGROD DZIALKOWY ROKU 2018”

§1
1. Do udzialu w konkursie okregowe zarzady
PZD zglaszaja rodzinne ogrody dziatkowe,
ktére byly laureatami w konkursach okrego-
wych w roku 2017.
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2. Okregowy zarzad PZD, na terenie ktdrego znaj-

duje si¢ wiecej niz 50.000 dziatek moze zglosi¢
do konkursu 2 rodzinne ogrody dziatkowe.

3. Laureaci konkursow krajowych moga by¢ zglasza-

ni przez okregowe zarzady po 3-letniej karencji.



4. Termin zgtaszania ogrodow do konkursu upty-
wa z dniem 30 maja 2018 r.

§2
1. Do udziatu w konkursie nie moga by¢ zgtasza-
ne rodzinne ogrody dziatkowe:

a) w ktorych dziatki posiadaja altany po-
nadnormatywne, wystepuja zjawiska za-
mieszkiwania oraz przypadki zameldowa-
nia na terenie dzialek w ROD,
ktore nie posiadaja plandw zagospodarowa-
nia zatwierdzonych przez OZ PZD.

b)

§3

Zgloszenie do konkursu winno zawierac:

uchwate okregowego zarzadu PZD (nr uchwa-

ly i data) z pelng nazwa rodzinnego ogrodu
dziatkowego, jego polozeniem, liczbg terenow,
faczng powierzchnia w ha 1 liczbg dzialek,

a takze numerem, pod ktérym ogrod jest zare-

jestrowany w Rejestrze ROD Krajowej Rady

PZD,

pisemng informacj¢ o rodzinnym ogrodzie

dziatkowym, ktora bedzie uyymowata wszystkie

dziaty zawarte w regulaminie konkursu krajo-
wego 1 da mozliwo$¢ komisji na wtasciwa oce-
n¢ ogrodu.

wyposazenie rodzinnego ogrodu dziatkowego

w infrastrukture oraz tereny ogolne, wypo-

czynkowe (place zabaw dla dzieci, place do

uzytku ogolnego, aleje spacerowe z ich wypo-
sazeniem, np. fawki ogrodowe itp.),

materiat fotograficzny przedstawiajacy zago-

spodarowanie ogrodu i dziatek, w tym bramy

wjazdowe do ogrodu, Dom Dziatkowca lub
swietlice 1 budynki administracyjno-gospo-
darcze, tereny uzytku ogdlnego i rekreacyjne
ogrodu, drogi, aleje ogrodowe oraz parkingi,

10 wyrozniajacych sie w zagospodarowaniu

dziatek w ogrodzie (z podaniem ich numeréw

oraz nazwisk uzytkownikow), zycie w ogro-
dzie (w tym imprezy ogrodowe, Dni Dziatkow-
ca, Dzien Dziecka, integracyjne itp.).

Material fotograficzny winien by¢ dobrej ja-

ko$ci, wykonany w sposéb umozliwiajacy jego

wykorzystanie do publikacji. Nalezy go przekaza¢

w formie elektroniczne;.

5) Podpisang przez autora zdj¢¢, dziatkowca
lub prezesa zarzadu ROD zgode¢ na publika-
cje zdje¢ 1 przetwarzanie danych osobowych.
Zgode na przetwarzanie danych osobowych
podpisuje dziatkowiec (dziatkowcy), ktore-
go dzialka jest wykorzystywana w konkursie

1)

2)

3)

4)
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»Rodzinny Ogréd Dziatkowy Roku 2018”.
Wzor zgody stanowi zalacznik nr 3 do niniej-
szej uchwaly.

§4
Brak zataczenia do zgloszenia dokumentoéw
wymienionych w §3 uchwaty skutkuje nie przyje-
ciem zgloszenia Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego
do konkursu.

§5

1. Komisja Konkursowa Krajowej Rady PZD do-
kona oceny materialow w oparciu o przestane
zgloszenia oraz protokoty z lustracji przepro-
wadzonych w okresie od 11 czerwca 2018 r. do
14 lipca 2018 1.

2. Komisja Konkursowa sporzadzi ze swojej
pracy protokot wraz z wnioskami na potrzeby
Krajowego Zarzadu PZD.

3. Krajowy Zarzad PZD na podstawie protokotu
z pracy Komisji:

1) dokona rozstrzygnigcia konkursu, ustali li-
st¢ laureatow, w tym ROD ktory otrzyma
tytut ,,Najlepszy Rodzinny Ogrod Dziatko-
wy Roku 2018” oraz ogrody wyrdznione
w poszczegdlnych dziedzinach
przyzna tytuty:

a) ogrodowi, ktéry uzyskal najwyzsza
ocen¢ w konkursie tytul: ,Najlepszy

2)

Rodzinny Ogréd Dziatkowy Roku
2018~
b) ustali laureatow ,ROD Roku 2018

oraz wyrdznienia dla ogrodéw w po-
szczegllnych dziedzinach, tj. 1) Dzia-
talnos¢ Statutowa, 2) Aktywnosé¢ ROD
w Srodowisku, 3) Dziatalnosé¢ oswiato-
wa, 4) Inwestycje i remonty infrastruk-
tury ROD, 5) Zagospodarowanie ROD,
6) Zagospodarowanie dziatek, 7) Dzia-
talnos¢ na rzecz ochrony srodowiska, 8)
Bezpieczenstwo w ROD, 9) Promocja
ROD.

§6
Wyniki konkursu ogloszone zostang w trakcie
uroczystosci Krajowych Dni Dziatkowca Roku
2018 oraz opublikowane w miesieczniku ,, dziaf-
kowiec” 1 Biuletynie Informacyjnym PZD.

§7
Lacznie mozna uzyska¢ 720 punktoéw. Ilos¢
punktéw do uzyskania w poszczegdlnych dziedzi-
nach okreslono ponizej.



DZIALALNOSC STATUTOWA

Dokumentacja organizacyjna ogrodu:
a) walnych zebran i zebran zarzadu ROD za rok 2017 1 2018, 0-10 pkt.
b) protokoty, uchwaty, decyzje, zgodnos$¢ dokumentacji i podejmowanych uchwat

z przepisami Statutu PZD i1 Regulaminu ROD, 0-10 pkt.
c) ilo$¢ nowych uzytkownikéw dziatek, dokumentacja, zabezpieczenie

rocznej prenumeraty ,, dziatkowiec” 0-10 pkt.
Zgodnos¢ planu zagospodarowania ROD ze stanem faktycznym
(ze szczegdlnym uwzglednieniem ilo$ci bram i furtek) 0-10 pkt.
Dokumentacja cztonkow Zwiazku, rejestr cztonkow ROD.
Deklaracje cztonkowskie. Przestrzeganie zasad ustanowienia

prawa do dziatki — przestrzeganie ustawy o ochronie danych osobowych 0-10 pkt.
Czy Zarzad jest w posiadaniu decyzji potwierdzajacej uzyskanie prawa

uzytkowania do gruntu ROD 0-10 pkt.
Realizacja Programu Rozwoju ROD, wspoétpraca z samorzadem

(czy istnieje mozliwos¢ powigkszenia terenu ROD) 0-10 pkt.
Komisje problemowe w ogrodzie (liczba dziatajacych komisji — nalezy wzig¢ pod uwage

co najmniej trzy takie komisje, dokumentacje pracy komisji oraz efekty ich pracy) 0-10 pkt.
Wyposazenie ogrodu dziatkowego w sprzet ogrodniczy 1 mechaniczny

(wymienic jaki) 0-10 pkt.

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 90 pkt.

II. AKTYWNOSC ROD W SRODOWISKU

1.

Udokumentowana aktywno$¢ ROD w srodowisku:
a) dziatalno$¢ Zarzadu ROD — aktywnos¢ cztonkow 1 wspotpraca
z samorzadem, kontakty z parlamentarzystami, przedstawicielami

wladzy panstwowej 1 organizacjami spoteczno-politycznymi 0-10 pkt.
b) dzialanie na rzecz ochrony srodowiska 1 przyrody oraz rozwoju

ogrodnictwa dziatkowego 0-10 pkt.
c) prowadzenie dziatalnos$ci spolecznej na rzecz dziatkowcow i ich rodzin

oraz spotecznosci lokalnych (wymienic¢ jakie) 0-20 pkt.

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 40 pkt.

III. DZIALALNOSC OSWIATOWA

1.

Organizowanie szkolen z zakresu wiedzy ogrodniczej 1 organizacyjnej dla dziatkowcow, w tym:

a) Szkolenia tj. wyktady, pogadanki, prelekcje — ilo$¢ szkolen i uczestnikow 0-10 pkt.
b) Pokazy praktyczne — ilo$¢ pokazéw i uczestnikow 0-10 pkt.
Propagowanie i rozprowadzanie literatury zwigzkowej, w tym:

a) miesiecznika ,, dziatkowiec” w roku 2017 1 2018 — prenumerata

miesi¢cznika dla instruktoréw ogrodowych SSI PZD i cztonkow organéw ROD 0-10 pkt.
b) rozprowadzanie przez zarzagd ROD w roku 2017 1 2018 literatury

zwigzkowej na potrzeby dziatkowcow 0-10 pkt.
¢) prowadzenie biblioteki ogrodowej 0-10 pkt.
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3. Dziatalnos¢ instruktoréw Spotecznej Stuzby Instruktorskiej PZD
— liczba instruktoréw ogrodowych przypadajacych $rednio na 100 dzialek w ROD ..................
—1108¢ InStruktorOw OKIeZOWYCh ...

—1lo$¢ instruktordw Krajowych ... ... 0-20 pkt.

4. Prowadzenie kroniki ogrodowej 0-20 pkt.
5. Dziatalno$¢ medialna ROD — szeroka informacja dot. realizacji

inicjatyw ROD 1 Zwiazku, prowadzenie strony internetowej ROD 0-20 pkt.

L.aczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 110 pkt.

IV. INWESTYCJE I REMONTY INFRASTRUKTURY ROD

1. Przygotowanie, prowadzenie i rozliczenie inwestycji i remontow prowadzonych
przez zarzad ROD zgodnie ze statutem PZD, uchwalg Nr 6/XXIV/2015 KR PZD

z dnia 15 stycznia 2015r. 1 w oparciu o uchwatg walnego zebrania 0-20 pkt.
2. Biezaca konserwacja urzadzen 1 infrastruktury ogrodu 0-20 pkt.
3. Modernizacji ROD i sposob realizacji 0-30 pkt.

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 70 pkt.

V. ZAGOSPODAROWANIE ROD

1. Infrastruktura ROD (stan techniczny),w tym:

a) ogrodzenie zewnetrzne 0-10 pkt.

b) bramy i furtki 0-10 pkt.

c) tablica z nazwa ogrodu i jej estetyka 0-10 pkt.

d) drogi i alejki ogrodowe, ich stan i funkcjonalnos¢ 0-10 pkt.

e) parkingi i miejsca postojowe i ich oddzielenie zielenig izolacyjng od dziatek 0-10 pkt.

f) obiekty kubaturowe wystepujace na terenie ROD, tj. Dom Dziatkowca,

Swietlica, budynki gospodarcze 0-10 pkt.

g) nawadnianie ogrodu (sposob nawadniania) 0-10 pkt.

h) sie¢ energetyczna i jej rozprowadzenie po ogrodzie 0-10 pkt.

1) sanitariaty, ich stan 1 odizolowanie od dziatek sgsiednich 0-10 pkt.
2. Zagospodarowanie i wyposazenie terenéw ogolnych

(nalezy poda¢ rodzaj placéw ogdlnych i1 placow rekreacyjnych oraz ich wyposazenie) 0-10 pkt.
3. Stan i wykorzystanie tablic informacyjnych w ogrodzie — aktualnos¢

zamieszczanych w nich materiatléw i ogloszen 0-10 pkt.

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 110 pkt.

VI. ZAGOSPODAROWANIE DZIALEK

1. Wyposazenie dzialek (stan techniczny, zgodno$¢ z regulaminem ROD):
a) altany (ich prawidlowe usytuowanie jezeli nie zaistnieja inne przestanki,

powierzchnia 1 wysoko$¢ oraz estetyka) 0-10 pkt.
b) zachowanie odlegtosci nasadzen trwalych od granic dziatek 0-10 pkt.
c¢) szklarnie i tunele foliowe (posiadanie i stan) 0-10 pkt.
d) elementy malej architektury na dziatkach (murki, pergole, trejaze, itp.) 0-10 pkt.
e) powszechno$¢ stosowania kompostownikow — ich usytuowanie

oraz wykorzystanie na dziatkach zgodnie z regulaminem ROD 0-10 pkt.
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W

Estetyka i funkcjonalnos$¢ dziatek
Pielggnacja drzew 1 krzewow (cigcie, prze§wietlanie, odnawianie)
Modernizacja dziatek (poda¢ przyktad)

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 80 pkt.

VII. DZIALALNOSC NA RZECZ OCHRONY SRODOWISKA

1.

Wystepowanie naturalnych paséw izolacyjnych w sasiedztwie drog
komunikacyjnych lub innych Zrédet zanieczyszczen
Udokumentowane przez zarzad ROD badania gleby

Utrzymywanie czystosci w ogrodzie, na dziatkach, na terenach
ogo6lnych i przylegajacych bezposrednio do ogrodu
Udokumentowane rozwigzanie sktadowania i usuwania $mieci
(umowy), zapewnienie zbiorki odpadéw komunalnych powstatych na terenie ROD
Ekologia w ogrodzie (budki legowe, karmniki dla ptakow, pszczoty
murarki, ekologiczne sposoby ochrony roslin, stosowanie nawozow
naturalnych, kompostowniki na dziatkach)

Inicjatywy w ROD prowadzace do zmniejszania ilosci $§mieci poprzez
zagospodarowanie odpadéw roslinnych (np. skoszonej trawy itp.)
oraz usuwanych gatezi z drzew 1 krzewow

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 60 pkt.

VIII. BEZPIECZENSTWO W ROD

[U—

Udokumentowana wspotpraca z policja, strazg miejska

Polisy ubezpieczeniowe majatku Zwigzku

Zabezpieczenie przeciwpozarowe oraz przestrzeganie przepisow
ogblnych i zwigzkowych w tym zakresie

Uktad komunikacyjny w ogrodzie umozliwiajacy swobodny dojazd
do kazdej dziatki pojazdow shuzb ratowniczych

Inne formy zapewnienia bezpieczenstwa w ogrodzie (wymieni¢ jakie)

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 60 pkt.

IX. PROMOCJA ROD

1.

,ROD otwarty”— wymieni¢ i opisa¢ metody realizacji hasta

2. Ogrodowe Dni Dziatkowca 1 inne imprezy (wymieni¢ jakie) z udziatem

spotecznosci lokalnej organizowane na terenie ogrodu
Wspolpraca ROD z placowkami edukacyjno-dydaktycznymi,
tj. szkotami, przedszkolami oraz innymi placowkami opiekunczo-wychowawczymi

Udzial ROD w imprezach i uroczysto$ciach miejskich, lokalnych i sSrodowiskowych

(wystawy, festyny itp.)

Intensywno$¢ 1 udokumentowana wspotpraca ROD z mediami lokalnymi
(TV, radio, prasa, Internet)

Inne formy promocji — wymieni¢

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 100 pkt.
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0-10 pkt.
0-10 pkt.
0-10 pkt.

0-10 pkt.
0-10 pkt.

0-10 pkt.

0-10 pkt.

0-10 pkt.

0-10 pkt

0-10 pkt.
0-10 pkt.

0-10 pkt.

0-20 pkt.
0-10 pkt.

0-20 pkt.
0-20 pkt.
0-20 pkt.
0-10 pkt.

0-20 pkt.
0-10 pkt.



Zalgcznik nr 2 do uchwaly NR 66/2018 - WZOR-

PROTOKOL Z LUSTRACJI KONKURSOWEJ
»RODZINNY OGROD DZIALKOWY ROKU 2018”

RODZINNEGO OGRODU DZIALKOWEGQO ...ccciiiiiiiiiiinniiiiiinnntccoscssscccnes
W oetteeeatesenssosenssosnnsosnsscsnnses przeprowadzonej dnia ..................
Rodzinny Ogrod DziatKOWY . ......ouinit e e e

(nazwa ogrodu)
W e e
L 4 (< P
zgtoszony do Krajowego Konkursu ,,Rodzinny Ogrod Dziatkowy Roku 2018
ROD zajmuje powierzchni¢ ogétem ...............coooiiiiiiiiiiin... ha
Powierzchnia uzytkowa pod dziatkami wynosi ........................... ha
Znajduje SI@ NA NIEJ ..ovvventiett ettt ee e ananss dziatek

Lustracja ROD zostata przeprowadzona przez zesp6t Komisji Konkursowej Krajowej Rady PZD, w skta-
dzie:

L e e
/Imie i nazwisko — funkcja/
e
/Imie i nazwisko — funkcja/

w obecnosci przedstawicieli okregu PZD i zarzadu ROD
L e e
/Imie i nazwisko-funkcja/

e e
/Imie i nazwisko — funkcja/

e e e
/Imig 1 nazwisko-funkcja/
e
/Imig i nazwisko-funkcja/

e e e
/Imie i nazwisko — funkcja/

D e e e
/Imig i nazwisko-funkcja/
7 P

/Imig i nazwisko-funkcja/

43



I.

DZIALALNOSC STATUTOWA

Dokumentacja organizacyjna ogrodu:
a) walnych zebran i zebran zarzadu ROD za rok 2017 1 2018, (0-10 pkt.)
........................................................................... Przyznano punktow.....................
b) protokoty, uchwaty, decyzje, zgodnos$¢ dokumentacji i podejmowanych uchwat

z przepisami statutu PZD i regulaminu ROD, (0-10 pkt.)
........................................................................... Przyznano punktow.....................
c) ilo$¢ nowych uzytkownikéw dziatek, dokumentacja, zabezpieczenie rocznej

prenumeraty ,, dziatkowiec” (0-10 pkt.)
........................................................................... Przyznano punktow.....................
Zgodnos¢ planu zagospodarowania ROD ze stanem faktycznym
(ze szczegdlnym uwzglednieniem ilo$ci bram i furtek) (0-10 pkt.)

Dokumentacja cztonkow Zwiazku, rejestr cztonkow ROD.

Deklaracje cztonkowskie. Przestrzeganie zasad ustanowienia prawa do dziatki

— przestrzeganie ustawy o ochronie danych (0-10 pkt.)
........................................................................... Przyznano punktow.....................
Czy Zarzad jest w posiadaniu decyzji potwierdzajacej uzyskanie prawa

uzytkowania do gruntu ROD (0-10 pkt.)
........................................................................... Przyznano punktow.....................
Realizacja Programu Rozwoju ROD, wspoétpraca z samorzadem

(czy istnieje mozliwos$¢ powigkszenia terenu ROD) (0-10 pkt.)
........................................................................... Przyznano punktow.....................
Komisje problemowe w ogrodzie (liczba dziatajacych komisji — nalezy wzigé¢

pod uwage co najmniej trzy takie komisje, dokumentacje pracy komisji oraz

efekty ich pracy) (0-10 pkt.)
........................................................................... Przyznano punktow.....................
Wyposazenie ogrodu dziatkowego w sprzet ogrodniczy 1 mechaniczny

(wymienic¢ jaki) (0-10 pkt.)

II. AKTYWNOSC ROD W SRODOWISKU

1) Udokumentowana aktywno$¢ ROD w $rodowisku:

a) dziatalno$¢ Zarzadu ROD — aktywnos$¢ cztonkow 1 wspotpraca z samorzadem,
kontakty z parlamentarzystami, przedstawicielami wtadzy panstwowe;j

1 organizacjami spoteczno-politycznymi (0-10 pkt.)
........................................................................... Przyznano punktow.....................
b) dzialanie na rzecz ochrony srodowiska 1 przyrody oraz rozwoju ogrodnictwa

dziatkowego (0-10 pkt.)
........................................................................... Przyznano punktow.....................
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¢) prowadzenie dziatalno$ci spotecznej na rzecz dziatkowcow 1 ich rodzin, oraz spotecznosci

lokalnych (wymieni¢ jakie)

III. DZIALALNOSC OSWIATOWA

1. Organizowanie szkolen z zakresu wiedzy ogrodniczej i organizacyjnej
dla dziatkowcow, w tym:
a) Szkolenia tj. wyklady, pogadanki, prelekcje — ilo§¢ szkolen 1 uczestnikow

........................................................................... przyznano punktow.....

........................................................................... przyznano punktow.....

2. Propagowanie i rozprowadzanie literatury zwigzkowej, w tym:
a) miesi¢cznika ,, dziatkowiec” w roku 2017 1 2018 — prenumerata
miesig¢cznika dla instruktorow ogrodowych SSI PZD 1 cztonkow organéw ROD

........................................................................... przyznano punktow.....

b) rozprowadzanie przez zarzad ROD w roku 2017 1 2018 literatury
zwigzkowej na potrzeby dziatkowcow

........................................................................... przyznano punktow.....

3. Dziatalnos¢ instruktoréw Spotecznej Stuzby Instruktorskiej PZD

— liczba instruktoréw ogrodowych przypadajacych $rednio na 100 dziatek w ROD......

— ilo$¢ instruktoréw okrggowych ...l
— 1lo$¢ instruktoréw krajowych ...l

........................................................................... przyznano punktow.....

5. Dziatalno$¢ medialna ROD — szeroka informacja dot. realizacji
inicjatyw ROD 1 Zwiazku, prowadzenie strony internetowej ROD

........................................................................... przyznano punktow.....

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 110 pkt./ lacznie przyznano .........

IV. INWESTYCJE I REMONTY INFRASTRUKTURY ROD

1. Przygotowanie, prowadzenie i rozliczenie inwestycji i remontow
prowadzonych przez zarzad ROD zgodnie ze statutem PZD i1 uchwata
Nr 14/11I/2015 KR PZD z dnia 1 pazdziernika 2015 r. w oparciu o uchwale
walnego zebrania

........................................................................... przyznano punktow.....
2. Biezaca konserwacja urzadzen i infrastruktury ogrodu
........................................................................... przyznano punktow.....
3. Modernizacji ROD i sposob realizacji
........................................................................... przyznano punktow.....
Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 70 pkt./ lacznie uzyskano .........
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V. ZAGOSPODAROWANIE ROD

1.

Infrastruktura ROD (stan techniczny), w tym:

a) ogrodzenie zewnetrzne
........................................................................... przyznano punktow.......
b) bramy i furtki

........................................................................... przyznano punktow.......
c) tablica z nazwg ogrodu 1 jej estetyka
........................................................................... przyznano punktow.......
d) drogi i alejki ogrodowe; ich stan i1 funkcjonalno$¢
........................................................................... przyznano punktow.......

e) parkingi i miejsca postojowe i ich oddzielenie zielenig izolacyjng od dziatek

........................................................................... przyznano punktow.......

f) obiekty kubaturowe wystepujace na terenie ROD, tj. dom dziatkowca, §wietlica,
budynki gospodarcze

........................................................................... przyznano punktow.......
g) nawadnianie ogrodu (sposob nawadniania)
........................................................................... przyznano punktow.......
h) sie¢ energetyczna i jej rozprowadzenie po ogrodzie
........................................................................... przyznano punktow.......
1) sanitariaty, ich stan i odizolowanie od dziatek sgsiednich
........................................................................... przyznano punktow.......

Zagospodarowanie i wyposazenie terenéw ogolnych
(nalezy poda¢ rodzaj placéw ogolnych i placéw rekreacyjnych oraz ich wyposazenie)

........................................................................... przyznano punktow.......
. Stan i wykorzystanie tablic informacyjnych w ogrodzie

— aktualno$¢ zamieszczanych w nich materiatow i ogloszen

........................................................................... przyznano punktow.......

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 110 pkt./ lacznie przyznano..........

VI. ZAGOSPODAROWANIE DZIALEK

1.

Wyposazenie dziatek (stan techniczny, zgodno$¢ z regulaminem ROD):
a) altany (ich prawidlowe usytuowanie jezeli nie zaistniejg inne przestanki,
powierzchnia 1 wysoko$¢ oraz estetyka)

........................................................................... przyznano punktow.......
b) zachowanie odlegtosci nasadzen trwatych od granic dziatek
........................................................................... przyznano punktow.......
c) szklarnie i tunele foliowe (posiadanie i stan)
........................................................................... przyznano punktow.......

d) elementy matej architektury na dziatkach (murki, pergole, trejaze, itp.)

........................................................................... przyznano punktow.......

e) powszechnos¢ stosowania kompostownikow — ich usytuowanie
oraz wykorzystanie na dziatkach zgodnie z regulaminem ROD

........................................................................... przyznano punktow.......
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3.

Pielegnacja drzew i1 krzewow (cigcie, przeswietlanie, odnawianie)
........................................................................... przyznano punktow

VII. DZIALALNOSC NA RZECZ OCHRONY SRODOWISKA

L.

Wystepowanie naturalnych paséw izolacyjnych w sasiedztwie drog
komunikacyjnych lub innych Zrédel zanieczyszczen

........................................................................... przyznano punktow

. Utrzymywanie czysto$ci w ogrodzie, na dziatkach i na terenach

ogolnych i przylegajacych bezposrednio do ogrodu
........................................................................... przyznano punktow
Udokumentowane rozwigzanie sktadowania i usuwania $mieci

(umowy) zapewnienie zbiorki odpadéw komunalnych powstatych na terenie ROD
........................................................................... przyznano punktow

. Ekologia w ogrodzie (budki legowe, karmniki dla ptakow, pszczoty

murarki, ekologiczne sposoby ochrony roslin, stosowanie nawozow
naturalnych, kompostowniki na dziatkach)

Inicjatywy w ROD prowadzace do zmniejszania ilo$ci $§mieci
poprzez zagospodarowanie odpadow roslinnych (np. skoszonej trawy itp.)
oraz usuwanych gatezi z drzew 1 krzewow

VIII. BEZPIECZENSTWO W ROD

L.

Udokumentowana wspotpraca z policja, straza miejska

........................................................................... przyznano punktow

. Zabezpieczenie przeciwpozarowe oraz przestrzeganie przepisow ogolnych

1 zwigzkowych w tym zakresie
........................................................................... przyznano punktow
Uktad komunikacyjny w ogrodzie umozliwiajacy swobodny dojazd

do kazdej dziatki pojazdow stuzb ratowniczych
........................................................................... przyznano punktow

. Inne formy zapewnienia bezpieczenstwa w ogrodzie (wymieni¢ jakie)

........................................................................... przyznano punktow

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 60 pkt./ lacznie uzyskano..........
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IX. PROMOCJA ROD

1. ,,ROD otwarty” — wymieni¢ i opisa¢ metody realizacji hasta (0- 20 pkt.)

........................................................................... Przyznano punktow.....................
2. Ogrodowe Dni Dziatkowca i inne imprezy (wymieni¢ jakie) z udziatem

spolecznosci lokalnej organizowane na terenie ogrodu (0- 20 pkt.)

........................................................................... Przyznano punktow.....................
3. Wspdlpraca ROD z placowkami edukacyjno-dydaktycznymi,

tj. szkotami, przedszkolami oraz innymi placéwkami opiekunczo-wychowawczymi (0- 20 pkt.)

........................................................................... Przyznano punktow.....................
4. Udzial ROD w imprezach i uroczysto$ciach miejskich, lokalnych

i sSrodowiskowych (wystawy, festyny itp.) (0-10 pkt.)

........................................................................... Przyznano punktow.....................
5. Intenyswnos$¢ 1 udokumentowana wspoétpraca ROD z mediami

lokalnymi (TV, radio, prasa, Internet) (0- 20 pkt.)

........................................................................... Przyznano punktow.....................
6. Inne formy promocji — wymienié (0-10 pkt.)

........................................................................... Przyznano punktow.....................

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 100 pkt./ }acznie uzyskano..........

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 720 pkt./lacznie uzyskano punktow ......

UWAGI

Podpisy przedstawicieli ROD/OZ Podpisy cztonkow Komisji Konkursowej

Lo L

2 2

e e

Ao

T

0 e

T e e

Piecze¢ ROD Piecz¢¢ OZ
Miejscowos¢ Data
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Zalgcznik nr 3 do uchwaly NR 66/2018 -WZOR -

ZGODA NA PUBLIKACJE ZDJEC
I PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH

nazwa miejscowos¢

o$wiadczam, ze jestem autorem/posiadam zezwolenie autora' zdje¢ i wyrazam zgod¢ na wykorzysta-
nie zdje¢ w konkursie ,,Rodzinny Ogréd Dziatkowy Roku 2018 przez Polski Zwiazek Dzialkowcow
stowarzyszenie ogrodowe z siedziba w Warszawie, 00-728 Warszawa, ul. Bobrowiecka 1 wpisane do
rejestru stowarzyszen prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy pod numerem KRS
0000293886, NIP 526-00-07-711 (zwany dalej: ,,PZD”).

Zgoda obejmuje:

v' utrwalanie, obrobke, powielanie, publiczne udost¢pnianie na dowolnym nos$niku drukowanym lub cy-
frowym,

v' publikacje za posrednictwem dowolnego medium, w tym na stronie internetowej jednostek organiza-
cyjnych PZD, w Biuletynie Informacyjnym PZD, Aktualnosciach zwiazkowych, Zielonej Rzeczpo-
spolitej, Informatorze Dziatkowca oraz ulotkach, broszurach, prezentacjach, filmach PZD.

v' archiwizacje oraz tworzenie, przechowywanie i uzytkowanie kopii zapasowych.

Zgoda zostaje wyrazona bezterminowo, nieodplatnie, bez ograniczen terytorialnych.
miejscowosc¢, data czytelny podpis
Ja nizej podpisany’ wyrazam zgode na przetwarzanie danych osobowych (nazwiska) przez PZD

w konkursie ,,Rodzinny Ogrod Dziatkowy Roku 2018”.

miejscowos¢, data czytelny podpis

! niepotrzebne skresli¢

2 dotyczy wylqcznie dziatkowcow, ktorych dziatki sq wykorzystywane w konkursie ,,Rodzinny Ogrod Dziatkowy Roku
20187 Nie dotyczy cztonkow zarzgdow ROD lub innych osob, ktorve tylko wykonaly zdjecia lub pozyskaty je z innych zrodet
niz od w/w dziatkowcow
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2. Wzorowa dzialka roku 2018

UCHWALA NR 67/2018
KRAJOWEGO ZARZADU POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 8 marca 2018 r.

w sprawie ogloszenia konkursu krajowego
» Wzorowa Dziatka Roku 2018”

Krajowy Zarzad Polskiego Zwigzku Dziat-

kowcow, dzialajac na podstawie §134 ust. 2, pkt
14 Statutu PZD, w zwiazku z § 7 Statutu, posta-
nawia:

1.

§1
Ogtlosi¢ na rok 2018 konkurs krajowy pn.
,,Wzorowa Dziatka Roku 2018”.
Przyja¢ regulamin konkursu, ktéry stanowi za-
tacznik nr 1 do niniejszej uchwaty.
Przyja¢ wzoér protokotu z przeprowadzone;j lu-
stracji dziatki, ktéry stanowi zatgcznik nr 2 do
niniejszej uchwaty.

I WICEPREZES

/-/ Tadeusz JARZEBAK

Warszawa, dnia 8 marca 2018 roku

4.

1)
2)

3)

Przyja¢ wzor zgody na publikacje zdje¢ i prze-
twarzanie danych osobowych, ktory stanowi
zalacznik nr 3 do niniejszej uchwaty.

§2
Laureaci konkursu otrzymaja nagrody rzeczo-
we o wartosci 1 000,00 zt
Wyrdznieni w konkursie otrzymajg nagrody
rzeczowe o wartosci 500,00 zt
Wszyscy dziatkowcy biorgcy udziat w konkur-
sie otrzymajg dyplomy, a takze roczng prenu-
merat¢ miesi¢cznika ,,dzialkowiec” oraz wy-
dawnictwa zwigzkowe.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PREZES

/-/ Eugeniusz KONDRACKI

Zalgcznik nr 1 do Uchwaly nr 67/2018

REGULAMIN KONKURSU KRAJOWEGO
»WZOROWA DZIALKA ROKU 2018”

§1

. Do udzialu w konkursie Okregowe Zarza-

dy PZD zglaszaja dziatki, ktore sg laureatami
w konkursach okregowych w roku 2017.
Okregowy Zarzad PZD, na terenie ktorego
znajduje si¢ wigcej niz 50 tysigcy dziatek,
moze zglosi¢ do konkursu dwie dziatki.
Dziatka bedaca laureatem w konkursie krajo-
wym moze startowac z zachowaniem 3-letniej
karencji.

Termin zglaszania dziatek do konkursu uptywa
z dniem 30 maja 2018 r.

(decyduje data stempla pocztowego).
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§2

Zgloszenie dziatki do konkursu winno zawie-

rac:

1.

Uchwate Okregowego Zarzadu PZD w sprawie
wynikow konkursu w 2017 r. obejmujaca:

a) numer dziatki oraz nazwg i adres ROD, na
terenie ktorego jest polozona,

nazwisko 1 imi¢ jej uzytkownika wraz z ad-
resem korespondencyjnym i numerem tele-
fonu,

pisemng informacje o dzialce, ujmujaca
wszystkie dziaty zawarte w regulaminie
konkursu krajowego.

b)

c)



2. Material zdjgciowy obejmujacy:

a) zagospodarowanie dziatki, w tym jej widok
ogoblny,

b) altane,

c) cze$¢ produkeyjng dziatki,

d) czes¢ wypoczynkowa dzialki,

e) elementy malej architektury,

f) inny materiat ilustracyjny, uznany przez
dziatkowca, jako pomocny przy ocenie
dziatki.

Materiat fotograficzny winien by¢ dobrej ja-
ko$ci, wykonany w sposéb umozliwiajacy jego
wykorzystanie do publikacji. Nalezy go przekazaé
w formie elektroniczne;j.

3. Podpisang przez autora zdje¢, dziatkowca lub
prezesa zarzadu ROD zgode na publikacje
zdje¢ oraz przetwarzanie danych osobowych.
Zgode na przetwarzanie danych osobowych
podpisuje dziatkowiec (dziatkowcy), ktory
bierze udzial w konkursie ,,Wzorowa Dzialtka
Roku 2018”. Wz6br zgody stanowi zalacznik nr
3 do niniejszej uchwaly.

§3
Brak zalaczenia do zgloszenia elementéw,
o ktorych mowa w § 2, stwierdzenie nie przestrze-
gania postanowien regulaminu ROD w zakresie
zagospodarowania dziatki oraz nieptacenie oplat
ogrodowych w ustalonych terminach skutkuje dys-
kwalifikacja uczestnictwa w konkursie.

§4

1. Cztonek Komisji Konkursowej KR PZD wraz
z instruktorem SSI, na podstawie przestanych
materialow, a takze lustracji przeprowadzone;j
w okresie od dnia 11 czerwca 2018 r. do dnia
14 lipca 2018 r., dokona oceny dziatek zgloszo-
nych do konkursu.

2. Komisja Konkursowa Krajowej Rady PZD
sporzadzi protokoét wraz z wnioskami na po-
trzeby Krajowego Zarzadu PZD.

§5
Krajowy Zarzad PZD, na podstawie protoko-
tow i wnioskow Komisji Konkursowej, dokona
rozstrzygnigcia konkursu i ustali liste jego laure-
atow oraz wyrdznionych w konkursie.

§6
Wyniki konkursu zostang ogloszone w trakcie
Krajowych Dni Dziatkowca Roku 2018 oraz opu-
blikowane w miesi¢czniku ,,dziatkowiec” i Biule-
tynie Informacyjnym PZD.

§7
Lacznie mozna uzyska¢ 140 punktoéw. Ilosé
punktéw do uzyskania w poszczegdlnych katego-
riach okreslono ponizej.

1. Rozplanowanie i urzadzenie dzialki (ocena ogolna, racjonalne wykorzystanie terenu)

0-10 pkt

2. Estetyka dzialki (tad i porzadek, ogrodzenie i urzadzenia na dziatce zgodne z regulaminem ROD)

4. Cze$¢ ozdobno-wypoczynkowa, w tym:
a) bogaty dobor roslin ozdobnych

5. Cze$¢ produkeyjna dzialki, w tym:

0-10 pkt

a) sadownicza (r6znorodno$¢ drzew i krzewow owocowych, przestrzeganie odleglo$ci nasadzen
od granic dziatki, prawidtowe formowanie koron, cigcie 1 przeswietlanie, zdrowotno$¢)

6. Mala architektura na dzialce

a) plotki, murki, trejaze, pergole, oczka i zbiorniki wodne



7. Estetyka i stan techniczny altany
a) powierzchnia i odlegto$¢ altany od granicy dziatki zgodne z regulaminem ROD

......................................................................................................... 0-10 pkt
b) wykorzystanie altany zgodnie z regulaminem ROD
......................................................................................................... 0-10 pkt
c) estetyka i stan techniczny altany
......................................................................................................... 0-10 pkt
8. Posiadanie na dzialce kompostownika i jego wykorzystanie
......................................................................................................... 0-10 pkt
9. Ekologia na dzialce (budki legowe, karmniki dla ptakoéw, domki dla owadoéw pozytecznych,
ekologiczne sposoby ochrony roslin, stosowanie nawozoéw naturalnych)
......................................................................................................... 0-10 pkt
Zatgcznik nr 2 do Uchwaly nr 67/2018 -WZOR -
PROTOKOL KRAJOWEJ KOMISJI KONKURSOWEJ
Z. PRZEPROWADZONEJ LUSTRACJI DZIALKI
W KONKURSIE ,,WZOROWA DZIAL KA ROKU 2018”

Dziatka nr oo potozona w Rodzinnym Ogrodzie Dziatkowym
1111 PP PP PP PP PPPPPIN W et
L4 (P
10V A 40 0N g 1 T T o) 7/ ,
AT .ottt e
Nt O ...

zgloszona do Krajowego Konkursu ,,Wzorowa Dziatka Roku 2018”.
Lustracja przeprowadzona zostata przez zespol Krajowej Komisji Konkursowej
w sktadzie:

imi¢ 1 nazwisko
PP
imi¢ 1 nazwisko
w obecnosci przedstawiciela okregu PZD, Zarzadu ROD, a takze uzytkownika dziatki:

L
imi¢ 1 nazwisko
PP
imi¢ 1 nazwisko
B
imi¢ 1 nazwisko
e

imi¢ 1 nazwisko

W oparciu o dokonang lustracje zagospodarowania dziatki oraz zgodnie z regulaminem konkursu:
»Wzorowa Dzialka Roku 2018”, ustala si¢ nastepujaca punktacje:
1. Rozplanowanie i urzadzenie dzialki (0-10 pkt.)

(ocena ogolna, racjonalne wykorzystanie terenu) — przyznano ......... pkt.

52



»

Estetyka dzialki (fad i porzadek, ogrodzenie i urzadzenia
na dzialce zgodne z regulaminem ROD) (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.
Trawnik i jego utrzymanie (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.
Czes¢ ozdobno-wypoczynkowa, w tym:
a) bogaty dobor roslin ozdobnych — drzewa i krzewy ozdobne,

w tym iglaki, pnacza i byliny (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.
b) urzadzenia wypoczynkowe i rekreacyjne (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.
Czes¢ produkeyjna dzialki, w tym:
a) sadownicza

(r6znorodnos¢ drzew i1 krzewow owocowych, przestrzeganie

odlegtosci nasadzen od granic dziatki, prawidtowe formowanie

koron, cigcie 1 prze§wietlanie, zdrowotnosc¢) (0-10) — przyznano ......... pkt.
b) warzywnicza

(bogaty dobor gatunkéw, w tym ziot) (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.
Mala architektura na dzialce
a) plotki, murki, trejaze, pergole, oczka i zbiorniki wodne (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.
b) inne elementy matej architektury, np. rzezby (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.

Estetyka i stan techniczny altany
a) powierzchnia i odlegto$¢ altany od granicy dziatki zgodne

z Regulaminem ROD (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.
b) wykorzystanie altany zgodnie z Regulaminem ROD (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.
c) estetyka i stan techniczny altany (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.
Posiadanie na dzialce kompostownika i jego wykorzystanie (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.

Ekologia na dzialce

(budki legowe, karmniki dla ptakow, domki dla owadow pozytecznych,

ekologiczne sposoby ochrony roslin, stosowanie nawozow

naturalnych) (0-10 pkt.) — przyznano ......... pkt.

Laczna ilo$¢ punktow do uzyskania — 140 pkt. Przyznano —.................. pkt.

Protokot sporzadzono w 3 egzemplarzach: jeden dla OZ PZD, drugi dla Komisji Konkursowej KR

PZD, trzeci dla Zarzadu ROD.

Podpis/y/ uzytkownika dzialki ....... ...

Podpisy przedstawicieli Podpisy czlonkéw zespotu
Zarzadu ROD Komisji Konkursowe;j

L L
2 2
K P PO PTPPRPPUR
Ao

Piecz¢¢ ROD
Mi€JSCOWOSC ..vvniiiiiiiiiiieeeae ,dnia ..o 2018 r.
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Zalgcznik Nr 3 do Uchwaly nr 67/2018 -WZOR -

ZGODA NA PUBLIKACIJE ZDJEC
I PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH

nazwa miejscowos¢

o$wiadczam, Ze jestem autorem/posiadam zezwolenie autora® zdje¢ i wyrazam zgode na wykorzysta-
nie zdje¢ w konkursie ,,Wzorowa Dziatka Roku 2018 przez Polski Zwiazek Dzialkowcow stowarzysze-
nie ogrodowe z siedziba w Warszawie, 00-728 Warszawa, ul. Bobrowiecka 1 wpisane do rejestru sto-
warzyszen prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy pod numerem KRS 0000293886,
NIP 526-00-07-711 (zwany dalej: ,,PZD”).

Zgoda obejmuje:

v’ utrwalanie, obrobke, powielanie, publiczne udost¢pnianie na dowolnym nos$niku drukowanym lub cy-
frowym,

v" publikacje za posrednictwem dowolnego medium, w tym na stronie internetowej jednostek organiza-
cyjnych PZD, w Biuletynie Informacyjnym PZD, Aktualnosciach zwigzkowych, Zielonej Rzeczpo-
spolitej, Informatorze Dziatkowca oraz ulotkach, broszurach, prezentacjach, filmach PZD.

v' archiwizacj¢ oraz tworzenie, przechowywanie i uzytkowanie kopii zapasowych.

Zgoda zostaje wyrazona bezterminowo, nieodplatnie, bez ograniczen terytorialnych.
miejscowos¢, data czytelny podpis

Ja nizej podpisany* wyrazam zgode¢ na przetwarzanie danych osobowych (imienia, nazwiska, adresu
korespondencyjnego, numeru telefonu) przez PZD w konkursie ,,Wzorowa Dziatka Roku 2018”.

miejscowos¢, data czytelny podpis

3 niepotrzebne skresli¢

* dotyczy wylqcznie dziatkowcow, ktorych dziatki biorg udziat w konkursie ,, Wzorowa Dziatka Roku 2018 ”Nie dotyczy
czlonkow zarzgdow ROD lub innych osob, ktore tylko wykonaly zdjecia lub pozyskaly je z innych Zrodet niz od w/w dziat-
kowcow
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VI. DZIALANIA W SPRAWIE USTAWY
REPRYWATYZACYJNEJ

1. Komunikat KR PZD

KOMUNIKAT JEDNOSTKI KRAJOWEJ

POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 14 lutego 2018 r.
w sprawie projektu ustawy reprywatyzacyjnej skierowanego do ponownych analiz

Zgodnie z ostatnimi doniesieniami medialny-
mi, projekt ustawy o zrekompensowaniu niektorych
krzywd wyrzgdzonych osobom fizycznym wskutek
przejecia nieruchomosci lub zabytkow ruchomych
przez wiadze komunistyczne po 1944 r. zostat
przedstawiony Komitetowi Statemu Rady Mini-
strow 1 po jego decyzji - wrocit do ponownych ana-
liz Ministerstwa Sprawiedliwos$ci. Przewodniczacy
Komitetu — p. Jacek Sasin w jednym z wywiadow
poinformowat, Ze projekt wymaga dalszych analiz
1 wyliczen, a takze zastanowienia si¢, jak zapisac
przepisy ograniczajace krag osob, ktore mogg stac
si¢ beneficjentami ustawy.

Powyzsze oznacza, ze beda kontynuowane pra-
ce zwigzane z projektem tzw. duzej ustawy repry-
watyzacyjnej. Warto przypomnie¢, ze PZD od po-
czatku opublikowania projektu ustawy na stronie
internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci bardzo
zaangazowal si¢ w prace legislacyjne zwigzane z tg
ustawg. W sprawie projektu, w dniu 15.11.2017 r.
wypowiedzialo si¢ Prezydium KR PZD, w dniu
9.12.2017 r. - XIII Nadzwyczajny Krajowy Zjazd
Delegatow PZD, w dniu 15.12.2017 r. - Krajowa
Rada PZD. Zostat réwniez przygotowany obszer-
ny ,,Raport roszczen do gruntow ROD”, ktory jest
1 dalej bedzie wykorzystywany w wystgpieniach
do wladz publicznych w sprawie ustawy repry-
watyzacyjnej. Ponadto, w dniu 9 stycznia 2018
r. PZD wziat udzial debacie publicznej ,,Projekt
ustawy reprywatyzacyjnej — szanse 1 zagrozenia”
zorganizowanej przez Helsinska Fundacje Praw
Czlowieka oraz Okregowa Rad¢ Adwokacka
w Warszawie, gdzie prawnicy Zwigzku prezento-
wali sytuacj¢ zwigzang z roszczeniami do grun-
tow ROD. Natomiast w dniu 31.01.2018 r. Prezes
PZD — Eugeniusz Kondracki wystosowat pismo do
Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Infrastruktu-
ry — Kazimierza Smolinskiego w sprawie ustawy
reprywatyzacyjnej. Pisma o podobnej tresci zosta-
ty skierowane do: Rzecznika Praw Obywatelskich,
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Prezesa Rady Ministrow, Przewodniczacego Ko-
mitetu Stalego Rady Ministrow, Komitetu Eko-
nomicznego Rady Ministrow, jak réwniez Prezes
Rzadowego Centrum Legislacji. Swoje wystapie-
nia przekazaty rowniez Okregi PZD: Matopolski,
Mazowiecki, w Szczecinie 1 Podkarpacki.

PZD bedzie dalej uczestniczyl w pracach
zwigzanych z w/w projektem ustawy reprywaty-
zacyjnej. Zwigzek ma bowiem $wiadomos¢, jak
ogromne znaczenie dla ogrodow 1 dziatkowcow
ma uchwalenie ustawy konczacej proces ,,dzikiej”
reprywatyzacji. Dziatania Zwigzku nie majg cha-
rakteru politycznego. Sa skierowane wyltacznie
na obrong ROD 1 dziatkowcow przed skutkami
obecnych i1 przysztych roszczen. W szczegolnosci,
ze ich zrodlem sa najczesciej bledy administracji
publicznej przy nacjonalizacji, wywlaszczaniu czy
tez przekazywaniu gruntow pod ogrody dziatko-
we. PZD podkresla, ze grunty pod ogrody dziatko-
we byly zajmowane przez dziatkowcdéw w dobrej
wierze, w pelnym przeSwiadczeniu, ze ich stan
prawny jest pewny 1 nie grozg im zadne roszcze-
nia zwigzane ze zwrotem dzialek czy tez zaptatg za
bezumowne korzystanie.

Roszczenia do gruntéw ROD to powazne zjawi-
sko. Wedtug ostatniego badania, obejmuja one 330
ROD o pow. ponad 877 ha, gdzie ponad 20 tys.
dzialek uzytkowanych jest przez polskie rodzi-
ny. Przeliczajac to na liczbg osob, roszczenia do-
tycza 80 — 120 tysiecy osob. Ta liczba ciagle si¢
zmienia. Pojawiaja si¢ nowe roszczenia, w tym
zglaszane do gruntéw ROD, ktoérych dotychczaso-
wy status byt uregulowany. To przekonuje, ze za-
den ogrdd nie moze czu¢ si¢ bezpieczny.

Dlatego tez, PZD w swoich stanowiskach 1 wy-
stagpieniach do organdéw panstwowych niejedno-
krotnie wskazywal, ze opowiada si¢ za ustawowym
rozwigzaniem problemu reprywatyzacji. Zwiazek
uznaje za shuszne wprowadzenie do ustawy — zakazu
zwrotu gruntOw ,,w naturze” w zamian za stosowng




rekompensate. Zwigzek stoi na stanowisku, ze re-
gulacje prawne powinny uwzglednia¢ naprawienie
krzywd. Nie moze by¢ jednak tak, Ze naprawianie
krzywd jednej grupy spoteczenstwa bedzie odbywa-
to si¢ krzywda innych, a zwlaszcza tak licznej grupy
spoleczenstwa, jaka stanowig polscy dziatkowcy.
W zwiazku ze zblizajacym si¢ okresem zebran
sprawozdawczych w ROD zachgcamy wszystkie
walne zebrania jako najwyzszy organ Polskiego
Zwiagzku Dziatkowcow w ROD do zabrania glo-
su w sprawie projektu ustawy reprywatyzacyjnej
1 tym samym wsparcie dziatan Krajowej Rady PZD
1 okregowych zarzadow, ktore dalej beda podejmo-
wac starania - dzielgc si¢ wiedza, do§wiadczeniem
1 informacjami o roszczeniach — w kierunku uchwa-
lenia ,,dobrego prawa” dla ogrodéw i1 dziatkowcow.
PREZYDIUM
KRAJOWEJ RADY PZD

Rzecznik Praw Obywatelskich
odpowiedzial na pismo Prezesa PZD
w sprawie projektu ustawy
reprywatyzacyjnej

Problem roszczen do gruntdow ROD ma olbrzy-
mie znaczenie dla dziatkowcow. Poza utrata dzia-
tek 1 zainwestowanego na nich majatku sa oni na-
razeni na procesy o tzw. bezumowne korzystanie
z gruntdw, w ktorych wlasciciele lub ich spadko-
biercy zadaja si¢ od nich kwot idacych w miliony
ztotych. Dlatego tez PZD od lat zabiegal o ustawo-
we rozwigzanie problemu i wprowadzenie zasady,
wylaczajacej mozliwos¢ zwrotéw gruntdow ,,w na-
turze”. Z uwagi na to, na informacje, ze Minister-
stwo Sprawiedliwosci przygotowalo projekt tzw.
duzej ustawy reprywatyzacyjnej Zwiagzek aktyw-
nie wiaczyt si¢ w proces prac legislacyjnych doty-
czacych w/w projektu ustawy.

Dziatania w tej sprawie sa podejmowane przez
Zwiazek od kilku miesigcy. W ostatnim czasie
tj. 31 stycznia 2018 r. Prezes PZD — Eugeniusz
Kondracki wystapil w sprawie projektu ustawy
do Prezesa Rady Ministrow, Podsekretarza Stanu
w Ministerstwie Infrastruktury, Przewodniczacego
Komitetu Statego Rady Ministrow, Komitetu Eko-
nomicznego Rady Ministréw 1 Prezes Rzagdowego
Centrum Legislacji.

Prezes Zwiazku skierowal pismo rowniez
do Rzecznika Praw Obywatelskich. W swoim
wystapieniu Prezes Zwigzku przekazat informacje
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o aktualnym stanie roszczen do gruntow ROD, ich
genezie, dzialaniach podejmowanych przez Zwia-
zek, a takze skutkach roszczen, w tym finansowych
dla PZD i dziatkowcow. Przedstawil rowniez szcze-
gotowe postulaty w zakresie zapisow, ktore winny
zosta¢ zmienione w projekcie ustawy reprywatyza-
cyjnej. Na koniec, Prezes PZD dzialajac w imieniu
milionowej grupy obywateli a zwlaszcza tysigcy
dziatkowcow z ROD objetych roszczeniami zaape-
lowat o wsparcie staran Zwigzku skierowanych na
uchwalenie ustawy reprywatyzacyjnej w ksztalcie
umozliwiajagcym ochrong ROD oraz zabezpiecze-
nie intereséw dziatkowcoOw na przysztosc.

W dniu 28.02.2018 r. Prezes PZD otrzymat od-
powiedZ od Rzecznika Praw Obywatelskich — dr
Adama Bodnara na w/w pismo. Rzecznik poin-
formowat Prezesa PZD, ze problem uregulowania
roszczen reprywatyzacyjnych jest szczeg6lnym
obszarem zainteresowan RPO. Rzecznik analizo-
wat projekt tzw. duzej ustawy reprywatyzacyjnej
1 kierowal w tej sprawie postulaty do Prezesa RM,
jak 1 poszczeg6lnych ministrow. Po decyzji Komi-
tetu Stalego RM o przekazaniu projektu ustawy
do dalszych analiz, trudno stwierdzi¢, jaki bedzie
ostateczny ksztalt projektu. Z tych wzgledow RPO
wskazal, ze ,najbardziej efektywnym dziataniem
Jjakie moze podjqcé Pan Prezes w celu zadbania o in-
teresy Polskiego Zwigzku Dziatkowcow oraz zrze-
szonych w nim 0sob, jest zgtaszanie legislacyjnych
postulatow bezposrednio u projektodawcy — co, jak
wynika z korespondencji, Pan Prezes zdqzyl juz
uczynic¢”. Ze swojej strony, RPO podzigkowal za
przekazane informacje 1 wskazat, Ze przedstawione
argumenty ,, stanowiq wazny material do wlasnych
analiz Rzecznika, ktory moze stac si¢ podstawg do
podjecia dalszych dziatan w przysztosci”.

Z uwagi na ogromne znaczenie ustawy repry-
watyzacyjnej dla ROD i dziatkowcow, PZD bedzie
w dalszym ciggu monitorowat stan prac legislacyj-
nych dotyczacych projektu ustawy oraz aktywnie
wystgpowal w procedurze jego przygotowywania,
a nastepnie uchwalania. Polski Zwigzek Dziatkow-
cow, na czele z Prezesem — Eugeniuszem Kondrac-
kim bedzie dalej przedstawial opinie i1 kierowat
postulaty do ministrow, postow oraz senatorow
w imieniu tysigcy ogrodow 1 miliona dziatkowcow.

Biorac pod uwage skutki spoteczne i finansowe
roszczen dla samych dziatkowcéw, w dniu 14 lute-
20 2018 r. Prezydium KR PZD wydato komunikat
(dostgpny na stronie internetowej: www. pzd.pl),



w ktorym zachgcito wszystkie walne zebrania do
zabrania glosu w sprawie projektu ustawy repry-
watyzacyjnej i tym samym wsparcie dziatan Kra-
jowej Rady PZD 1 okregowych zarzadow, ktore da-

lej beda podejmowac starania - dzielgc si¢ wiedza,
doswiadczeniem i informacjami o roszczeniach —
w kierunku uchwalenia ,,dobrego prawa” dla ogro-
dow 1 dziatkowcow. MAP

STANOWISKO
OKREGOWEGO ZARZADU POLSKIEGO
ZWIAZKU DZIALKOWCOW W CZESTOCHOWIE
z dnia 28 lutego 2018 roku.
w sprawie: roszczen do gruntow rodzinnych ogrodow dziatkowych
i Znaczenia ustawy reprywatyzacyjnej.

Okregowy Zarzad Polskiego Zwiazku Dziatkow-
cow w Czestochowie uznaje, ze jednym z najwaz-
niejszych obecnie zadan jakie stoja przez naszym
stowarzyszeniem jest obrona rodzinnych ogrodow
dziatkowych przed skutkami zglaszanych roszczen.

Rodzinne ogrody dziatkowe na przestrzeni 120
lat istnienia powstawaly spontanicznie i tworzo-
ne byly przez gminy oraz zaklady pracy. Jednak
wowczas nie przywigzywano uwagi do stanow
prawnych gruntéw przekazywanych pod ogrody
dziatkowe. Nalezy podkresli¢, ze brak dokumenta-
cji zrodtowej jak 1 wystepujace rozne drobne nie-
prawidtowosci w przejmowaniu i przekazywaniu
gruntdw pod ogrody dziatkowe obecnie skutkuje
sktadaniem wnioskdéw roszczeniowych w stosun-
ku do tych terenow.

Zwigzek od lat zajmuje w tej sprawie jed-
no stanowisko - obrony interesow dziatkowcow.
Zwiazek jest Swiadomy, ze nie wolno dopusci¢ do
sytuacji, ze naprawa szkdd jednostkom bedzie od-
bywac si¢ kosztem krzywdy tysiecy dziatkowcow,

rych od lat funkcjonuja dobrze zagospodarowane
rodzinne ogrody dziatkowe dzigki wltasnym $rod-
kom finansowym, ktore indywidualni dziatkowcy
przeznaczali na ich zagospodarowanie.

Polski Zwigzek Dziatkowcow nawigzuje $cista
wspoOtprace z samorzagdami oraz organami panstwa
w celu rozwigzania tego waznego problemu szcze-
goblnie dla naszych cztonkéw. Zwigzek zawsze stat
na strazy poszanowania prawa, ale jego przestrze-
ganie nie moze narusza¢ interesOw osob najstab-
szych ekonomicznie , ktorzy uzytkuja dziatki w ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych. Dlatego Zwigzek
podjat dziatania zmierzajace do opracowania ra-
portu okreslajacego problem roszczen do gruntow
ROD jak réwniez ich skutkéw w celu uchwalenia
przez polskiego ustawodawceg rozwigzan majacych
na celu prawne zabezpieczenie w pelni interesoOw
rodzinnych ogrodéw dziatkowych.

Okregowy Zarzad PZD
w Czestochowie

ktérzy w dobrej wierze pozyskiwali grunty na kt6-  Czestochowa 28.02.2018.
4.
STANOWISKO
PREZYDIUM OKREGOWEGO ZARZADU PODLASKIEGO PZD
z dnia 27 lutego 2018 r.

w sprawie projektu ustawy o zrekompensowaniu niektorych krzywd wyrzgdzonych osobom fizycznym
wskutek przejecia nieruchomosci lub zabytkow ruchomych przez wladze komunistyczne po 1944 r.

Prezydium OZ Podlaskiego PZD przede
wszystkim pragnie zauwazy¢, ze podjecie dziatan
legislacyjnych, ktore maja na celu uporzadkowa-
nie, uproszczenie i dostosowanie do obecnej sy-
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tuacji spotecznej i ekonomicznej przepisow do-
tyczacych reprywatyzacji gruntdéw, zasluguje na
zdecydowanie pozytywna oceng. Istotne jest aby
przy tym wszystkim pamigta¢ o tych grupach, kto-



rych wszelkie zmiany w przedmiocie procedur re-
prywatyzacyjnych beda bezposrednio dotyczy¢.

Jedna z takich grup sa na pewno dziatkowcy
uzytkujacy tereny ogrodéow w catej Polsce, w tym
takze 1 w wojewodztwie podlaskim. Sa to ludzie,
ktorzy w dobrej wierze, wlasnymi sitami 1 glow-
nie za pomoca wilasnych $rodkoéw finansowych,
zagospodarowali setki hektaréw nieuzytkoéw prze-
kazanych im przez Skarb Panstwa badz jednostki
samorzadu terytorialnego. Dlatego tez, postepo-
wania reprywatyzacyjne, ktore dotycza terenow
zajetych przez rodzinne ogrody dziatkowe, nie po-
winny wyglada¢ tak jak do tej pory. Polski Zwia-
zek Dziatkowcow, jak i przede wszystkim sami
dziatkowcy, nie moga by¢ pozostawieni bez zadnej
pomocy ze strony Panstwa. Cztonkowie PZD nie
moga ponosi¢ odpowiedzialnosci, w tym rowniez
finansowej, za nieprawidlowosci zwigzane z wy-
wlaszczeniami, przeprowadzanymi przez organy
panstwowe nierzadko ponad pét wieku temu.

W zwiazku z powyzszym, nalezy stwierdzic,
ze przedstawiony projekt ustawy o zrekompenso-
waniu niektorych krzywd wyrzadzonych osobom
fizycznym wskutek przejecia nieruchomosci lub
zabytkow ruchomych przez wladze komunistyczne
po 1944 r., zawiera wiele korzystnych rozwigzan.
Jednym z nich jest z catg pewno$cig uniemozliwie-
nie zwrotéw gruntoéw w naturze. W odniesieniu do
gruntéw uzytkowanych przez PZD, taki zakaz za-
pobiegnie dwom mozliwym niekorzystnym rodza-
jom sytuacji. Pierwsza z nich to oczywiscie taka,
w ktorej dziatkowcy zostang zmuszeni do opusz-
czenia uzytkowanego przez siebie terenu. Druga
sytuacja dotyczy za$ przypadku, gdy w stosunku
do gruntu, na ktorym funkcjonuje ogréd dziatko-
wy, zapadlo prawomocne orzeczenie lub zosta-
ta wydana prawomocna decyzja administracyjna
0 jego zwrocie, natomiast z powodu nieposiadania
przez bytych wiascicieli Srodkow na zwrot wypta-
conych przed laty odszkodowan, fizyczne uzyska-
nie przez nich terenu jest niemozliwe.

Prezydium OZ Podlaskiego PZD stwierdza,
ze pozytywnie nalezy oceni¢ réwniez ogranicze-
nie kregu spadkobiercow, ktdrzy moga ubiegac si¢
o zwrot wywlaszczonych niegdy$ nieruchomosci,
Z pewnoscig moze to doprowadzi¢ do szybszego
ustalenia przez organy administracji publicznej
1 sady kregu uczestnikow postepowan reprywatyza-
cyjnych, a takze zapobiec probom wzruszania pra-

Sekretarz PPZD

/-/ Czestaw Baginski
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womocnych rozstrzygni¢¢ z powodu nieuczestni-
czenia w postepowaniu wszystkich spadkobiercow.
Zyskujaca aprobat¢ Prezydium OZ Podlaskiego
PZD propozycja, jest takze okreslenie maksymal-
nego terminu, w jakim byli wlasciciele lub ich
spadkobiercy moga wystepowac z roszczeniami.

Oceniajac przedmiotowy projekt nie mozna
jednak nie wspomnie¢ rowniez o rzeczach, ktore
mozna w nim poprawi¢. Jedng z nich jest na pewno
rozszerzenie katalogu aktow prawnych, ktore sta-
nowily podstawe¢ wywtlaszczenia terenu, na ktérym
dzi$ funkcjonuja ogrody dziatkowe, od jego wtasci-
cieli. Na przyktadzie Okregu Podlaskiego mozna za-
uwazy¢, ze zgodnie z projektem ustawy, nie wszyst-
kie ogrody beda mogly skorzysta¢ z przewidzianej
w nim ochrony przed zwrotem terenu w naturze.
Grunty, na ktérych znajduja si¢ objgte roszczeniami
ogrody na terenie wojewodztwa podlaskiego, zo-
staly wywlaszczone m.in. na mocy ustawy z dn. 29
maja 1974 r. o przekazywaniu gospodarstw rolnych
na wilasno$¢ Panstwa za rent¢ 1 splaty pieni¢zne,
ustawy z dn. 14 marca 1974 r. o zasadach 1 trybie
wywlaszczania nieruchomosci, czy tez ustawy z dn.
12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczenia
nieruchomos$ci. Warto wigc aby inicjatorzy projek-
tu przeprowadzili glebsza analiz¢ w zakresie aktow
prawnych, ktére stanowity podstawe do wydawania
decyzji o wywlaszczeniu gruntow.

Prezydium OZ Podlaskiego PZD zauwaza, ze
zwazywszy na ogromna skal¢ problemu jakim sa
roszczenia zglaszane w stosunku do gruntow, na
ktorych funkcjonuja rodzinne ogrody dziatkowe,
dobrym rozwiazaniem byloby zwig¢zte unormo-
wanie tej tematyki za pomocg - samodzielnych
regulacji zawartych w ostatecznym projekcie
ustawy reprywatyzacyjnej. Warto w tym mo-
mencie zaznaczy¢, ze takie regulacje stluzyltyby
nie tylko Polskiemu Zwigzkowi Dziatkowcow,
ale 1 innym istniejacym w Polsce stowarzysze-
niom ogrodowym, ktérych grunty sa lub moga
zosta¢ objete roszczeniami.

Podsumowujac, Prezydium OZ Podlaskie-
go PZD pragnie wyrazi¢ nadziejg, ze w tej jakze
niezwykle waznej dyskusji nad zmianami doty-
czacymi przepisOw reprywatyzacyjnych, zostanie
wzigty pod uwage glos dziatkowcow. Jest to prze-
ciez jedna z grup spotecznych, ktorej cztonkowie
beda ponosi¢ konsekwencje, nierzadko finansowe,
ewentualnych nietrafionych regulacji.

Prezes PPZD

/-/ Andrzej Bojko



VII. PROJEKT USTAWY O ULATWIENIACH
W PRZYGOTOWANIU I REALIZACJI
INWESTYCJI MIESZKANIOWYCH
ORAZ INWESTYCJI TOWARZYSZACYCH

W dniu 15 marca 2018 r. na stronie interne-
towej Rzadowego Centrum Legislacji zostat za-
mieszczony projekt ustawy o utatwieniach w przy-
gotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych
oraz inwestycji towarzyszqcych (projekt dostep-
ny jest na stronie http://legislacja.rcl.gov.pl/pro-
jekt/12309302 ). Projekt ten zostal skierowany do
uzgodnien migdzyresortowych, jak i poddany zo-
stat konsultacji spotecznej, ktorych termin uptynat
pod koniec marca br.

Krajowy Zarzad PZD niezwlocznie przystapit
do jego analizy. Do prac wiaczeni zostali wszy-
scy prawnicy w biurze Krajowego Zarzadu PZD.
Jednocze$nie Krajowy Zarzad PZD wystapit do
okregdw o przeanalizowanie projektu i zajecie
stanowisk. Prawnicy z okregdéw przekazali do KZ
PZD 7 opinii prawnych zawierajacych liczne za-
strzezenia w stosunku do powyzszego projektu.
Wszystkie opinie sa ze sobg zbiezne i wskazuja
na realne niebezpieczenstwo, jakie niesie ze sobg
w obecnej wersji projekt ustawy dla rodzinnych
ogrodow dziatkowych i dziatkowcow, w szcze-
g6lnosci w duzych miastach, gdzie zapotrzebowa-
nie na nowe osiedla mieszkaniowe jest wigksze,
a wolnych terenéw jest bardzo mato.

Rownoczesnie w Krajowym Zarzadzie PZD
zostata przygotowana opinia dotyczaca przedmio-
towego projektu ustawy, ktéra w dniu 27 marca
2018 r. zostata przyjeta na posiedzeniu KZ PZD.
Mimo, iz Zwigzek zostat pominigty przez Minister-
stwo Inwestycji i Rozwoju w procedurze konsulta-
cji spotecznych, powyzsza opinia zostata przeka-
zana do Resortu, jak i wystana drogg elektroniczng
na adres: grzegorz.kubaszewski@mi.gov.pl.

Jednoczesnie Krajowy Zarzad PZD przyjat Sta-
nowisko w sprawie projektu ustawy o utatwieniach
w przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszka-
niowych oraz inwestycji towarzyszgcych, ktore za-
mieszczamy ponizej. Stanowisko zostato réwniez
zamieszczone na stronie internetowej PZD: www.
pzd.pl, jak i na stronach internetowych okrggow.

Zaréwno opinia, jak i Stanowisko Krajowego
Zarzadu PZD wskazuja jak duze zagrozenie dla
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rodzinnych ogrodéw dziatkowych i dziatkowcow
bedzie miato przyjecie projektu ustawy w obecne;j
wersji. W projekcie nie jest przywolana nasza usta-
wa z dnia 13 grudnia 2013 r. o rodzinnych ogro-
dach dzialkowych, ktéra ma ogromne znaczenie
dla ogrodow dziatkowych i dziatkowcow. Tereny
ogrodow dziatkowych od lat s narazone na ciagle
ataki. Tylko dzigki ustawie o ROD, ogrody dziat-
kowe nadal funkcjonuja. Przyjecie projektu tzw.
specustawy mieszkaniowej, moze to zmieni¢, gdyz
wprowadza on uproszczone zasady i procedury
zamierzen inwestycyjnych dotyczacych budowy
nowych mieszkan, osiedli oraz infrastruktury to-
warzyszacej.

Projekt umozliwia realizacje inwestycji miesz-
kaniowych wbrew miejscowym planom zagospo-
darowania przestrzennego, a w przypadku braku
planow, decyzje w zakresie wyrazenia zgody na
budowe inwestycji zostawia tylko w rekach woj-
tow, burmistrzow lub prezydentéw miast. Projekt
wprowadza rowniez mechanizmy, ktére umozli-
wiajg dokonanie ograniczania w mozliwosci swo-
bodnego korzystania ze swoich nieruchomosci
poprzez budow¢ m.in. sieci energetycznych, wo-
dociggowych, gazowych, nawet wbrew woli pod-
miotow, do ktérych grunty nalezg.

Projekt jest szczegdlnie niebezpieczny dla
ROD, ktore maja nieuregulowang sytuacje praw-
ng gruntéw, badz procedura potwierdzania prawa
uzytkowania PZD do gruntow na podstawie art. 75
176 ustawy o ROD nie zostala jeszcze zakonczona.
W takiej sytuacji PZD i dziatkowcy moga zostac
pozbawieni naleznych odszkodowan zaréwno przy
realizacji inwestycji, jak i ograniczeniu w korzy-
staniu z nieruchomosci.

Kazdy moze wlaczy¢ si¢ do konsultacji nad
projektem, co z pewnoscig powinno pomoc auto-
rom projektu wprowadzi¢ poprawki, dzieki ktérym
projekt nie tylko bedzie realizowat cel, dla ktorego
zostat przygotowany, ale jednoczes$nie bedzie odby-
wato si¢ to z poszanowaniem ustawy o rodzinnych
ogrodach dziatkowych. Opinie mozna przesyta¢ na
adres: grzegorz.kubaszewski@mi.gov.pl. Zachgca-



my do skorzystania z tej mozliwos$ci, aby zapewni¢
bezpieczenstwo rodzinnym ogrodom dziatkowym.

W nastgpnym Biuletynie Informacyjnym zo-
stanie zamieszczona opinia Krajowego Zarzadu
PZD, ktora zostata przekazana do Resortu, opinie
z okregow 1 stanowiska innych struktur Zwigzku,

a moze 1 nowe informacje w sprawie przedmioto-
wego projektu, o ile takie zaistnieja.

Agnieszka Rudawska
st. inspektor ds. terenowo — prawnych
Wydzial Gospodarki Gruntami KR PZD

STANOWISKO
KRAJOWEGO ZARZADU POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
z dnia 27 marca 2018 r.
w sprawie projektu ustawy o ulatwieniach w przygotowaniu i realizacji
inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towarzyszgcych

Krajowy Zarzad Polskiego Zwigzku Dziatkow-
cOwW wyraza swoje zaniepokojenie projektem usta-
wy o ulatwieniach w przygotowaniu i realizacji
inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towa-
rzyszgcych, ktory zostat przygotowany przez Mi-
nisterstwo Inwestycji i Rozwoju i zamieszczony
na stronie Rzgdowego Centrum Legislacji. Projekt
okresla uproszczone zasady oraz procedury zamie-
rzen inwestycyjnych dotyczacych budowy nowych
mieszkan, osiedli, jak 1 infrastruktury towarzysza-
cej. Jednoczesnie zawiera on szereg niescistosci
1 niejasnos$ci interpretacyjnych, ktére powoduja, ze
nie sposob jednoznacznie okresli¢ jego wptywu na
sytuacj¢ rodzinnych ogrodéw dziatkowych.

Polski Zwigzek Dziatkowcow jest Stowarzy-
szeniem skupiajgcym blisko milion dziatkowcow
1 posiada 40 563 ha ziemi, na ktérych funkcjonuje
4 638 rodzinnych ogrodéw dziatkowych. W sto-
sunku do 25 373 ha powierzchni ROD, Zwiazek
posiada tytut uzytkowania wieczystego badz wta-
snos$¢, co stanowi 63 % powierzchni tagcznej ROD.
Pozostala powierzchnia gruntow znajduje si¢
w uzytkowaniu, w tym dzigki art. 75 1 76 ustawy
z dnia 13 grudnia 2013 r. o rodzinnych ogrodach
dziatkowych w stosunku do gruntow o tgcznej po-
wierzchni 4 999 ha, PZD uzyskat juz potwierdze-
nie prawa uzytkowania. Jednakze pozostaje jesz-
cze 5 355 ha, ktore do chwili obecnej nie zostaty
uregulowane. Ponadto, prawo uzytkowania nie jest
silnym tytutem prawnym, co rowniez nie wpty-
wa korzystnie na sytuacje prawng gruntow ROD.
Jednoczesnie, w stosunku do 330 ROD o taczne;j
powierzchni 877 ha, na ktorych urzadzonych jest
ponad 20 tys. dzialek rodzinnych, zgloszone sg
roszczenia, ktore powoduja, ze stan prawny tych
gruntow rowniez nalezy uzna¢ za nieuregulowany.

Silne obawy Zwigzku wynikajg nie tylko ze
statusu prawnego gruntow ROD, ale i z braku
ujawnienia w ksiegach wieczystych w wielu przy-
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padkach prawa PZD do gruntéw, na ktorych poto-
zone s3 rodzinne ogrody dziatkowe. Prawo PZD
ujawnione jest w ksiggach wieczystych w stosun-
ku do gruntow, ktore Zwiazek posiada w uzytko-
waniu wieczystym, ale w stosunku do gruntow,
ktore znajdujg si¢ w uzytkowaniu zwykltym sytu-
acja wyglada juz gorzej i to nie z winy Zwiazku.
W stosunku do gruntow ROD uregulowanych na
podstawie art. 75 1 76 ustawy o ROD, wpisy do
ksiag wieczystych zostaly dotychczas dokonane
zaledwie do 3 033 ha, co stanowi 29 % powierzch-
ni podlegajacej regulacji. Wynik ten jest niski, nie-
stety w wielu przypadkach Zwigzek nie ma na to
wptywu. Wiadomym jest, iz brak ujawnienia tytu-
hu prawnego do gruntow w ksiggach wieczystych
spowoduje pomijanie Zwigzku w procedurach ad-
ministracyjnych.

Dlatego tez, biorgc pod uwage uzasadnienie
projektu, w ktérym wskazano, iz jej celem jest
,redukcja barier prawnych, ktore ograniczajg
rozwoj mieszkalnictwa”, wydaja si¢ catkowicie
uzasadnione obawy Zwigzku dotyczace realizacji
powyzszych inwestycji kosztem rodzinnych ogro-
doéw dziatkowych.

Projekt calkowicie pomija ustawe¢ z dnia
13 grudnia 2013 r. o rodzinnych ogrodach dziat-
kowych. A przeciez nasze ogrody potozone sa
gtéwnie w miastach i to duzych, gdzie wystepuje
brak wolnych terendw. Wobec tego tereny ROD
objete sa szczegdlnym zainteresowaniem m.in.
deweloperow. Budzi to niepokdj, gdyz projekt jest
nieprecyzyjny i nie wyklucza likwidacji ROD pod
budownictwo mieszkaniowe.

Tym bardziej budzi obawy fakt, iz Zwigzek nie
zostal uwzgledniony w konsultacjach nad powyz-
szym projektem, a przeciez wigkszos¢ z 40 tys.
hektaréw ROD znajduje si¢ w miastach. Wynika
to rowniez z badan przeprowadzonych w Zwigzku.
Tylko w miastach powyzej 50 tys. mieszkancow



ogrody zajmuja az 19 873 ha, co stanowi 48 %
ogolnej powierzchni ROD w Polsce. Celem pro-
jektodawcy jest budowanie inwestycji mieszkanio-
wych 1 towarzyszacych tam, gdzie jest najwigksze
zapotrzebowanie, a wigc w duzych i $rednich mia-
stach. Zatem istnieje duza obawa, ze dotknie ona
wilasnie tereny ogrodow dziatkowych.

Ponadto projekt wskazuje, iz inwestorem moze
by¢ kazdy podmiot zamierzajacy realizowac lub
realizujacy inwestycje mieszkaniowg lub inwesty-
cje towarzyszaca. Oznacza to, ze z ustawy bedzie
moglo skorzysta¢ bardzo wiele firm deweloper-
skich, ktore zajmuja si¢ budowa mieszkan i to nie
tylko budynkéw wielorodzinnych (ktore nie musza
by¢ duzymi wielolokalowymi inwestycjami), ale
1 domkow jednorodzinnych.

Zgodnie z ustawa o rodzinnych ogrodach dzial-
kowych, ogrody stanowig tereny zielone i podlega-
ja ochronie przewidzianej w przepisach o ochronie
gruntéw rolnych i1 le$Snych. Zatem zapisy projektu,
ktore przewiduja wytaczenie tej ochrony w stosun-
ku do inwestycji mieszkaniowej lub towarzysza-
cej sg bardzo niebezpieczne dla dalszego istnienia
ROD w miastach, ktérych tereny beda mogly by¢
fatwo uwalniane pod inwestycje.

Zatem Krajowy Zarzad PZD uznaje za za-
sadne, aby projekt ustawy zawieral zapisy dajace
ochron¢ rodzinnym ogrodom dzialkowym, kto-
re stuza nie tylko dzialkowcom i ich rodzinom,
ale takze wszystkim mieszkancom, co zapewnia
ustawa z dnia 13 grudnia 2013 r. o rodzinnych
ogrodach dzialkowych, a moze wre¢cz przeciwnie
uzna¢ je jako infrastruktura towarzyszaca dla
powstajacych osiedli mieszkaniowych, tym bar-
dziej, ze bez zieleni trudno dzis zy¢.

Projekt wprowadza duze zagrozenie dla terenéw
rodzinnych ogrodéw dzialkowych, ktére przezna-
czone s3 w miejscowych planach zagospodarowa-
nia przestrzennego pod zielen dziatkowa. Bowiem
w przypadku, gdy miejscowy plan nie przewiduje in-
westycji mieszkaniowej albo bgdzie ona niezgodna
z ustaleniami miejscowego planu, inwestor w dro-
dze uproszczonej procedury planistycznej bedzie
mogt wystapi¢ do rady gminy o zgod¢ na realiza-
cj¢ tej inwestycji mimo sprzecznosci z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego. Rada gminy bedzie podejmowata uchwate
w sprawie zgody na realizacj¢ inwestycji mieszka-
niowej biorac pod uwage jedynie kryterium potrzeb
mieszkaniowych na terenie gminy, zatem z pomi-
nigciem celow, jakie pelnig rodzinne ogrody dziat-
kowe wymienione w art. 3 ustawy z dnia 13 grudnia

2013 r. o rodzinnych ogrodach dziatkowych.
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Miejscowe plany zagospodarowania prze-
strzennego sa pewna gwarancja wskazujaca jakie
przedsiewzigcia planowane s3 na danym terenie.
Uchwalenie powyzszych przepiséw spowoduje,
ze takiej gwarancji w przysztosci z pewnoscia za-
braknie. Wylaczenie inwestycji mieszkaniowych
spod ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wprowadzi jedynie chaos plani-
styczny oraz moze zagrozi¢ rodzinnym ogrodom
dziatkowym w ich dalszym, prawidtowym istnie-
niu 1 funkcjonowaniu.

Laczna powierzchnia ROD ujeta w miejsco-
wych planach zagospodarowania przestrzenne-
go jako zielen dziatkowa wynosi 15 688 ha, co
stanowi 39,32 % powierzchni ROD w stosunku
do powierzchni ogétem we wszystkich okrggach.
Zatem te tereny moga by¢ potencjalnie zagrozone
dokonywaniem m.in. przez deweloperdéw szybkich
zmian w polityce przestrzennej gminy poprzez
umozliwianie na tych terenach budowy inwestycji
mieszkaniowych badz towarzyszacych. Wyrazenie
zgody przez rade gminy na realizacje tych inwe-
stycji bedzie stanowilo otwarcie mozliwosci do
pbdzniejszego wystgpienia o likwidacje ROD. Za-
tem dotychczas ,,spokojni o swoj los” dziatkowcy
z tych terendéw, gdzie obowigzuja miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego, gdzie ich ogro-
dy przeznaczone sa pod zielen dziatkowa, beda zyli
W niepewnosci, czy nie zglosi si¢ podmiot chetny
do realizacji inwestycji mieszkaniowej lub towa-
rzyszacej na podstawie projektowanych przepisow.

Takze 1 ogrody potozone na terenach gdzie
obecnie mpzp przewiduja inne cele niz zielen
dziatkowa sg zagrozone szybkim przeznaczeniem
ich na cele mieszkaniowe. Laczna powierzchnia ta-
kich ogrodéw wynosi 5 404 ha, co stanowi 13,49%
powierzchni ROD w stosunku do powierzchni
ogotem we wszystkich okregach.

Z uwagi na powyzsze Krajowy Zarzad PZD
uznaje za zasadne wprowadzenie do projek-
tu zapisu, ktory bedzie uwzglednial cele, jakie
wypelniaja rodzinne ogrody dzialkowe. Rada
gminy podejmujac decyzje powinna nie tylko
kierowa¢ si¢ potrzebami mieszkaniowymi, ale
rowniez bra¢ pod uwage inne potrzeby miesz-
kancow, w tym zwiazane z wypoczynkiem i re-
kreacjga, ktore zapewniaja rodzinne ogrody
dzialkowe.

Krajowy Zarzad PZD stwierdza, iz zagrozeniem
dla rodzinnych ogrodéw dziatkowych potozonych
na terenach, dla ktorych nie obowigzuje miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego jest mozli-
woS$¢ szybkiego wyrazenia zgody na realizacj¢ in-



westycji mieszkaniowej lub towarzyszacej tylko na
podstawie decyzji wojta, burmistrza albo prezyden-
ta miasta wydanej w terminie 60 dni od dnia zlo-
zenia wniosku. Powyzsza decyzja podejmowana
jest jednoosobowo, a wniosek inwestora w sprawie
wyrazenia zgody na inwestycj¢ mieszkaniowa lub
towarzyszaca nie jest upubliczniany.

Krajowy Zarzad PZD uwaza, iz w sytuacji,
gdy na danym terenie nie obowigzuje miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego decyzja
wojta, burmistrza lub prezydenta miasta winna
by¢ zastapiona uchwala rady gminy, a takze po-
winna zosta¢ wprowadzona mozliwos¢ sklada-
nia uwag do projektu tej uchwatly.

Projekt zaktada, iz uchwata rady gminy badz
decyzja organu wykonawczego w sprawie wyra-
zenia zgody na inwestycje mieszkaniowg lub to-
warzyszacg zastagpi uchwalanie lub zmiang miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego
z przeznaczeniem na ten cel. Powyzszy zapis budzi
duze obawy Zwiazku, gdyz moze doprowadzi¢ do
sytuacji, gdzie zgoda rady gminy badz organu wy-
konawczego bedzie umozliwiata likwidacje ROD
pod inwestycje mieszkaniowa lub towarzyszaca,
a wigc cel komercyjny.

Dlatego tez uznajemy za naganne wprowa-
dzanie do polskiego ustawodawstwa rozwia-
zania prawnego, polegajacego na odstepstwie
od zasady, ze przedsi¢wzigcie realizowane na
danym terenie musi by¢ zgodne z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego. Projektodawca powinien zrezy-
gnowac z tych zapisow, ktore spowoduja chaos
w polityce przestrzennej. Plan miejscowy pel-
ni bardzo wazna rolg, jest oznaka stabilizacji.
Gminy, w ktorych funkcjonuja miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego sa odbierane
przez podmioty gospodarcze jako lokalizacje
atrakcyjne inwestycyjnie, w perspektywie dlu-
goterminowej. Dlatego tez w przypadku reali-
zacji inwestycji mieszkaniowej powinna odby-
wac si¢ ona w zgodzie z miejscowym planem. W
przypadku, gdy przeznaczenie tego terenu jest
sprzeczne z inwestycja, plan winien by¢ zmie-
niony w procedurze zmiany planu, ktora mozna
byloby ewentualnie na ten cel uproscic.

Zapisy regulujace powiadamianie  stron
0 wszczgciu postgpowania w zakresie lokalizacji
inwestycji mieszkaniowej lub towarzyszacej moga
by¢ zagrozeniem dla Zwiazku w sytuacji, gdy PZD
nie bedzie w stanie wykazac si¢ tytutem prawnym,
badzZ procedura potwierdzania prawa uzytkowania
PZD do gruntéw na podstawie art. 75 1 76 ustawy
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o ROD nie bedzie jeszcze zakonczona. W takiej
bowiem sytuacji procedura zwigzana z wydaniem
decyzji o lokalizacji inwestycji mieszkaniowej zo-
stanie podjeta bez mozliwosci zajecia stanowiska
przez PZD.

Krajowy Zarzad PZD zauwaza rowniez, iz za-
pisy regulujace ograniczenie sposobu korzystania
z nieruchomosci objetej decyzja o ustaleniu loka-
lizacji inwestycji mieszkaniowej stanowig znaczne
ryzyko zaréwno dla PZD, jak i dla dziatkowcow.
Wprowadzaja one mozliwo$¢ ograniczenia w ko-
rzystaniu z gruntu wiacznie z catkowitym pozba-
wieniem mozliwosci korzystania, nawet jesli stro-
na nie wyrazi na to zgody.

Nie powinno wprowadza¢ si¢ do polskiego
systemu prawnego zasady, Ze mozna kogo$ w try-
bie administracyjnym ograniczy¢ w mozliwoSci
korzystania z nieruchomosci w celu umozliwie-
nia realizacji celu komercyjnego na nieruchomo-
sci sasiedniej. Takie zapisy godza w konstytucyj-
ny porzadek prawny, kiedy to cel niepubliczny
usprawiedliwia ograniczenie podmiotu w ko-
rzystaniu z jego wlasnosci czy tez wykonywanie
innego prawa. Uzasadnionym byloby ograni-
czenie mozliwosci korzystania z gruntu, gdyby
bylo to potrzebne do realizacji na terenie sasia-
dujacym celu publicznego. Jednakze, dlaczego
PZD i dzialkowcy maja drze¢ o swoje mienie, bo
w okolicy budowane bedzie osiedle mieszkanio-
we dla osob i to wcale nie dla najbiedniejszych.

Zapisy projektu przewiduja mozliwos¢ uzyska-
nia odszkodowania za szkody spowodowane in-
westycja, ale tylko przez wiasciciela, uzytkownika
wieczystego lub osobe, ktdrej przystuguja inne pra-
wa rzeczowe do nieruchomosci. Zatem w sytuacji
gdy PZD nie bedzie w stanie wykaza¢ si¢ tytutem
prawnym, badZ procedura potwierdzania prawa
uzytkowania PZD do gruntéw na podstawie art. 75
1 76 ustawy o ROD nie bedzie jeszcze zakonczo-
na PZD moze zosta¢ pozbawiony naleznych od-
szkodowan. To samo dotyczy dziatkowcow, ktorzy
korzystaja z prawa dzierzawy dziatkowej, zatem
w obecnym brzmieniu przepisow nie beda mogli
by¢ traktowani jako strony postgpowania.

Projekt zaklada rdwniez mozliwos$¢ wystapie-
nia przez wlasciciela badz uzytkownika wieczy-
stego (nie dotyczy osob o ograniczonych prawach
rzeczowych albo posiadaczy) do inwestora o naby-
cie w drodze umowy prawa witasno$ci badz uzyt-
kowania wieczystego nieruchomosci lub jej czesci,
ktéra z uwagi na zatozenie lub przeprowadzenie
ciggow, przewodow, urzadzen i1 obiektow nie-
zbednych do korzystania z inwestycji mieszkanio-



wej, uniemozliwia dalsze prawidlowe korzystanie
z nieruchomosci.

Moze to doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej Zwia-
zek, posiadajac jedynie tytul uzytkowania do grun-
tu, badz majac nieuregulowang sytuacje prawna, po
wybudowaniu przez inwestora ciggéw, przewodow,
urzadzen 1 obiektow niezbednych do korzystania
z inwestycji mieszkaniowej, zostanie pozbawiony
mozliwosci korzystania z pewnej cze¢sci nierucho-
mosci w sposob zgodny z jego dotychczasowym
przeznaczeniem, ale nie be¢dzie miatl uprawnienia
do zlozenia wniosku o likwidacj¢ tej czgsci ROD
1 uzyskania odszkodowania za infrastrukturg ogro-
dowa. W szczegolnosci bedzie to problem dla dziat-
kowcow, ktorzy na powyzszym terenie maja dzial-
ki. Dzialkowcy ci nie otrzymaja odszkodowania za
majatek ani za prawo do gruntu. Inwestor nie bedzie
réwniez zobowigzany do zapewnienia gruntu za-
miennego na odtworzenie ROD.

Krajowy Zarzad PZD uznaje, iz PZD powi-
nien by¢ strona wszystkich postepowan zwiaza-
nych z przygotowaniem i realizacja inwestycji
mieszkaniowych i towarzyszacych dotyczacych
gruntu ROD, takze tam gdzie Zwiazek nie jest
w stanie wykaza¢ si¢ tytulem prawnym do nie-
ruchomosci. W przypadku likwidacji ROD lub
szkod w majatku PZD powinien mie¢ zapew-
nione prawo do uzyskania odszkodowania.

Takze dzialkowcy powinni by¢ strona wszyst-
kich postepowan zwiazanych z uzyskaniem od-
szkodowania za mienie na dzialkach w ROD,
jak rowniez powinni mie¢ mozliwo$¢ otrzyma-
nia dzialek w odtwarzanym ROD, gdy koniecz-
na bedzie likwidacja ROD lub jego cze¢sci.

Dlatego tez uznajemy za konieczny zapis, iz
w przypadku likwidacji ROD pod inwestycje
mieszkaniowe badz towarzyszace, winna by¢
stosowana ustawa z dnia 13 grudnia 2013 r.
o rodzinnych ogrodach dzialkowych.

Projekt ustawy zaktada, iz decyzja o odszkodo-
waniu wydana przez wojewodg¢ bedzie ostateczna,
zatem nie bedzie od niej przystugiwalo odwota-
nie do organu wyzszej instancji czy tez sadu ad-
ministracyjnego. Strona niezadowolona z tresci
decyzji bedzie mogta wnie$¢ odwotanie do sadu
powszechnego. Ponadto, wniesienie takiego po-
wodztwa nie wstrzyma wykonania decyzji. Z prak-
tyki wiadomym jest, Ze takie postgpowania trwaja
latami 1 zwigzane s3 z dtugotrwatym postgpowa-
niem dowodowym. Jednak przede wszystkim sa
kosztowne.

Dlatego tez Krajowy Zarzad PZD postuluje,
aby projekt zakladal administracyjnoprawny
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tryb uzyskania rekompensaty za utracone mie-
nie, ktory jest lepszy, a zarazem sprawniejszy.

Projekt zaktada natychmiastowa wykonalno$é
decyzji administracyjnych wydawanych w zwigz-
ku z realizacja inwestycji mieszkaniowej lub to-
warzyszacej. Zatem inwestor moze przystapi¢ do
realizacji dalszych etapow inwestycji. Zasadniczo
rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadaje si¢
w sytuacjach wyjatkowych po przeanalizowaniu
konkretnej sytuacji. Natomiast w projekcie zatozo-
no od razu, ze kazdej decyzji wydawanej na pod-
stawie ww. przepisow odgornie bedzie nadawany
pOWYZSzy rygor.

Powyzsze rozwiazanie stwarza dla podmio-
tow takich jak ROD, zainteresowanych innym
rozstrzygnieciem, problem w skutecznym do-
chodzeniu swoich interesow, gdyz decyzja i tak
staje si¢ natychmiast wykonalna.

Reasumujac, Krajowy Zarzad PZD stwierdza,
iz projekt ustawy o ulatwieniach w przygotowaniu
1 realizacji inwestycji mieszkaniowych oraz inwe-
stycji towarzyszacych jest nieprecyzyjny, niespdj-
ny i chaotyczny. Jest sporzadzony przede wszyst-
kim w celu odformalizowania 1 przy$pieszenia
procesu inwestycyjnego w zakresie budownictwa
mieszkaniowego realizowanego na skale ogol-
ng, przez deweloperow. Tylko cze$ciowo ma shu-
zy¢ realizacji programow rzadowych zwigzanych
z mieszkaniami dla mtodych rodzin z dzie¢mi, dla
0sob o niskich dochodach. Ma obja¢ cata Polske,
a zwlaszcza nieruchomosci o dobrej infrastruktu-
rze technicznej i spotecznej, czyli dziatki w du-
zych miastach.

Rozwigzania prawne zawarte w projekcie usta-
wy godza w interes dzialkowcow. W przypadku
wystapienia szkéd na terenie ROD zwigzanych
z przeprowadzeniem mediéw w celu zasilenia in-
westycji mieszkaniowej, dzialkowcy nie uzyskaja
zadnego odszkodowania. To samo dotyczy sytu-
acji, gdy pozostaly teren ROD nie bedzie nadawat
si¢ do dalszego korzystania. Dzialkowcy nie bgda
strong zadnego z postgpowan zwigzanych z reali-
zacja inwestycji mieszkaniowych 1 towarzysza-
cych. Beda mieli bardzo ograniczony wptyw na to,
ze ich tereny beda przeznaczane pod budownictwo
mieszkaniowe.

Rozumiemy potrzeby rozwoju budownictwa
mieszkaniowego 1 wprowadzenie udogodnien,
ktore beda temu stuzyty, ale nie kosztem rodzin-
nych ogrodow dziatkowych, ktére sg urzadze-
niami uzytecznosci publicznej. Ogrody stuza
4 milionom ludzi w spos6b bezposredni, a wielu
milionom w sposob posredni, jako tereny zielone



w miastach petnych smogu i tereny do wypoczyn-
ku. Dlatego tak wazne jest ich dalsze istnienie
oraz rozw0j, w szczegblnosci w duzych i $rednich
miastach.

Krajowy Zarzad PZD uwaza za zasadne budo-
wanie nowych osiedli mieszkaniowych, w szcze-
golnosci dla osob mniej zamoznych. Powinno to
jednak by¢ laczone z mozliwo$cig tworzenia no-
wych, jak 1 zachowania obecnie istniejacych tere-
now zielonych. JesteSmy otwarci i1 zainteresowani
rozwojem idei ogrodnictwa dziatkowego, ktora
bedzie stuzyla nie tylko przysztym mieszkancom
osiedli mieszkaniowych, ale i catej spolecznosci
lokalnej. Wtasnie w celu rozwoju ogrodnictwa
dziatkowego Zwiazek przyjat ,,Otwarty Program
Rozwoju ROD”, ktorego realizacja zapewni dal-
sze istnienie 1 rozw0j rozwoju rodzinnych ogro-
dow dziatkowych, jako statych elementow infra-
struktury gmin, ktore powinny by¢ uwzgledniane
w procesie ich rozwoju dla dobra obecnego oraz
przysztych pokolen.

Dla tysigcy rodzin, a zwtlaszcza dla rodzin
z dzie¢mi, emerytow, rencistow 1 niepetnospraw-
nych, dzialka jest szczegdlng warto$ciag umozli-
wiajaca prowadzenie aktywnego i zdrowego trybu
zycia oraz ochrony $rodowiska i przyrody. Dlate-
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go tez projekt ustawy winien przewidywac zapis
o lokalizacji inwestycji mieszkaniowych w sposob
zapewniajacy dostep do terenéw wypoczynku i re-
kreacji, jakimi sa m.in., tereny rodzinnych ogro-
dow dziatkowych.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowy Zarzad
PZD przyjmuje opini¢ dotyczaca projektu usta-
wy o utatwieniach w przygotowaniu i realizacji
inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towa-
rzyszgcych, ktora zostanie przekazana do Minister-
stwa Inwestycji 1 Rozwoju. Opinia ta jest zbiezna
z opiniami okr¢gdéw 1 wskazuje na realne niebez-
pieczenstwo, jakie niesie ze sobg w obecnej wersji
projekt ustawy dla rodzinnych ogrodow dziatko-
wych 1 dziatkowcow, w szczegolnosci w duzych
miastach, gdzie zapotrzebowanie na nowe osiedla
mieszkaniowe jest wicksze, a wolnych terenow
jest bardzo mato.

Jednocze$nie, uznajemy za konieczne przed-
stawianie zagrozen ptynacych z projektu ustawy
w mediach zwigzkowych, jak i na odbywajacych
si¢ walnych zebraniach sprawozdawczych. Do po-
wyzszych dzialan winny tez wiaczy¢ si¢ zarzady
ROD. Dziatkowcy winni by¢ $wiadomi, jakie zapi-
sy powyzszego projektu mogg by¢ niebezpieczne
dla dalszego, spokojnego funkcjonowania ROD.

KRAJOWY ZARZAD
POLSKIEGO ZWIAZKU DZIALKOWCOW
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Rewizyjnej
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