Pan

e

nstw

4

Agencja Mienia Wojskowego to prawdziwa stajnia Augiasza. W mediach co i rusz pojawiaja
sig artykuty o licznych naduzyciach przy organizowaniu przetargow i wszelkiej masci

_« Machinacji, do ktorych dochodzi w tej agendzie paistwowej. Tym razem poszkodowanymi
zostali dziatkowcy, ktorych sprzedano prywatnemu inwestorowi wraz z ponad 50-letnim
dobytkiem. ROD Na Wirazu to pigkny ogréd w Warszawie, ktory istnieje juz od ponad 53 lat.

Niestety dziatkowcy zyja tu
nieustajaco w poczuciu zagroze-
nia i niepewnosci. Powodem sa
toczace sie¢ od wielu lat problemy
zwigzane z niejasnym i zdawalo-
by si¢ wykraczajace poza prawo
dziataniem Agencji Mienia Woj-
skowego. Sprawa otarta si¢ o sad,
gdyz sprzedaz ziemi spéice-cor-
ce Airport Village okazala sie
sporym naduzyciem. Informacja
o wynikach kontroli gospodaro-
wania przez AMW skladnikami
mienia Skarbu Pastwa w latach
2002 - 2005”, ktéra opubliko-
watl NIK w lipcu 2006 r. byla dla
AMW druzgoczaca. Nie dziwi
wigc fakt, iz gospodarowanie mie-
niem przez AMW zainteresowaty
sie organa $cigania i prokuratura.
Dzi$ po latach sadowych sporéw
teren trafil ... w prywatne rece.
Dzialkowcy nie maja ziudzen -
tutaj z dziatkowcami nikt si¢ nie
liczy, dla Agencji Mienia Wojsko-

*Wego znaczenie miato tylko to, ile
warta byla ziemia, a nie co stanie
sig z istniejacym w tym miejscu
od przeszto 50. lat ogrodem.

Ludzie jak ztom

Oficjalnie AMW zajmuje sig
sprzedaza zbednych dla Mini-
sterstwa Obrony Narodowej
(MON) i Ministerstwa Spraw

Wewnetrznych (MSW) nieru-
chomosci lub ich zagospoda-
rowaniem m.in. w Warszawie,
Poznaniu, Gdyni, Wroclawiu czy

Krakowie. Jak mozna przeczytac:

w Biuletynie Informacji Publicz-
nej (BiP) AMW zajmuje si¢ tez
»zbednym mieniem ruchomym,
ktore podlega sprzedazy badz
utylizacji, jesli nie znajduje na-
bywcy, badz musi zosta¢ uniesz-
kodliwione ze wzgledu na swoje
wlasciwosci fizyko-chemiczne
lub uwarunkowania prawne. Pa-
trzac na kontrowersyjna sprawe
sprzedazy warszawskiego ogro-
du ROD Wiraz nasuwa si¢ py-
tanie retoryczne czy dzialkow-
cy zostali potraktowani przez
AMW wtasnie jako zbgdne ru-
chome mienie, ktére sprzedano
temu, kto dat wiecej? Czy beda-
ca przedstawicielem panstwa
agenda ma prawo tak postepo-
wacé z obywatelami?

Sprzedaz przestarzalego mo-
stu pontonowego z 1972r. , kutra
holowniczego, helmoéw albo wy-
rzutni rakiet przeciwlotniczych,
ktore zdaniem Ministra Obrony
Narodowej ,,nie zestrzela nawet
wrobelka”, wydaje si¢ pozornie
zrozumiata dla wigkszosci oby-
wateli, cho¢ nie zawsze odbywa
sie to bez kontrowersji. Jednak
sprzedaz ludzi wraz z ich mie-

niem budzi juz nie tylko zdziwie-
nie, a niedowierzanie i protest.
Wszystko to dzieje si¢ w pan-
stwie, w ktérym podobno ustréj
demokratyczny liczy sobie juz
26 lat - a to Polska wiasnie.”
Pod tym wzgledem zrozumiala
staje sie¢ przegrana w wyborach
prezydenckich Bronistawa Ko-
morowskiego, ktory glosii, ze
,demokracja w Polsce ma sig
zupelnie dobrze”. Wida¢ spo-
feczenstwo ma co do tej demo-
kracji zupelnie inne odczucia,
a patrzac na dziatania instytucji
takich jak AMW - nie ma si¢ co
dziwic.

Zakopali bagno

Ogrod swoja nazwe zawdzie-
cza uliczce znajdujacej sie¢ na
tytach ogrodu - Wirazowe;j.
Kiedy$ ogréd nazywano ina-
czej - byly to Wojskowe Ogrody
Dzialkowe Paluch/Fosa. Alejki
sa tu zadbane, trawa wzorowo
przystrzyzona — mozna by rzec
idealne warunki do wypoczynku.
- Ogréd powstal z mysla o zot-
nierzach i ich rodzinach - méwi
Prezes ROD Wiraz Edward Ko-
strzewa. - Wszystko zostalo tu
zrobione rekoma nowych uzyt-
kownikow. Teren byl podmo-
kiy, bagienny, wiec dziatkowcy
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nawiezli tony ziemi, wydzielili
alejki, zbudowali hydrofornie,
podiaczyli elektryczno$¢. Glow-
ne wejscie do ogrodu od ulicy
Zwirki i Wigury znajduje sig
praktycznie naprzeciwko bramy
36. Specjalnego Putku Lotnic-
twa Transportowego, ktory roz-
wigzano kilkanascie miesiecy
po katastrofie smolenskiej. Dzi§
ogrod uzytkuja nie tylko osoby,
ktére zawodowo zwigzane byly
z Wojskiem Polskim, bo w wielu
przypadkach nastapila juz zmia-
na pokoleniowa.

Dzialkowiczom i ich rodzinom
nie przeszkadza polozenie ogro-
du blisko lotniska, ani zbudowa-
na niedawno trasa ekspresowa
S79, ktora taczy poludniowa
obwodnice Warszawy z ul. Ma-
rynarska. To, co nie przeszka-
dza dziatkowcom jest poniekad
przyczyna ich probleméw. Grun-
ty ROD ,Na Wirazu” ze wzgle-
du na blisko$é Okecia i trasy
ekspresowej uznawane s3 za
niezwykle atrakcyjne i cenne
tereny. Likwidowana jednostka
wojskowa, ktora oddata w rece
dzialkowcéw gospodarowa-
nie w sumie blisko 20ha ziemi,
przekazala prawa do gruntu
AMW. - Wiasnie wtedy zaczely
si¢ nasze problemy - wspomina
prezes Kostrzewa. — Wtedy pa-
daty obietnice, ze ROD bedzie
tam istnial dalej i ze nikt nie za-
mierza wyrzucac stamtad dziat-
kowcow. I tak na poczatku byto.

Z rak do rak

W 2004 r. Agencja Mienia Woj-
skowego zglosila si¢ do Okrego-
wego Zarzadu Mazowieckiego
PZD z pismem informujacym, ze
ROD ,,Na Wirazu” musi zosta¢ zli-
kwidowany pod rozbudowe lotni-
ska. Majac na uwadze wyzszy cel
spoteczny, zwiazek, ktory zgodnie

z obowiazujaca wowczas ustawa ©

musial wyrazi¢ zgode na likwida-
cje, nie czynit zadnych trudnosci.
AMW zawarta wiec z PZD porozu-
mienie, na mocy ktorego dziatkow-
cy mieli dosta¢ odszkodowanie,
a agencja zobowiazata si¢ zakupi¢
ziemi¢ w poblizu Géry Kalwarii
i odtworzy¢ tam zlikwidowany
ogrod. Wydawaloby sie, ze wszyst-
ko zostalo uzgodnione polubownie.
Niestety tylko pozornie.

W tym samym roku AMW teren

ogrodu przy Zwirki i Wigury li-
czacy ponad 16ha, wyceniany na

ok. 38 mln zi1, przekazala prywat-
nej spoice Airport Village. Spotke
te utworzy! Bogdan Onik, 6wcze-
sny dyrektor Zespotu Inicjatyw
Gospodarczych AMW wraz z pre-
zesem Ghelamco Poland - Paulem
Gheysens oraz dyrektorem finan-
sowym Philippe Pannier. Na mocy
umowy z AMW utworzona sp6t-
ka-cérka Airport Village przejela
99% udziatéw w gruntach ROD
»Na Wirazu”. Wkiad inwestora
prywatnego - Belgian Trading
Company wyniést jedynie 439
tys. zt. W umowie przedwstepnej
pojawily sie jednak - jak okazalo
sie po latach procesow sadowych
- niedozwolone zapisy, ze udzia-
1y AMW w spéice Airpot Village
maja by¢ sprzedane w calosci
belgijskiemu partnerowi. Do re-
alizacji umowy nie doszlo, gdyz
sprzedaz ziemi spoice-corce Air-
port Village znalazla sie pod lupa
NIK, ktéry w postepowaniu AMW
dopatrzy! si¢ dziatania na nieko-
rzy$¢ Skarbu Panstwa.

Raport z kontroli, jaka przepro-
wadzit NIK w latach 2002-2005,
wykazat liczne nieprawidtowosci.
W sprawe zaangazowano nawet
organy $cigania. Jak na ironie
sama AMW w sierpniu 2006r. zio-
zyta w warszawskiej Prokuratu-
rze zawiadomienie o podejrzeniu
popelnienia przestgpstwa przez
poprzednie wiadze AMW. Bezpo-
Srednim powodem donosu byly
podejrzenia o nieprawidiowosci,
jakie zaszly podczas przekazania
za bezcen terenu ROD ,Na Wira-
zu” inwestorowi prywatnemu
Airport Village, ktéry w pokretny
sposob powiazany byl z AMW.
Sadowe spory na diugie lata uspi-
1y sprawe. Spétka Airport Villa-

- ge w tym czasie nie prowadzita

dzialalnosSci gospodarczej gene-
rujac straty. Belgijski partner na
drodze procesu cywilnego zadat
realizacji umowy przedwstep-
nej o przekazaniu calosci ziemi
w ich uzytkowanie. Jednak Sad
Okregowy w Warszawie apelacje
oddalit ze wzgledu na niezgodne
z prawem utworzenie spotki oraz
niewlasciwe przeniesienie praw
do tego terenu. Réwniez watek
karny nie przyniost oczekiwa-
nych efektow.

W hiatych rekawiczkach

W 2010r. postepowanie k—arne
wobec Airport Village umorzo-
no, a watek niegospodarnosci
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mieniem pafistwowym zostal
przeniesiony do innego postg-
powania. Podobno przed Sadem
Okregowym w Krakowie wciaz
toczy sie sprawa przeciwko byte-
mu prezesowi AMW Jerzemu R.
oraz Bogdanowi O. z tytulu tzw.
przestepstw urzedniczych z art.
296 Kodeksu karnego. Dla ROD
Wiraz nie ma to jednak wigksze-
go znaczenia, bowiem sprawa
dotyczy de facto odpowiedzial-
nosci osobistej za niedopelnienie
obowiazkéw stuzbowych, w tym
takze w celu osiagniecia korzysci
majatkowej i narazenie oraz do-
prowadzenie do powstania szko-
dy w majatku Agencji w zwigzku
7 Zawieraniem umoéw i sprzedazy
akcji posiadanych przez AMW,
a nie zasadnosci istnienia i powo-
lania Airport Village.

- Jest to dla mnie calkowicie
niezrozumiale dlaczego prokura-
tura nie dopatrzyla si¢ nieprawi-
diowosci. Od samego poczatku tej
sprawy wszystkie fakty wskazujg
na jedno wielkie oszustwo zro-
bione w bialych rekawiczkach
- méwi prezes Edward Kostrze-
wa. Jak wskazuje w dokumen-
tach znajdujacych sie w sadzie
rejestrowym spoélek nie ma ani
slowa o tym, ze Airport Village
miala zajmowaé si¢ rozbudowg
lotniska, co jego zdaniem wska-
zuje na §wiadome wprowadzenie
dziatkoweow i PZD w blad. - Nic
mi o tym nie wiadomo, by spétka
byla powolana w tym celu Raczej
jest to wysoce watpliwe — mowi
tez Krzysztof Jazowy, likwidator
spotki Airport Village, wczesniej
Prezes Zarzadu tej sp6iki. Zapyta-
ny o to czy spétka poczuwa si¢ do
wypelnienia porozumienia zawar-
tego przez AMW z dzialkowcami
odpowiada, ze nic mu o tym nie
wiadomo, a spotka Airport Village
nie jest strona tego porozumienia
i nie musi go realizowac.

L jak lotnisko i licytacja

Oczywiste pozostaje wigc, ze
o rozbudowie lotniska nigdy nie
bylo i w dalszym ciggu nie ma
mowy. - Wydaje sie wigc jasne, ze
AMW wprowadzita dziatkowcow
§wiadomie w blad podajac jako
powdd likwidacji ogrodu cel spo-
tecznie wazny, stoleczne lotnisko,
stusznie zakladajac, ze nikt nie
odméwi tak waznej sprawie. Tym-
czasem zamiary byly inne, niz
wynikato to z pisma wystanego do
PZD - méwi Edward Kostrzewa.

Trwajace ponad 10 lat pro-
cesy sadowe spowodowaly, ze
w sprawie nic sie nie dzialo. Do-
piero ich zakoficzenie wprawi-
to w ruch trybiki tej biznesowej
i nieludzkiej maszyny. Spétka
Airport Village oglosila przetarg
na przekazane jej przez AMW
grunty ogrodu ,Na Wirazu”. Nie-
stety nikt nie poczut si¢ do tego,
by poinformowac o tym fakcie
PZD i samych dziatkowcéw, kt6-
rzy w ciggu pélwiecza nieuzytki
i tereny zalewowe przemienili
w tereny atrakcyjne i pozadane
przez inwestoréw. W madu teren
wraz z dzialkowcami i ich dobyt-
kiem sprzedano. Komu? ,,Oferen‘

przetargu zlozyl najkorzystniej-
szg oferte” - pisze w piSmie
odpowiadajacym na zapytanie
PZD likwidator Airpot Village
Krzysztof Jazowy. Zastania sie
tajemnicg handlows. - Dziatkow-
cy dowiedzg sie w swoim czasie
- méwi Jazowy gazecie. Kiedy?
- Jak nowy wlasciciel zostanie
wpisany do ksiggi wieczystej
i zakonczy sie¢ procedura prze-
targowa — wyjasnia. Likwidator
spotki potwierdza jedynie to, ze
zainteresowanie gruntem bylo
bardzo duze. Na pytanie, czy nie
uwaza, iz dziatkowcy powinni by¢é
poinformowani o planach spétki
odpowiada, ze Airport Village

nie jest spotka skarbu parnstwa,

a nadrzednym celem, jakim sig
kieruje jest dobro spélki, a nie
interesy dzialkowcéw. Jako wia-
sciciel gruntu spétka ma prawo
robié ze swoim gruntem co uwaza
za sluszne, a ogranicza ja w tym
wzgledzie jedynie Kodeks Spétek
Handlowych, uchwaty udziatow-
cow spotki i obowiazujace prawo,
ktére notabene nigdzie nie wska-
zuje, ze wlasciciel gruntu musi
konsultowac sie w spraw1e sprze-
daz.y gruntu ze swoimi dzwmw-
cami. Krzysztof Jazowy uwaza, ze

dzialkowcy sami sq sobie winni,
bo nie odpowiadali na jego pisma.

Whrew prawu

Zarzad ROD otrzymat dwa pi-
sma od likwidatora spétki Air-
port Village. - W jednym spétka
domagala si¢ zezwolenia na wej-
§cie do ogrod6éw dzialkowych bli-
zej nieokres§lonych podmiotéw,
przypuszczalnie chodzilo o ofe-
rentéw przetargowych, celem
robienia odwiertéw na posesjach

nych osobowych i zaréwno za-
rzad ROD, jak i PZD ograniczeni
sa w tym wzgledzie obowiazuja-
cym prawem. Dane czionkéw

dziatkowcow. W drugim zad.
danych osobowych dziatkow-
céw - wymienia prezes ROD
»Na Wirazu” Edward Kostrzewa
wskazujac, ze to dzialo sig jesz-
cze za jego poprzednika na tym
stanowisku. Nie powinny wigc
dziwi¢ Jazowego odmowy dzial-
kowcéw. - Podmiotem w sprawie
nie jest ogréd i zarzad ROD, ale
Okregowy Zarzad Mazowiecki
PZD i Krajowa Rada PZD. W tej
sprawie nie wplynely do nas zad-
ne pisma, na ktére moglibySmy
odpowiedzie¢ — zauwaza kierow-
nik biura 0ZM PZD Anna Kubuj
wskazujac, ze spolka Airport
Village doskonale wie kto jest
wladny odpowiadaé na pisma
w tej sprawie. - Trudno godzié¢
sie na to, by kilka firm kopalo
sobie po posesjach dziatkowcow
i sprawdzalo nie wiadomo co, bo
w ten spos6b mozna doprowadzié¢
do powaznych szkéd, a tymcza-
sem to nie wiasciciel tego tere-
nu potrzebowal przeprowadzac
niezbedne prace, ale blizej nie-
okreslone podmioty, nie majace
zadnych praw do gruntu - za-
uwaza z kolei prezes Kostrzewa.
- Ogréd jest otwarty caly dziefi,
mozna wejsc i zobaczy€, nikt ni-
komu nie zamykat bramy przed
nosem - nie bylo jedynie zgody
na odwierty geodezyjne - dodaje.
Duzo prostsza jest sprawa
z danymi osobowymi. Tu obo-

towi, ktéry zgodnie z war

wiazuje o ochronie da-

s3 gr d i przetwarzane
wyiaczme w celach statutowych
i tylko w tym celu sa wykorzy-
stywane. PZD nie ma prawa
komukolwiek tych danych udo-
stepnia¢ i przekazywaé, bo nie
ma na to zgody dziatkowcow.
Likwidator Airport Village uwa-
za, ze gdyby dzialkowcy wspéi-
pracowali i wpuscili oferentéw na
teren ogrodu to wiedzieliby przy-
najmniej kto byl zainteresowany
kupnem terenu w drodze przetar-
gu. Jednoczesnie sam stwierdza,
ze zainteresowanie przetargiem
przerosto jego oczekiwania. Nie
ma sie co dziwi¢. Teren ROD ,,Na
Wirazu” warty jest pewnie ok. 90
milionéw, a jego polozZenie blisko
lotniska, tylko te warto$¢ zwiek-
sza. Likwidator deklaruje, ze
rozumie niepokéj dziatkowcow,
ale jednocze$nie nie poczuwa sie
do zadnych dobrych obyczajow
wzgledem nich. - Nikt nie mowi
o likwidacji ogrodu, a nawet gdy-
by, to jest obowiazujaca ustawa
o ROD i nowy wiadciciel bedzie
musial postgpowaé w zgodzie
z nig - mowi Krzysztof Jazowy
i zaznacza jednoczesnie, Ze nie

“zna planéw nowego wiasciciela

co do tego terenu.
Liczy sig kasa
Gdzie w tym wszystkim jest in-

teres spoleczny? Airport Village
umywa rece i twierdzi, Ze nad-

rzgdnym celem dzialania jest in-
teres i dobro spéiki, a nie ludzi,
ktérzy na tym ternie gospodarujg
od ponad S0. lat. Bezpardonowe
odcinanie sie od wiasnych korze-
ni - Agencji Mienia Wojskowego,
ktéra to teren przekazala w rece
spolki Airport Village - jest jedno-
znaczne. Obywatel - dziatkowiec
jest nic nie znaczacym chwastem,
ktéry trzeba wyrwac lub zadep-
ta¢. Tutaj liczy sie tylko pieniadz
i korzy$ci majatkowe. Agencja
Mienia Wojskowego nie chce PZD
odpowiedzie¢ kto wygral prze-
targ, a pytania o realizacje poro-
zumienia zawartego w 2004 r. po-
miedzy AMW i PZD lezg zapewne
gdzies na biurku rzecznika AMW,
ktéremu pewnie nie spieszy sie
z odpowiedzia na pisma w niewy-
godnych sprawach. Na pytania za-
dane telefoniczne - nikt w AMW
odpowiedzie¢ nie chcial.

Sprawa ta pokazuje mecha-
nizm gospodarowania mieniem
publicznym, a wiec nalezacym do
Skarbu Panstwa. Nie dziwi fakt,
ze dziatkowcy sa sprawa obu-
rzeni. Dorobek ich zycia, ogrom
pracy i nakladow finansowych,
ktéry wlozyli, by bagna zmienié
w atrakcyjny teren, zostal po
prostu zlicytowany temu, kto dat
wiecej. Wszystko to w majesta-
cie prawa i przez panstwowych
urzednikéw. O ile bowiem Air-
port Village to spétka prywatna,
to AMW jest spotka pafistwo-
wa, ktéra za bezcen pozbyla sig
wartej miliony ziemi oddajac ja
w rece prywatne. - Od 2004 r.
bylo to ewidentnie dzialanie, by
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nas stad wyrzucié i by zlikwi-
dowaé ROD Na Wirazu - uwaza
Edward Kostrzewa.

Trudno nie odnie$¢ wrazenia,
ze mamy tu do czynienia z zu-
peinie nieirozumialym ukia-
dem, gdzie poprzez taricuszek
prywatnych spoétek zbywane sa
panstwowe tereny, a kazda ze
stron unika jakiejkolwiek od-
powiedzialnoéci za pozostawio-
nych samym sobie uzytkowni-
kéw tego terenu - dzialtkowcéw,
ktérzy traktowani sa w tym wy-
padku, jak zbedny przedmiot,
ktory jest calkowicie nieistotny
w sprawie. — Najbardziej bul-
wersuje mnie to, ze wszystko»
to dzieje sie pod egida i za po-
zwoleniem najwyzszych wladz
panstwowych, ktére doskonale
wiedzg o wszystkim i nie re-

. aguja na krzywde ludzka i nisz-

czenie ich zyciowego dorobku-
podsumowuje prezes ROD ,Na
Wirazu”. - To wiasnie panstwo
robi dla obywatela - stwierdza
i ostrzega, ze dziatkowcy sa
zdeterminowani do tego stop-
nia, Ze sg gotowi wyj$¢ na ulice
i p6jéé protestowaé pod sejm. —
Moze wowezas kogo§ zaintere-
suje nasz los.

Rodezi sie pytanie, kto zyskal 16
ha gruntu, a kto na tym wszyst-
kim stracil? Wydaje sie oczywiste,
Ze to nie pafistwo i nie dzialkowcy
sq W tej sprawie wygranym. Gdzie
tu sens dzialania, gdzie polityka
i demokracja? Zwykly czlowiek
tego nie zrozumie.
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