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Szanowny Panie Prokuratorze!

W nawigzaniu do Panskiego pisma, symb. PG IV PS 0281/3/15, Okregowy Zarzad
Mazowiecki Polskiego Zwigzku Dziatkowedw zwraca si¢ z uprzejmg prosbg o objecie
szczegllnym nadzorem postgpowania toczacego si¢ przed Prezydentem m. st. Warszawy,
ktérego przedmiotem jest zadanie ustanowienia w trybie art. 7 tzw. ,,dekretu Bieruta” prawa
uzytkowania wieczystego do nieruchomogci o powierzchni blisko 100 ha zlokalizowanej w
dzielnicy Praga Potudnie. Powyzszy wniosek podyktowany jest zaréwno faktem zaistnienia
przestanek, ktére jak wynika z w/w pisma, powinno skutkowaé zaangazowaniem Prokuratury
W sprawy dotyczace roszczen do nieruchomosci publicznych, jak réwniez dotychczasowymi
wydarzeniami, jakie miaty miejsce W tym postepowaniu.

Szanowny Panie Prokuratorze!

Decyzjg nr 965/2003 Prezydenta m. st. Warszawy z dnia 17 wrzeénia 2003r.
ustanowiono na rzecz »Projekt §” sp. z o.0., nabywce roszczen wynikajgcych z ,,dekretu
Bieruta” od Nowe Dzielnice SA, prawo uzytkowania wieczystego do 32,0850 ha potozonych
w  Warszawie przy ul. Kinowej, Al Waszyngtona i Al Stanéw Zjednoczonych.
Przedmiotowa nieruchomos$é od lat 50-tych XX w. zajmowana jest przez ok. 1000
dziatkowcoéw, zorganizowanych obecnie w prowadzonych przez PZD Rodzinnych Ogrodach



Dziatkowych ,,Waszyngtona”, , Kinowa”, ,25-lecia”, ,,Gornik, Energetyk, Nauczyciel” i
»Kolejarz”.

W wyniku dziatan podjetych przez PZD w 2003r., sprawa ta stala si¢ przedmiotem
publikacji prasowych. W efekcie ujawnionych przez media niejasnosci w dziataniach
urzgdnikéw odpowiedzialnych za wydanie decyzji oraz podmiotéw zgtaszajacych roszezenia,
owczesny Prezydent m. st. Warszawy prof. L Kaczynski podjat prébe wycofania si¢ z decyzji.
Jednak, z przyczyn proceduralnych, bylo to wowezas niemozliwe, Z tego wzgledu PZD,
ktéremu odméwiono w postgpowaniu przymiotu strony, poinformowat o sprawie Prokurature.
Dzigki interwencji Prokuratora Okrggowego w Warszawie, ktéry w dniu 2 marca 2004r.
zaskarzyt powyzsza decyzj¢ Prezydenta m. st. Warszawy do WSA, zostala ona uchylona
wyrokiem WSA z dnia 12 wrzesnia 2008r. (sygn. akt [ SA/Wa 508/08).

Co znamienne ten korzystny dla miasta wyrok — pozwalal zachowywa¢ warta kilkaset
milionéw zt wlasnos¢ komunalng wolng od obciazenia uzytkowaniem wieczystym na rzecz
podmiotu prywatnego - zostat zaskarzony do NSA nie tylko przez ,.Projekt S” sp. z 0.0., ale
réwniez przez pelnomocnika kolejnego Prezydenta m. st. Warszawy prof. Hanny
Gronkiewicz — Walz — sprawy nie prowadzity bezposrednio stuzby prawne UM st. Warszawy,
ale powierzono jg kancelarii zewngtrznej, aktywnej na rynku komercyjnym. Ostatecznie,
miasto cofngto swg skarge, zas w dniu 14 pazdziernika 2009r. NSA w Warszawie oddalit
skarge kasacyjng spolki.

Jednoczesnie, w wyniku dziatan podjetych przez Prokurature, wyszly na jaw kolejne
informacje wskazujace na wysokie prawdopodobiefistwo bezpodstawnosci roszczen
zglaszanych przez ,,Projekt S” sp. z 0.0., jako nastepce prawnego Nowe Dzielnice SA.

Jak wskazuja dokumenty pozyskane przez Prokuratur¢ Rejonowa Warszawa
Srédmiescie, a znajdujace si¢ w aktach sprawy i przywotane przy pi$mie tejze Prokuratury z
dnia 14 stycznia 2008r. do Prokuratury Okregowej Warszawa Praga (sygn. 3 Ds. 1307/03/111,
dot. I Pa 6/05), roszczenia objete wnioskiem Nowe Dzielnice SA, jako podmiotu ktorego
100%-owym akcjonariuszem byt podmiot z siedzibg w Belgii, zostaty splacone w latach
1969-1975 na mocy porozumienia pomigdzy rzadem Belgijskim, a rzadem PRL. Z
przedstawionych przez strone belgijska dokumentéw wynika, iz jedynym majatkiem Nowe
Dzielnice SA byly grunty objete wnioskiem z ,dekretu Bieruta”. Zasadnym jest wigc
stwierdzenie, iz odszkodowanie wyplacone przez wiadze PRL, przystugiwatoby wiasnie za te
roszczenia. Ponadto z dokumentéw tych wynika, ze w dniu wejscia w zycie ,dekretu
Bieruta”, Nowe Dzielnice SA nie byly juz whascicielem czesci nieruchomosci, ktére, jak
sugerujg doniesienia prasowe, objete zostaty wnioskiem toczacym sie postepowaniem.

Co wigcej, dokumenty te wskazujg, iz zgodnie z warunkami porozumienia pomigdzy
rzadami, 100% akcji Nowe Dzielnice SA, zdeponowane dotychczas w Belgii, przekazano z
depozytu wladzom polskim. Fakty te nalezaloby interpretowaé, po pierwsze jako przestanke
dla uznania, iz roszczenia Nowe Dzielnice SA o ustanowienia uzytkowania wieczystego w
trybie art. 7 ,dekretu Bieruta” nie istnieja, po drugie za$, iz reaktywacja spotki Nowe
Dzielnice SA nastapita niezgodnie z prawem, tj. w oparciu o dokumenty podrobione, badz tez
nie majgce mocy akcji. W konsekwencji nalezaloby uznaé, iz umowa zbycia prawa do



roszczen zawarta w dniu 8 grudnia 2000r. pomigdzy Nowe Dzielnice SA, a ,Projekt S” sp. z
0.0., byta niewazna, a przynajmniej nie mogla wywolaé zadnych skutk6w prawnych.

Szanowny Panie Prokuratorze!

Pomimo wydawa¢ by si¢ moglo oczywistych przestanek do wydania decyzji
odmawiajacej uwzglednienia wniosku dekretowego, postgpowanie w tej sprawie do dnia
dzisiejszego nie zostalo zakonczone. Co wigcej, jak sugeruja publikacje medialne, w
najblizszym czasie mozliwe jest wydanie decyzji uwzgledniajacej wniosek dekretowy.

Dlatego tez, biorgc pod uwage fakty ujawnione Juz wezesniej, jak réwniez ostatnie
doniesienia mediéw, m.in., ze pozytywnym rozpatrzeniem wniosku ma by¢ osobidcie
zainteresowana osoba, ktéra zajmowata wysokie stanowisko w urzedzie odpowiedzialnym za
rozpatrywanie takich spraw, zasadnym jest stwierdzenie, ze postgpowanie to, jak rzadko
ktore, zastuguje na uwage ze strony Prokuratury. Okoliczno$é¢ ta, jak réwniez oczywista
przewleklo$¢ w postepowaniu, na co uwage zwrécit WSA w orzeczeniu z dnia 1 lutego
2015r. (sygn. akt I SA/WA 2937/13), utrudnianie stronie spotecznej dostgpu do wiedzy o
biezacym stanie postepowania, zaskakujace decyzje pelnomocnika Prezydenta m.st.
Warszawy o zaskarzeniu orzeczenia WSA korzystnego z punktu widzenia interesu
majatkowego miasta, wszystko to uzasadnia takze wniosek 0 rozwazenie koniecznosci
zbadania, czy w sprawie nie wystepuja inne przypadki konfliktu intereséw. Przeslanki te, jak
rowniez olbrzymia warto$é nieruchomosei, uzasadnia z kolei potrzebg poswiecenia tej
sprawie szczegdlnej uwagi ze strony Prokuratury, co czyni zasadnym nasz wniosek o objecie
Jej bezposrednim nadzorem ze strony Panskiego urzedu.
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Zalaczniki:

Z wyrazami szacunku

Kazimierz Kosim

1. Pismo Prokuratury Rejonowej Warszawa Srédmiescie, z dnia 14 stycznia 2008r. do
Prokuratury Okre¢gowej Warszawa Praga (sygn. 3 Ds. 1307/03/111, dot. II Pa 6/05) z
zalacznikami wskazujgcymi na bezzasadno$é roszezenia.

2. Wyrok WSA z dnia 12 wrzesnia 2008r. (sygn. akt I SA/Wa 508/08)

3. Skarga kasacyjna Prezydenta m.st. Warszawy od wyroku WSA z dnia 12 wrzeénia
2008r. (sygn. akt I SA/Wa 508/08).

4. Wyrok WSA z dnia 1 lutego 2015r. (sygn. akt I SA/WA 2937/13)



