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ws. publikacji w Gazecie Wyborczej autorstwa Marka Wielgo

pt. ,,Ogrody nadal w rQkach PZD"

Okrggowy Zarz4d Mazowiecki PZD wyraZa stanowczy sprzeciw wobec

publikacji w Gazecie Wyborczej autorstwa Marka Wielgo ,,Ogrody nadal w

rgkach PZD" uderzaj4cego w jednoSi Srodowiska dzialkowego zrzeszonego w

Po I skim Zw iqzku Dzialkowc6w. Potgp iamy tendencyj noSi, man i pu lacj g faktami

i jawne zaprzeczanie rzeczywistoSci, kt6re sprawiaj4, 2e publikowany artykul

jest tendencyjny i przeklamany, a jego jedynym celem jest chgi uderzenia w

Zwiqzek. Samo istnienie Zwiqzku jest od wielu lat sol4 w oku wielu grup

interesu. Co i rusz pojawiaj4 sig arykuly, kt6re poprzez zrQczn4 manipulacjg

slowem i faktami, pr6bujq podzielii Srodowisko dzialkowc6w i doprowadzii do

rozbicia PZD. Argumenty wysnuwan e przez przeciwnik6w Zwi4zku s4 wci42 te

same. Zmieniajq sig tylko okoliczno6ci, w jakim te same chwyty sq stosowane.

Tym razem bezpoSrednim powodem ataku na Zwi4zek, ogrody i dzialkowcow

staly sig wyniki tzw. zebrari wyl4czeniowych (zwanych w dalszej czg6ci

ustawowymi). Jest to tym bardziej niesprawiedliwe,, gdy2 surowa ocena jest

bezzasadna i nie ma pokrycia w faktach.

Monopol, laki zarzucano PZD, odszedl do przeszloSci wraz z nowq ustaw4

uchwalon4 13 grudnia 2013r. Zgodnie z tq ustawq to dzialkowcy mieli

zdecydowa6, czy pozostaj4 w stowarzyszeniu og6lnopolskim pod nazw4 Polski

Zwi4zek Dzialkowcow, czy teZ chc4 powolai nowe stowarzyszenie , kt6re

bgdzie prowadzi( ogrod. Wszelkie aspekty formalne, kto mial prawo brai udzial
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w zebraniach dzialkowc6w, jak mialy wygl4dai listy obecnoSci i w jaki spos6b

moZna bylo wyl4czy( sig z ROD - wszystko to uregulowala ustawa. R6wnie2

przekazywanie maj 4tku oraz prawa uZytkowania grunt6w s4 dobrze

uregulowane w ustawie odpowiednimi przepisami i nie budzq zastrzeAeh i

wqtpliwo6ci. To, co dla jednych jest sukcesem, dla innych jest poraZkq. Nie

dziwi wigc kolejna pr6ba dyskredytowania PZD poprzez stawianie w zlym

:iwietle wynik6w zebrafi ustawowych (na kt6rym dzialkowcy mieli zdecydowai,

czy chcq pozostad w strukturach PZD czy sig z tych struktur wyodrgbnii), kt6re

odbyly sig we wszystkich ROD. Koli w oczy szczeg6lnie fakt,,2e tylko nieliczni,

zaledwie kilka procent ROD, zdecydowalo sig wyl4czy( z dotychczasowych

struktur i zalo2yt wlasne stowarzyszenie, Wyniki zebrafi ustawowych napawaj4

radoriciq i optymizmem, bowiem pokazuj4, 2e wbrew tym wszystkirn, ktorzy

nieustannie pr6bujq zam1cic, dzialkowcy stanowig jedno6c i nie ulegaj4

naciskom oraz manipulacjom. DziS PZD jest jeszcze silniejszy ni2 byl rok temu,

a silg tg mierzy sig w tysi4cach ludzi, kt6rzy chc4 przynalelec do

stowarzyszenia legitymujqcego sig wieloletnim doriwiadczeniem w

prowadzeniu, obronie i walce o przetrwanie ogrod6w dzialkowych. PZD, OZ i

Zarz4dy ROD w osobach tysigcy dzialaczy zwiqzkowych poriwigcily niezliczone

godziny, by w ciqgu minionego roku wykonai ogromnq pracg, jaka zostala im

narzucona przeznowq ustawg o ROD. Zwi4zkowi dzialacze nie tylko prowadzili

szeroko zakojon4 dzialalnoSi informacyjn4 publikuj4c tekst ustawy wraz z

komentarzem i niezbgdnymi informacjami, kt6re musiaty dotrzec do ogromnej

rzeszy dzialkowc6w, ale przede wszystkim czuwali nad zwolywaniem

ustawowych zebrah oraz ich poprawnym i niezakl6conym przebie giem. pZD

nigdy nie stanglo na drodze ku suwerennej decyzji dzialkowc6w o

wyodrgbnieniu ogrodu ze struktur Zwiqzku. Sugerowanie w wy2ej wymienionej

publikacji prasowej, jakoby gdzieS, ktoS prowadzil rzekome dzialania maj4ce na

celu uniemo2liwienie przeprowadzenia waznego zebrania, sg zwyklym

pom6wieniem i klamstwem. Dzialkowcy z wlasnej woli zadeklarowali, Ze chcq
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dalej naleZei do PZD, bo w tej strukturze czuj4 sig bezpieczni, maj4 opiekg

prawnq i wsparcie finansowe przy prowadzeniu inwestycji. Konstytucja RP

gwarantuje dzialkowcom prawo swobodnego wyboru i zrzeszania sig w

stowarzyszenie. UZytkownicy dzialek ze swoich praw korzystaj4 bez pomocy

,,dobrych rad" udzielanych przez dziennikarzy, kt6rzy czgsto nie potrafi4 wyjdi

ponad swoje ciasne ramy my6lenia i wiasnych opinii ukrytych w publikowanych

tekstach.

Przedstawianie w ztym Swietle przeprowadzonych ustawowych zebrah jest w

rzeczywistoSci pr6bq naklaniania dzialkowc6w do wylqczenia sig zPZD i to za

wszelk4 ceng i wbrew podjgtym decyzjom. Czy podwa2anie fakt6w w mediach

faktycznie ma sluzyi dobry spolecznoSci dzialkowej, czy Ie2 jest desperackim

wolaniem o chwilg uwagi ludzi, kt6rzy chcieliby pogrqLy( Zwi7zek, a wci42 nie

mogq tego zrobi(? Caikiem prawdopodobne jest, 2e autor artykulu szkalujqcego

PZD robi to na poklask tych, dla kt6rych ogrodnictwo dzialkowe jest solq w

oku, a dobro senior6w, ich zdrowie niewiele znaczy, bo przecie2 nie tylko, ze

nie wytwarzaj4 oni dochodu narodowego, to jeszcze trzeba im wyplacac

emerytury, a to wedlug co poniekt6rych zuba2a nasz kraj. Dla takich dzialan nie

moZe i nie bgdzie przyzwolenia Srodowiska dzialkowego.

Wiemy, 2e walka wladzy o grunty ogrod6w dzialkowych trwa nadal, bo grunty

to wielkie pieni4dze do wzigcia przez deweloper6w i inne podmioty

gospodarcze. Wiele medi6w tg walkg kontynuuje i opowiada sig po

niewlaSciwej stronie. Etyka dziennikarska, d42enie do prawdy pozostajq w tym

wypadku wySwiechtanymi frazesami.

Okrggowy Zarzqd Mazowiecki

Pof skiego Zwi4zku Dzialkowc6w

Warszawa dnia27 stycznia 2015 r.
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