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Boj o altany wciaz trwa

Torunski przypadek ogroddw dziatkowych, ktére dostaty pisma od windykatorow z wydziatu podatkéw urzedu miasta w sprawie
przeprowadzenia kontroli altan poruszy! lawing, ktéra zaczyna nahiera¢ tempa takze w innych regionach kraju.

efinicja, jaka posluzyt sie
D Naczelny Sad Administra-

cyjny, ktéry stwierdzil,
ze ,przez altane nalezy rozumiec
budowle o lekkiej konstrukeji,
przeznaczona do wypoczynku
oraz ochrony przed deszczem lub
stoiicem”, stworzyla niewatpli-
wie doskonals okazje do wycia-
gniecia z kieszeni dzialkowcow
oplat za altany.

Trudno sie wiec dziwié, ze coraz
wiecej miast interesuje sie¢ tym
tematem. Pisma z urzedu miasta
podobne do tych torunskich, tra-
fity tez do dzialtkowcow z Ksiaza
Wielkopolskiego. Zastepca burmi-
strza gminy Ksiaz Wielkopolski,
Bogumila Walczak potwierdza, ze
dziatkowey otrzymali takie pisma,
ale ich celem jest zapoznanie sie ze
skalg zjawiska i dopiero po wstep-
nych ogledzinach zostang urucho-
mione dalsze procedury. To zas
niepokoi dzialkowcow — zreszta nie
bezpodstawnie. Chociaz w otrzy-
mywanych pismach uzytkownicy
dzialek informowani sa, ze opla-
ty beda naliczane tylko za altany
przekraczajace ustawowe dopusz-
czalne normy 35 m kw.,, to jednak
z przedstawianych sformulowan
mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze
dla urzedéw nie sama powierzch-
nia altan ma znaczenie, ale azuro-
wa konstrukcja, jaka sugerowal
w swoim orzeczeniu NSA, okresla-
jac, czym jest altana.

W praktyce oznacza to, ze ponad
90 proc. wiascicieli altan stoi przed
realnym zagrozeniem, Ze zostang
w niedlugim czasie obarczeni no-
wymi oplatami.

»Irudno nie oprze¢ sie wrazeniu,
ze w ten sposob wiadze Torunia
i innych miast postanowily wyko-
rzysta¢ wyrok NSA oraz brak defi-
nicji altany w prawie budowlanym,
aby zasili¢ budzet miejski poprzez
opodatkowanie dzialkowcow”
— pisze w swojej analizie prawnej
Krajowa Rada Polskiego Zwiagzku
Dziatkowcow.

Dziatania, ktore jak sie okazu-
je, podejmowane sa juz nie tylko
w jednym miescie, ale takze w ko-
lejnych sugeruja, Ze urzednicy nie
chca zostawi¢ dziatkowcow w spo-
koju i probuja wykorzysta¢ zaist-
niala luke prawna.

Zawieszeni w prozni

Te sytuacje méglby naprawié
Sejm. Juz ponad miesigc temu
dzialkowcy zlozyli projekt oby-
watelski, ktory ma znowelizowac
prawo budowlane i wprowadzié¢
precyzyjna definicje altany, ktéra
ukroci tego rodzaju dziatania, kto-
re budza watpliwosci co do zgod-
nosci z obowiazujacymi przepisa-
mi prawa.

Niestety, cho¢ projekt zostal
skierowany do pierwszego czy-
tania, wcigz nie zostal wskazany
termin. Jak wynika z prawa, mar-
szalek Sejmu moze przetrzymac
projekt obywatelski nawet do
poczatku roku 2015. Takie zwle-
kanie jest zas dobrym sygnalem
dla urzednikéw podatkowych
i windykatoréw, ktérzy nie zwle-
kaja i czym predzej zabieraja sie
za przeglad altan, ich wymiaréw
i analize konstrukcji. Kazde-
go dnia dziesiatki dzialkowcow
z calej Polski interweniuja, slac
do marszatka Sejmu listy i apele

o przyspieszenie prac nad ustawa,
ktora ukroci tego typu dzialania.
Niestety, wciaz bezskutecznie.
Dziatkowcy siedza wigc na ty-
kajacej bombie. W kazdej chwili
moga dosta¢ pisma z zadaniem za-
placenia zaleglego podatku nawet
za pie¢ lat do tytu. Chociaz dziata-
nia podejmowane przez urzedni-
kéw kontroli podatkowej wydaja
sie nieuzasadnione, powstrzyma-
nie ich moze by¢ trudne. Nie cho-
dzi bowiem o kilka zlotych. W skali
calego kraju w gre wchodza juz
tysiace, jesli nie miliony zlotych.
Trudno bowiem oczekiwac, ze

w ogrodach dziatkowych stoja wia-
ty z azurowymi Sciankami.

To nie strach o samowole bu-
dowlane, ale spos6b dziatania
urzedow zmierza w strone kwe-
stionowania legalnosci altan
o powierzchni nie przekraczajacej
35 mkw.

Prawo podatkowe swoje,
a urzednicy swoje

Kwestie opodatkowania altan
w ROD reguluje art. 7 ustawy z 12
stycznia 1991 r. o podatkach i opla-
tach lokalnych. Przepis ten zwal-

nia od podatku od nieruchomosci
poloZone na terenie rodzinnego
ogrodu dzialkowego budynki nie-
przekraczajace norm powierzch-
ni ustalonych w przepisach
prawa budowlanego dla altan,
z wyjatkiem zajetych na prowa-
dzenie dzialalnosci gospodarczej.

Przedmiotem zwolnienia nie
jest zatem wylacznie ,altana”,
ale ,budynek”, czyli zgodnie
z ustawg ,obiekt budowlany
w rozumieniu przepiséw prawa
budowlanego, ktéry jest trwale
zwigzany z gruntem, wydzielony
z przestrzeni za pomoca przegrod
budowlanych oraz posiada funda-
menty i dach”.

Wbrew temu, co wydaje sie
windykatorom podatkowym
i niektorym urzednikom, alta-
na w ROD nie musi mie¢ lek-
kiej i azurowej konstrukeji, aby
byta zwolniona z podatku od
nieruchomosci. Obiekt wybu-
dowany na dzialce w ROD pod-
lega opodatkowaniu wylacznie
wtedy, jezeli sluzy prowadzonej
dzialalnosci gospodarczej lub
narusza prawo budowlane w za-
kresie powierzchni zabudowy,
czyli przekracza 35 m kw. Kwe-
stia konstrukcji altany w ROD
jest wiec bezprzedmiotowa
w kontekscie podatku od nieru-
chomosci. Czy jednak zechca
respektowacé to windykatorzy po-
datkowi, ktorzy pukaja do bram
ogrodéw?
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