Stanowisko
Okregowego Zarzadu PZD w Szczecinie

w sprawie listu otrzymanego z biura Rzecznika Praw Obywatelskich.

12.11.2014 roku. tuz po uroczystosciach Dnia Niepodleglosci nadeszlo wreszceie pismo 7
biura Rzecznika Praw Obywatelskich (VI1.612.13.2014.NC/KL) bedace odpowiedzig na kierowane
pisma poprzez Okregowy Zarzad PZD od dziatkowcow w sprawie obrony ustawy o ROD.

Cieszy¢ moze ton tego pisma, podkreslajacy range oraz role ROD w zyciu spolecznym a
zwlaszcza dla rodzin dziatkowcow oraz fakt, ze watpliwosci konstytucyjne nie oznaczajy
jednoczesnie decyzji o skierowaniu ustawy o ROD do Trybunatu Konstytucyjnego.

Niepokoi¢ musi jednak fakt, ze w tresci tego pisma nadal podnoszony jest zarzut
ograniczenia wolnosci zrzeszania si¢ i nierownego traktowania podmiotow — stowarzyszen. Otoz
podtrzymywane nadal zarzuty i zastrzezenia Trybunalu Konstytucyjnego zostaly w nowej ustawie
wyeliminowane w postaci swobodnej przynaleznosci do PZD czlonkéw. a takze daleko posunigtej
demokracji w zakresie wyboru przez dziatkowcow. ktéremu stowarzyszeniu maja powierzyc
prowadzenie ogrodu. Ten przepis w praktyce jest w pelni realizowany i nie kwestionowany.

Zarzut. ze nie mozna przejmowac ogrodow przez stowarzyszenia powstale przed 19.01.2014
roku, sugerowany przez Departament Sadu Najwyzszego jest rowniez chybiony z uwagi na to. iz
istniejgce stowarzyszenia grupuja czesto ludzi naruszajgeych prawo oraz obejmujg niewielka ilos¢
dziatkowceow. Stad tez powierzanie im prowadzenie ogrodu automatycznie byloby niewlasciwe. Bo
niby. dlaczego grupka kilkunastu ludzi w ogrodzie posiadajgcym po kilkaset dzialek ma
przejmowaé ogrod i jego prawa prowadzac go w nieznane. Na podstawie, jakiej legitymacji?. Czy
tylko dlatego, 7ze zawiazato si¢ stowarzyszenie osob nie zawsze respektujacych prawo. To wlasnie
ten przepis jest przejawem pelnej demokracji. bowiem dzialkowcy maja w  glosowaniu
zadecydowaé po dyskusji. komu powierzaja swoj los i jaki statut stowarzyszenia przyjmujg. Czy
mozna bylo lepiej to ujgc?.

Przejecie ogrodu przez istniejace stowarzyszenie nie gwarantuje praw dziatlkowcom. To nie
dzialkowey tworzyli to stowarzyszenie i co bedzie. jezeli zostanie zmarnowany dotychczasowy
dorobek?.

Nieréwne traktowanie podmiotdw tez jest nieuzasadnione, gdyz nastgpstwo prawne
wynikajace z przepisow ustawy zrownuje prawa nowego stowarzyszenia z prawami PZD.

Zeby dobrze zrozumieé. na czym polega dobrodziejstwo ustawy o ROD trzeba tkwic w
ogrodach, znaé specyfike zycia i ich funkcjonowania. Tego nie da si¢ rozstrzygna¢ w gabinetach w
oparciu o skargi, czestokro¢ tendencyjne i nie zawsze poparte konkretami. Istniejace
stowarzyszenia powinny najpierw uporzadkowa¢ strong prawng, aby mogly zyskaé poparcie
dzialkowcow. Jezeli zatoza nowe stowarzyszenie i dzialkowcy udziela whasnie im poparcia to
bedzie wlasnie pelna realizacja prawa. Mamy do$wiadczenia z praktyki. ze automatyczne przejecie
ogrodu byloby wlasnie naruszeniem demokracji.

Nadal pokladamy nadzieje, iz Rzecznik Praw Obywatelskich podejmie temat spotkania sig z
przedstawicielami PZD. Dopéki ludzie rozmawiajg ze soba na argumenty — jest dobrze, zycia nie da
si¢ poszufladkowac.
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