Rzeszow, 22.06.2012 r.

Wyrazam oburzenie trescigq materiatu: ,Walka o tereny warte
miliardy ztotych ...” , zamieszczonego na portalu www.natemat.pl.

Nie zgadzam sie ze stwierdzeniem, iz ustawa o rodzinnych
ogrodach dziatkowych jest komunistyczna. Pierwsza ustawa o
pracowniczych ogrodach dziatkowych powstatla w 1981 roku na
bazie ruchu solidarnosciowego. Zdecydowana wiekszoSC ogrodow
dziatkowych byla tworzona w latach 60 i 70-tych ubieglego wieku
przez zaklady pracy dla swoich pracownikéw 1 czlonkéow ich
rodzin, ktorym potracane byly w tym celu skladki na fundusz
socjalny. Nie bylo wtedy spoélek akcyjnych 1 prywatnych
korporacji. Takie byly wowczas realia, o ktorych zdaja sie
zapominacC uczestnicy debaty, ktérzy przeciez zdobywali tytuly
naukowe w okresie ,komuny”.

Dziatkowcy otrzymali grunty zaniedbane, ugory i wysypiska
Smieci, ktore swoja praca przeksztalcili w kwitnace oazy zieleni.
Gminy w zaden znaczacy sposob nie pomogly dzialkowcom w
realizacji tych zadan, nie wspominajac juz nawet o tym, ze nie
poczuwaly sie do obowiazku zaplaty za te przyshuge. Miasta
zyskaly obszary ,zielonych pluc”, na ktorych utrzymanie nie
musialy wydawaé¢ zadnych sSrodkéw. Usuniecie ustawy o
rodzinnych ogrodach dzialkowych ulatwi likwidacje ogrodow,
ktorych grunty dotychczas mozna bylo zabiera¢ tylko pod
realizacje inwestycji celu publicznego. Teraz w miejscu ogrodow
powstang centra handlowe, banki i inne inwestycje komercyjne.
Miasta straca zielone pluca, a uzyskaja kolejne betonowe
pustynie.

Dzialkowcy nie sa marginesem spolecznym, ale takze
obywatelami panstwa, ktore przeciez utrzymuja z placonych
podatkow. Dlaczego wiec takie oburzenie wzbudzaja
odszkodowania, ktore naleza sie dzialkowcom za ich majatek, w
razie likwidacji ogrodu oraz obowiazek przyznania terenu
zastepczego. Bezsensowne jest stwierdzenie, ze obciaza sie
samorzad kosztami, skoro to gmina jako wilasciciel gruntu ogrodu
dziatkowego, powinna wypelniac takie zobowiazania.

Jak mozna mowic, ze pan posel Dera nie jest przeciwnikiem
ogrodow dziatkowych, skoro od wielu lat, jeszcze jako polityk
Prawa 1 Sprawiedliwosci, lansowal nierealny projekt uwiaszczenia
dziatkowcow 1 likwidacji Polskiego Zwiazku Dzialkowcow. Taki
cztowiek mnie bedzie przeciez bronit tego, przeciwko czemu
nieustannie walczy.



Coz to za argument, ze Prezes PZD Eugeniusz Kondracki
rzadzi w Zwiazku od 1981 r. ? Przeciez to dzialkowcy wybieraja
swego Prezesa. Nalezaloby raczej stwierdzi¢, ze widocznie pracuje
tak dobrze i cieszy sie tak wielkim zaufaniem ponad milionowej
czesci spoteczenstwa, skoro nadal sprawuje te funkcje.

Istnieje znane przystowie, ktore méwi, ze skoro nie wiadomo,
o0 co chodzi, to chodzi o pieniadze. Tak tez jest w przypadku
zamieszania wokol ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych. I
w takim wlasnie kontekScie powinien pan redaktor Michat
Mankowski prowadzi¢ dyskusje na portalu.
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