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Dziatkowiec z ROD ,,Rados¢”

Pan:
Artur ZAWISZA
Tygodnik ,,PRZEGLAD”

Szanowny Panie.

Z wielka uwaga zapoznaltem si¢ z Pana ostatnim artykutem prasowym p.t. ,,Dziatki w
zawieszeniu”, zamieszczonym w ostatnim wydaniu tygodnika ,,Przeglad”. Przyznaje, ze w
miare¢ czytania kolejnych fragmentéw tego artykutu narastato we mnie odczucie wzburzenia i
zdumienia. Ponadto, pojawilo si¢ takze odczucie spotegowanego niesmaku. Wszystko
dlatego, ze artykul, ktéry wyszedt spod Pana pidra, to wielkie zbiorowisko przeklaman i
nieprawdy. W kazdym fragmencie i nieomal w kazdym zdaniu cuchnie on tendencyjnoscia,
ztosliwoscig i destrukcja ukierunkowana przeciwko dziatkowcom i jego zwigzkowej
organizacji, jaka jest Polski Zwigzek Dzialkowcow. Przeczytanie tego artykulu bylo dla mnie
smutnym i wstrzasajacym przezyciem i dlatego nie moge obojetnie przej$¢ wobec steku
absurdéw w nim zawartych.

Szanowny Panie! Mysle, ze nalezaloby zacza¢ od tego, ze w catej opisywanej przez
Pana sprawie tak naprawde wcale nie chodzi o te naszg zaskarzong ustawe. Nie chodzi tez o
tak bardzo krytykowane przez Pana nasze zwigzkowe struktury. Powiem wiecej, nie chodzi
tez o nas dziatkowcédw. Gléwnym celem tworcéw tego catego zamieszania bylo i jest
doprowadzenie do sytuacji w ktorej dostgp do terendéw zajmowanych przez dziatkowcow
bedzie bezposredni, fatwy, tani i bez odszkodowan. Dlatego tez inspiratorzy takiego myslenia
wytoczyli przeciwko nam wszelkie przystowiowe armaty w postaci wielu autorytetow
sagdowniczych oraz samego ustawodawcy i nie przebierajg w srodkach. Jedng z form ich ataku
jest m.in. odpowiednie wykorzystywanie mediéw, a pafiski artykul jest tego kolejnym
dowodem. Wszyscy jednak po drodze zapomnieli o tym, ze prawa nadane dziatkowcom i
naszemu zwigzkowi po to znalazly si¢ w pomiatanej obecnie ustawie o rodzinnych ogrodach
dziatkowych zeby w Polsce rozwijalo si¢ ogrodnictwo dziatkowe, a najubozsza czesé
spofeczenstwa t.j. emeryci i rencisci miala odpowiednie wsparcie socjalne ze strony naszego
panstwa. Dano nam na sznurku przystowiowa kietbase, a teraz chce si¢ nam ja odebraé
niczym pomiatanemu psu. Robi si¢ to nawet kosztem naszego prawa do odszkodowan i z
zamiarem obcigzenia nas podatkami, z ktérych w ramach wspomnianego wsparcia socjalnego
ze strony panstwa, zostaliSmy zwolnieni. Dlatego tez przywotany w Pana artykule Pan Mirek
jest zmartwiony i ze smutkiem spoglada w niebo. Czuje zagrozenie, a Pan nie pisze jakie.
Tym zagrozeniem jest bowiem widmo zabrania mu tego co zostato jedyna radoscig jego
starosci — jego dzialki i tego co ma na dzialce. W tle tego obrazu widaé supermarket



2-

wybudowany na jego dzialce. Stanie si¢ tak niewatpliwie gdy zostanie on pozbawiony
odpowiedniej ochrony prawnej zagwarantowanej mu obecnie we wspomnianej ustawie.

Nie wiem dlaczego, ale wspomnianego watku o Panu Mirku nie rozwingt Pan
odpowiednio w swoim artykule. Z wielkim animuszem broni Pan w nim natomiast ludzi,
ktoérzy obecnie podaja si¢ za wielce pokrzywdzonych przez los i za cierpi¢tnikéw catego
systemu. A przeciez to wlasnie ci ludzie stali si¢ zrédlem krytyk kierowanych na Polski
Zwiazek Dziatkowcow. Sami lamali obowigzujagce prawo, a teraz jako secesjonisci i
odszczepiency domagaja si¢ odpowiedniego poszanowania przez to prawo i przy okazji
usilujg zaszkodzi¢ tym, ktoérzy wezesniej wytykali im nieprawidlowosci w dziataniu. Sg teraz
pociskami wykorzystywanymi w armatach ukierunkowanych na Polski Zwigzek
Dziatkowcow.

Skoro juz jestem przy Polskim Zwigzku Dziatkowcéw, ,,obsmarowanym” w Pana
artykule to prosze wybaczy¢, ale zdumiewa mnie panskie traktowanie tego zwigzku. Kazda
organizacja ma bowiem prawo posiada¢ wiasne struktury, ktére sg statutowo powotane po to
aby miedzy innymi broni¢ praw swoich cztonkéw. W kazdej organizacji zrdodiem
finansowania sg tez sktadki czlonkowskie. Polski Zwiazek Dziatkowcow jest jedng z tysiecy
takich organizacji. Co do obrony praw swoich czlonkéw to uwazam, ze spisuje sie
znakomicie, a stosowane w tym przypadku metody powinny stanowi¢ wzoér godny do
nasladowania przez inne organizacje. Dziwi¢ natomiast powinien fakt, ze panstwo
ustawodawczo nadato temu zwigzkowi odpowiednie prawa, a teraz poprzez swoich
przedstawicieli prawa wykorzystuje to jako argument przeciwko niemu.

W historii naszej panstwowosci mieliSmy wiele dowodéw na to, ze na t¢ nasza
panstwowos$¢ wielki wplyw mial zawsze stosunek spoteczefistwa do wiadzy i do
ustanawianego prawa. Nieszczesciem bylo to, ze ten stosunek wyrazal sie na og6l brakiem
odpowiedniego szacunku, warcholstwem, samowola i prywata, a takze i tym ze kazdy chciat
rzadzi¢. Efektem tego bylo wielokrotne oslabienie naszej pafistwowosci np. w okresie
rozbicia dzielnicowego, I Rzeczpospolitej i Jej upadku, a takze w obecnym czasie. Wystarczy
spojrze¢ na skutki obecnego zmarnotrawienia wielu dziedzin naszego wspolczesnego zycia
gospodarczego, spolecznego i socjalnego, na brak polityki prorodzinnej pafistwa, na ucieczke
milionéw mlodych ludzi za granice na widmo nedzy dla emerytéw. Takie przykiady mozna
by przytaczaé w nieskofczono$¢. Teraz do zmarnotrawionych szans wlasciwego
funkcjonowania panstwa by¢ moze dojdzie sprawa ogrodkow dziatkowych, ktdre jeszcze s
plucami naszych miast, ale niebawem moga znikna¢ z ich powierzchni i mogg zamieni¢ sie w
niepotrzebne obiekty budowlane. Mam nadziej¢, ze pan Mirek nie dozyje tego smutnego
widoku. A skoro jest nadzieja, to razem z panem Mirkiem bede walczyé z wszelkimi
przeciwnosciami losu i bede¢ bronit tego co dalo nam panstwo. Nie pozwole zeby w
majestacie prawa siano bezprawie i niesprawiedliwos¢!

Wierze, ze moje stanowisko nie jest odosobnione i ze jest wielu dziatkowcow ktérzy
my$la podobnie, inaczej niz Pan i Pana zleceniodawcy. Wierze, ze najblizsza przyszto$é
zaowocuje rozsgdnymi decyzjami szafarzy naszego prawa, ze wszyscy bedg mieli czyste
sumienie, w tym takze pan Mirek, ja, a takze i Pan, Panie Redaktorze.

Z powazaniem - Jerzy Karpinski .



