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Marszatek Senatu RP

W dniu 20 lutego 2019 r. posiowie na Sejm RP uchwali ustawe o zmianie ustawy o
gospodarce nieruchomosciami w zakresie zwrotu wywitaszczonych nieruchomoséci bytym
wiascicielom w zwiazku z przeznaczeniem nieruchomoéci na inny cel, niz cel okreslony w
decyzji o wywlaszczeniu.

Zmieniony przepis art. 136 ustawy o gospodarce nieruchomosciami ma wprawdzie na
celu wykonanie wyrokéw Trybunaiu Konstytucyjnego, ktéry uznat za niezgodne z
konstytucjg uniemozliwienie skiadania wnioskdw o zwrot nieruchomosci przez bylych
wspotwiascicieli  lub ich spadkobiercow, a takze poprzednich wiadcicieli lub ich
spadkobiercow i z tg zmiang nalezaloby sie zgodzic. Uwazam, ze wszelkie niezgodne z
prawem ograniczenia w stosunkach wlasnosciowych trzeba uregulowac. Nie mniej jednak
zmieniona ustawa zawiera niebezpieczne uregulowania, ktére mogag spowodowac duzag
ilo8¢ zgtaszanych roszczenh, znacznie przewyzszajgcg ilosc reprywatyzacji gruntéw, ktéra
miata miejsce w Warszawie.
Przesadza o tym chociazby art. 3 znowelizowanej ustawy, ktéry ustanawia 3 letni okres od
dnia wejscia w zycie ustawy do skladania zadan zwrotu wszystkich wywiaszczonych
nieruchomos$ci, ktére nie zostalty wykorzystane z celem dla jakiego nastgpito
wywiaszczenie.
Wprawdzie warunkiem zwrécenia wywtaszczonej nieruchomo$ci ma by¢ zwrdcenie
odszkodowania, ktore otrzymat wywtaszczony. Ten warunek speini kazdy , ktory zgodnie z
nowelg ustawy jest uprawniony do zwrotu nieruchomosci, poniewaz w przesziosci
nieruchomoéci miaty znacznie nizsze wartosci. W dzisiejszych czasach  wartosé
wywiaszczone] nieruchomos$ci moze by¢ co najmniej kilkanascie razy wyZzsza, niz
w czasie kiedy zostata wywtaszczona. Stad kazdy byty wiasciciel, a jezeli nie on sam, to
znajdg sie doradcy i deweloperzy, ktérzy odpowiednio pouczg bylych wiascicieli, jak
nalezy postapi¢c aby odzyskaé nieruchomos$é, a nastepnie odkupi¢ te nieruchomosc.
Jakie sg skutki takiego handlu nieruchomosciami, to wiemy wszyscy, chocby na
przyktadzie warszawskiej reprywatyzaciji.
Nie byiloby to ani zainteresowaniem, ani zmartwieniem dziatkowcow, gdyby nie fakt
oczywisty, ze reprywatyzacja dotyczy wszystkich wywilaszczonych nieruchomos$ci
w tym nieruchomosci, na ktérych od dziesiecioleci funkcjonujg rodzinne ogrody dziatkowe.
Na dodatek zmienione przepisy nie wiadomo dlaczego dajg az 3 letni termin do skfadania
wnioskdw o zwrot. A dlaczego nie np. w terminie 6 miesiecy, czy jednego roku ?

W swietle znowelizowanych przepiséw ustawy o gospodarce hieruchomosciami nikt
z dotychczasowych podmiotdéw posiadajacych w prawnym wiadaniu nieruchomosci, ktore
zostaly wykorzystane niezgodnie z celem wywtaszczenia, nie obroni sie przed utratg praw
do tych nieruchomosci. Przepisy nowelizowanej ustawy nie przewidujg takiej instytuciji.
Dla nas dziatkowcow jest to niemal wyrok, na podstawie ktoérege utracimy i ogrody
dziatkowe | naszg witasnos¢ na uzytkowanych dziatkach, nasze wspdlne urzadzenia
w ogrodach, czyli wszystkie $rodki pieniezne, ktore przez dziesiagtki lat inwestowalismy
w ogrody. Zmieniane przepisy nie przewidujg zadnych odszkodowan dla dziatkowcow, ani
terendéw zamiennych na odtworzenie ogrodow.
Podkresli¢ przy tym trzeba, Ze ogrody dziatkowe, zgodnie z art. 4 ustawy



o rodzinnych ogrodach dziatkowych sg urzadzeniami uzytecznosci publicznej i stuzg nie
tylko dziatkowcom, ale takze dla spotecznos$ci nie posiadajgcej dziatek.

Moim zdaniem zmiana ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, owszem naprawi
szkody i krzywdy bylym wiadcicielom nieruchomosci, ale jednocze$nie wyrzadzi wiele
szkod i krzywd dla dotychczasowych posiadaczy tych nieruchomosci.

Pozostaje wigc tylko nadzieja, ze senatorowie zechcg zauwazyé jakie skutki
spoteczne, i nie tylko. przyniosg rozwigzania przewidziane w zmienianych przepisach
i znajdg jakies rozwigzanie, ktére uchronig ogrody dziatkowe przed reprywatyzacja.
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