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Szanowny Panie Ministrze,

Od ponad 3 lat dziatkowcy skarig sie

obowiazujace na terenie ROD, w tym optaty za Sm

znowelizowanej" ustawy z dnia 13 wrzesnia 199
porzqdku w gminach, ktéra wprowadzita prawd
ROD.

Polski Zwigzek Dziatkowcow ustalit, ze systemem v
tej ustawy zostato objetych 2836 ROD o pow. 24

rodzinnych - 539681. Stanowi to 60,40% ROD

ogdtem oraz 59,51% liczby dziatek rodzinnych

rozliczajg wywoz $mieci na podstawie umoéw z ind

Ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku w

kontrowersyjnych zmian w systemie gospodaro

ROD. W szczegdlnosci nalezg do nich: zawyzone n
niedostosowana do potrzeb ROD czestotliwos¢
za $mieci rowniez w okresie jes
de

wyegzekwowania segregacja smieci. Jednak najw

pfacenia

formalnosci  zwigzane ze skfadaniem
sie optaty za wywoz smieci, ktore razgco wzros
dniem 1 lutego 2015 r. nowelizacji ustawy ,smr
ryczattowej opfaty za wywoz Smieci z nieru

wykorzystywanych na cele rekreacyjno-wypoczy

! poprzez ustawe z dnia 1 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy o utrzymaniu czystos
innych ustaw ( Dz. U. 2011 nr 152 poz. 897).
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ster Srodowiska

na zasady wywozu S$mieci
ieci. A wszystko to za sprawg
6 r. 0 utrzymaniu czystosci i
ziwg rewolucje Smieciowg w

vywozu $mieci wynikajgcym z
1435,8925 ha i liczbie dziatek
bgétem, 59,62% powierzchni
ogdtem. Pozostate ogrody
ywidualnymi firmami®.

gminach wprowadzita wiele
wania odpadami na terenie
ormy gromadzenia odpadow;
wywozu $mieci, koniecznos¢
enno-zimowym, dodatkowe
do
iekszym problemem okazaty

klaracji oraz trudna
ty wraz z wejsciem w zycie z
rieciowej” i pojawieniem sie
chomosci niezamieszkatych,

nkowe (art. 6j ust. 3b ustawy

ci i porzadku w gminach oraz niektérych




o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach). Zgodnie z ustaleniami PZD, w
chwili obecnej optatg ryczattowg zostato objetych 806 ROD o powierzchni
6260,3882 ha i liczbie dziatek rodzinnych - 136 49. Liczba tych ogrodéw ciggle
wzrasta.

Wprowadzenie optaty ryczattowej wywotato wiele niekorzystnych zmian.
Pozbawito ROD prawa do samodzielnego decydowania o ilosci $mieci, ktore
bedg do wywiezienia z terendw ROD oraz wysokosci optaty za ich odbidr. Do tej
pory, zarzady ROD w deklaracji optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi mogty same wskazywac ilos¢ Smieci, za ktére bedg ptacié
(poprzez pomnozenie liczby pojemnikéw/konteneréw o okreslonej pojemnosci
przez stawke za wywoOz Smieci). Czasami byto to ograniczane poprzez

$mieci, ktore musiaty by¢ zadeklarowane do wywiezienia z terenéw ROD (lub

narzucenie przez gminy/ogrody bardzo krzywdza@/ch norm tj. minimalnej ilosci
minimalnej pojemnosci pojemnikéw). Jednak najgorsze skutki spowodowato
wprowadzenie ryczattowe]j optaty za $mieci, ktéra zupetnie pozbawita ogrody
wptywu na ilos¢ smieci odbieranych z terenéw ROD. Obecnie zarzagdy ROD maja
tylko obowigzek ztozenia deklaracji i okreslenia w niej, czy $mieci beda
segregowane czy tez nie - co wytgcznie warunkuje wysokosc¢ optaty za wywoz
odpadow. Okreslenie stawki ryczattowej i tym samym wysokosci optaty nalezy
do wytgcznej dyspozycji gminy/miasta, ktore okreslajg ja wedtug wtasnych,
ieci faktycznie wytwarzanych

nieznanych kryteriow, bez uwzgledniania ilosci $
na terenie ROD. Inng sprawg jest objecie ogrodow przez gminy/miasta
zasadami wynikajagcymi z ustawy tzw. Smieciowej, ktére czesto nie ma
uzasadnienia prawnego, lecz zalezy od polityki danej gminy/miasta oraz
wspofpracy z dziatkowcami oraz strukturami PZD. Ustawodawca powinien
jednoznacznie przesadzic¢, czy ogrody majg sktadac deklaracje Smieciowe czy
winny rozlicza¢ sie na zasadach ogodlnych. Brak rownego traktowania
dziatkowcow w tym zakresie budzi zastrzezenia pod wzgledem
konstytucyjnym.

Brak jasnych i precyzyjnych przepisdw ustawy odnoszgcych sie do rodzinnych
ogrodéw dziatkowych powoduje, ze gminy/miasta rdéwniez rodznie
interpretujg zapisy samej ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach w stosunku do ROD. Wiekszo$¢ gmin/miast uwaza, Ze optata

ryczattowa za wywoOz Smieci ,dla nieruchomosci niezamieszkatych
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wykorzystywanych na cele rekreacyjno wypoczyn
ramach ogrodu do poszczegdlnej dziatki rodzinnej
ze nie ma zastosowania do ROD, tylko do takic
typowo charakter rekreacyjny i gdzie wystepuja

inna czes¢ gmin/miast twierdzi, ze optata ryc
nieruchomosci zajmowanej przez ROD, a nie do p
A jeszcze inne gminy ryczatt utozsamiajg z 0gdln

wynikajgcymi z ustawy tzw. Smieciowej (art. 6j ust.

kowe” odnosi sie do ROD (a w
). Inne gminy/miasta uwazaja,
h nieruchomosci, ktére maja
np. domki letniskowe. Jeszcze
zattowa odnosi sie do catej
oszczegolnej dziatki rodzinnej.
ymi zasadami wywozu smieci

3).

Ponadto praktyka pokazata, ze gminy przyjmuja bardzo rézne i bardzo skrajne

stawki optfaty za wywodz $mieci w terenéw ROD, w
optfaty ryczattowej. Przyjmowane sg one bez |
konsultacji z rodzinnymi ogrodami dziatkowymi i c
z ilodcig $mieci faktycznie wytwarzanych na tereni
od
gmina/miasto zleca wywdz $mieci z terenéw R

jakby ,odgdérnie”, w zaleznosci zadan
rowniez pod uwage, ze w ogrodach dziatkowcy n
Smieci.
kompostownika, w ktéry zgodnie z Regulaminen
rodzinne. Te sytuacje budza duze zdziwienie
poczucie niesprawiedliwosci, zwtaszcza gdy staw
wyzsze niz stawki optat wynikajgce z umoéw za
firmami. Zgodnie z badaniem KR PZD, za émieci
roczna wynosi 2 zt (od dziatki), a najwyzsza 307
smieci segregowane najnizsza stawka roczna

najwyzsza 172,64 zt (od dziatki).

Ponizej przedstawiamy tabele, w ktérych widaé

ryczattowe za S$mieci zmieszane i

jednostkach terenowych PZD (okregowych zarzada

Bowiem zdecydowana wiekszos¢ odpadow

posegres

szczegolnosci dotyczy stawki

akiejkolwiek analizy, oceny i

zesto nie majg nic wspodlnego

e ogrodow. S3 one narzucane

finansowych firmy, ktérej

OD. Gminy/miasta nie biorg
ie wytwarzaja tak duzej ilosci

zielonych trafia do

1 ROD wyposazone s3 dziatki
> dziatkowcow i wywotujg
ki optaty ryczattowej sg duzo
wieranych z indywidualnymi

zmieszane, najnizsza stawka
zt (od dziatki). Natomiast za

wynosi 1 zt (od dziatki), a

jak przedstawiajg sie optaty
Jowane
ch):

W poszczegolnych




(od dziatki, w zt

Srednia, roczna ryczattowa optata za wywéz $émieci zmieszanych

—

Srednia, roczna ryczattowa optata za wywoz $mieci
segregowanych (od dziatki, w zt)

NS

Panie Ministrze,

Nalezy uznac, ze ustawa o utrzymaniu czy
powaznie zaktdcita dotychczasowy system wy
bardzo dobrze sprawdzat sie ogrodach. Poz
krzywdzgcymi optatami za $mieci, ogrody mt
podrzucaniem smieci przez okolicznych mieszkanc
obnizy¢ swoje optaty za $mieci. Ustawa nie uwzg
(kompostownikdw). Pozostawia réwniez wiele

ednita réwniez specyfiki

stosci i porzadku w gminach
/wozu Smieci, ktory od lat
a wygorowanymi i bardzo
1szg zmagaé sie z m.in. z
ow, ktorzy w ten sposdb cheg

ROD

do zyczenia jako$¢ ustug
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Swiadczonych przez firmy, ktorym gminy zlecity wywoéz Smieci z terenéw ROD
np. nieterminowy odbidr Smieci z ogroddéw. zwigzku z powyzszym, w
wiekszosci ogrodow zasady wywozu smieci wynikajgce z ustawy o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach sg negatywnie oceniane. Przede wszystkim
zarzady ROD i dziatkowcy krytykuja zawyizone optaty za wywodz Smieci z
terenow ROD. Za niesprawiedliwg uwazajg koniecznos¢ ,wytwarzania” $Smieci
réwniez na terenie tych ROD, ktére wczesniej nie miaty podpisanych uméw na
wywoéz $mieci bo wiekszo$¢ odpaddw zielonych trafiata do kompostownika, a
reszta do konteneréw zamawianych okresowo. Dziatkowcom nie podoba sie
réwniez to, ze muszg ptaci¢ za Smieci ,podwojnie” tj. za Smieci domowe i za
Smieci ogrodowe. Wiele problemoéw stwarza réwniez nadmierna biurokracja
zwigzana z wypetnianiem i skfadaniem deklaracji w zakresie optaty za

gospodarowanie odpadami komunalnymi.

W celu obnizenia opfat za wywdz $Smieci, wszystkie struktury Polskiego
Zwigzku Dziatkowcdéw podejmujg liczne dziatania. Przede wszystkim
prowadzone s3 z wtadzami miast/gmin lub ich zwigzkami powotanymi do
gospodarowania odpadami komunalnymi osobiste spotkania, rozmowy oraz
korespondencja w sprawie zmiany przepiséw prawa miejscowego dotyczgcych
wywozu $mieci. Okregowe zarzady PZD i zarzgdy ROD uczestniczg rowniez w
sesjach  rady  miasta/gminy  (lub  posiedzeniach  komisji),  kiedy
uchwalane/zmieniane sg przepisy dotyczgce $mieci. Na biezgco monitorujg
zmiany w przepisach miejscowych dotyczgcych gospodarowania odpadami
komunalnymi, aby moc w czas zareagowac. Czes¢ z tych dziatan przynosi
rezultaty w postaci utrzymania optat na dotychczasowym poziomie (tam gdzie
sg one zadawalajace), obnizenia lub tez zwolnienia ogrodow z optat za Smieci.
S3 to jednak przypadki marginalne. Mimo spotkan, rozmoéw, pisemnych
wystgpien PZD zdecydowana wiekszos¢ gmin/ miast nie jest zainteresowana
zmiang wysokosci optat i ,zastania sie” przepisami prawa, ktore dajg im
mozliwos¢ uchwalenia optat w stosunku do ROD w ustalonej przez siebie
wysokosci. Niektore okregowe zarzady poszukujg pomocy réwniez u organow
nadzoru, ktore wydaje sie, ze majg ustawowy obowigzek kontroli dziatalnosci
organdw jednostek samorzadu terytorialnego. Przyktadowo, Kolegium
Prezesow Zarzaddow ROD w Gminie Zgierz wystgpito do Wojewody tddzkiego o
wszczecie postepowania nadzorczego wobec przedmiotowej uchwaty, jej

uniewaznienie oraz wstrzymanie wykonalnosci. Wojewoda przekazat sprawe do
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Regionalnej Izby Obrachunkowej w todzi, ktorz
zarzagdu ROD co do naruszenia prawa przez radn
podjety zarzady poznanskich, swarzedzkich i obor
uchwate Zgromadzenia Zwigzku Miedzygminne
Regionalnej lIzby Obrachunkowej (réwniez bez
wyptywa wniosek, ze mozliwosci wspodtpracy i ne
zarzadow ROD) z organami samorzaddw lokal
odwotawczy (zaskarzenia) pocigga za sobg diugi
przeprowadzonych przez

organy poste

Niejednokrotnie nie przynoszg one rdéwniez

wymiernych rezultatow.
Szanowny Panie Ministrze,

Krajowa Rada PZD po doktadnym zbadaniu
bardzo krytyczng ocene zapisow ustawy o utrzyi
gminach w stosunku do rodzinnych ogrodéw d
zatgczona uchwata KR PZD nr 4/VIII/2016 z
Jednoczesnie KR PZD uznata za celowe wystz:
whnioskiem zmiane zapiséw ustawy o utrzyma
gminach i dostosowanie jej do potrzeb rodzinny
tym spowodowanie, aby stawki optaty za wywc
ilosci sSmieci faktycznie wytwarzanych na terenac

Jednoczesnie KR PZD informuje, w tej spray
pismem z dnia 15.07.16 r. do Ministerstwa Inf
Sekretarza Stanu - p. K. Smolinskiego o pomo
rowniez wspotprace z postem Krzysztofem Paszyk
sprawie interpelacje poselska do Ministra Srod
wptyneta odpowiedz, w ktoérej p. Stawomir Mazu
przyznat, ze ryczat

powinien by¢ okreslony

uwzglednieniem $redniej ilosci odpadéw komunal

Znane s rowniez KR PZD odpowiedzi Minis
1.08.2016 r. (na interpelacje poselskg - posta Star

21.07.2016 r. (na interpelacje poselska - posta

odpowiedz z dnia 21.06.2016 r. (na w

nie uwzglednita stanowiska

ych gminy. Podobne dziatania

nickich ROD, ktore zaskarzyty

go ,GOAP” do Wojewody i

rezultatéow). Z powyiszego
gocjacji organow PZD (w tym

nych sg ograniczone, a tryb

okres oczekiwania na wyniki
powan administracyjnych.

oczekiwanych skutkow i

tematu Smieci w ROD przyjeta
maniu czystosci i porzadku w
ziatkowych, o czym $wiadczy
dnia 29 czerwca 2016
Jpienie do Pana Ministra z

Tl

niu czystosci i porzadku w
ych ogrodéw dziatkowych, w
1z Smieci byly adekwatne do
h ogrodoéw.

vie KR PZD wystgpita rowniez
rastruktury i Budownictwa -
c w tej sprawie. Nawigzano
iem (PSL), ktéry wnidst w tej
owiska. W dniu 28.04.16 r.
rek - Podsekretarz Stanu MS$

W sposob

racjonalny, z

nych.

terstwa Srodowiska z dnia
listawa Lamczyka) oraz z dnia
Wojciecha Szaramy), a takze
Praw

stgpienie Rzecznika
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Obywatelskich). W zwigzku z tym pismami chcieliby$my poinformowaé, ze KR
PZD popiera stanowisko Resortu Srodowiska i zgadza sie, ze zasady
gospodarowania odpadami z nieruchomosci niezamieszkatych wymagaja
interwencji legislacyjnej, przynajmniej przez okreélenie w ustawie o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach gornej granicy stawki ryczattowej.
Aczkolwiek KR PZD dostrzega réwniez konieczno$¢ innych zmian, w interesie
ogrodow i dziatkowcow.

Panie Profesorze,

Temat optat za wywdz Smieci ma priorytetowe znaczenie dla wielu
rodzinnych ogrodéw dziatkowych w Polsce. Optaty za $mieci, ktére w wielu
przypadkach przewyzszajg wszystkie optaty ogrodowe powoduja, ze dziatkowcy
zastanawiajg sie nad dalszym korzystaniem ze swoich dziatek. Wielu nie sta¢ na
ponoszenie tak wysokich optat za $mieci, a jednoczesnie bardzo pragna dalej
uprawia¢ swoje dziatki i korzysta¢ z urokéw przebywania w ogrodach
dziatkowych. Temat wysokich optat jest wcigz bardzo zywy wéréd dziatkowcdw,
ktorzy oczekujg na reakcje przedstawicieli wtadzy paristwowej na ich problemy
zwigzane z ustawg Smieciowa. Dlatego prosimy o podjecie niezwlocznych
dziatahh w tej sprawie i spowodowanie, aby optaty za $mieci z ogrodéw byty
sprawiedliwe, miarodajne i dostosowane do specyfiki ogrodéw, ktére s3
wykorzystywane przez dziatkowcéw sezonowo, w celach rekreacyjno -
wypoczynkowych.

W zatgczeniu:
1) Uchwata KR PZD nr 4/VIIl/2016 z dnia 29 czerwca 2016 r. w sprawie
zadan dla struktur PZD zwigzanych z funkcjonowaniem w ROD ustawy o

utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach

Do wiadomosci /7L ﬁ JamW Ay

1) Rzecznik Praw Obywatelskich “
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UCHWALA NR 4/VII1/2016
Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dzialkowcow
z dnia 29 czerwea 2016 ll'j
w sprawie zada# dla struktur PZD zwigzanych 7 Sfunkcjonowaniem
w ROD ustawy o utrzgymaniu czystosci i por gdku w gminach

Krajowa Rada PZD, dzialajac na podstawie § 130 pkt 2 statutu PZD, stwierdza
CO nastgpuje:
§1

Po zapoznaniu si¢ z Informacjg w sprawie Jfunkcjonowania w rodzinnych

ogrodach dziatkowych ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach, w

tym w zakresie optat za $mieci stwierdza, iz:

1. Optata ryczattows wynikajgca z ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w
gminach oraz ogdlnymi zasadami z tej ustawy zostalo objetych 2836 ROD o
pow. 244358925 ha i liczbie dziatek rodzinnych - 539681. Stanowi to
60,40% ROD ogétem, 59,62% powierzchni ogétem oraz 59,51% liczby
dziatek ogétem. Pozostate ogrody rozliczaja sie na podstawie indywidualnych
umow z prywatnymi firmami. Ustawg o utrzymaniu czystoéci i porzadku w
gminach zostala objeta znaczna liczba rodzinnych ogrodow dziatkowych,
ktora w- zwigzku z obowigzkiem wprowadzania przez gminy/miasta
oplaty ryczaltowej bedzie stale powiekszac sie.

2. Ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku gminach jest rdéznie
interpretowana przez gminy/miasta w stosunku do rodzinnych ogrodéw
dziatkowych. Wprowadzenie lub brak wprowadzenia ryczaltowej oplaty
za wywoz $mieci z terenéw ROD czesto nie ma uzasadnienia prawnego,
lecz zalezy od polityki danej gminy/miasta oraz wspolpracy z
dziatkoweami oraz strukturami PZD.

3. Gminy/miasta réznie interpretujg zapisy samej ustawy o utrzymaniu czystosci
1 porzadku w gminach w stosunku do-ROD. Przyczyng tego stanu rzeczy jest
brak jasnych i precyzyjnych przepisow ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach odnoszgcych si¢ do rodzinnych ogrodéw
dziatkowych. Wigkszo$¢ gmin/miast uwaza, ze oplata ryczattowa za wywdz
Smieci ,dla nieruchomosci niezamieszkatych wykorzystywanych na cele
rekreacyjno wypoczynkowe” odnosi sie do ROD (a w ramach ogrodu do
poszczegolnej dziatki rodzinnej). Inne gminy/miasta uwazajg, ze nie ma
zastosowania do ROD, tylko do takich nieruchomosci, ktére majg typowo
charakter rekreacyjny i gdzie wystepuja np. domki letniskowe. Jeszcze inna
czg$¢ gmin/miast twierdzi, ze oplata ryczaltowa odnosi sie do catej
nieruchomosci zajmowanej przez ROD, a nie poszc egolnej dziatki rodzinne;.

4. Wysokos¢ optaty ryczattowej za wywéz $mieci z terenéw ROD przedstawia
sig bardzo skrajnie. Za $mieci zmieszane, oplaty te ksztattujg sie od 2 zt do
307 zl rocznie od dziatki. Oznacza to, ze soko§¢ stawki oplaty
ryczaltowej za wywéz $mieci z terenéw ROD nie ma nic wspoélnego z
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ilo§cig $mieci faktycznie wytwarzanych na terenie ogrodow. Stawki te
ustalane s3 bez analizy, oceny i konsultacji z rodzinnymi ogrodami
dzialkowymi. S3 ome narzucame ,odgérnie”, w zaleznosci od zadan
finansowych firmy, ktérej gmina/miasto zlec wywoéz $mieci z terendw
ROD. o

5. Bardzo zroéznicowane sg stawki optaty za wywoéz $mieci segregowanych z
terenéw ROD. Najnizsza roczna stawka od dziatki wynosi 1 zi, a najwyzsza
172,64 zi. Stawki oplaty ryczaltowej za wywoz $mieci posegregowanych
réowniez nie sa dopasowane do ilosci $mieci fa tycznie wytwarzanych na
terenie ogrodow. W szczegolnosci, gminy/miasta nie biorg pod uwage, ze
zdecydowana wigkszo§¢ odpadéw zielonych t afia do kompostownika, w
ktéry zgodnie z Regulaminem ROD wyposazone s3 dzialki rodzinne.

6. Funkcjonowanie ustawy o utrzymaniu czysto ci i porzadku w gminach
stwarza wiele probleméw w rodzinnych ogrodach dziatkowych 1 jest
negatywnie oceniane. Jest bardzo krzywdzace dla samych dziatkowcow,
ktorzy ptaca za $mieci bardzo wygorowane i niesprawiedliwe opfaty.
Pozostawia rowniez wiele do Zyczenia jako$¢ ustug Swiadczonych przez
firmy, ktorym gminy zlecily wywéz $mieci z terenéw ROD m.in.
nieterminowy odbiér §mieci z ogrodow.

§2
Na podstawie sytuacji w ROD zwiazanej z funkcjonowaniem wywozu $mieci
wynikajgcym z ustawy o utrzymaniu czystoéci i porzadku w gminach, w tym w
zakresie optat uznaje sig za celowe podejmowanie przez zarzady ROD, przy
wspolpracy z okregowymi zarzadami nastepujacych dzialan:

1) stale monitorowanie zmian W przepisach prawa miejscowego
odnoszacych sie do wywozu $mieci z terenéw ROD i szybkie reagowanie,
gdy zachodzi taka potrzeba, -

2) aktywny udzial w posiedzeniach rady miasta/gminy, na ktorych
podejmowane s3 uchwaly w sprawie rowadzenia/zmiany zasad
wywozu §mieci wynikajacych z ustawy o u maniu czystosci i porzgdku
w gminach, w tym w zakresie optaty ryczattowej,

3) podejmowanie z wiadzami miast/gmin oraz ich zwigzkami, przy udziale
firm zajmujacych si¢ wywozem émieci rozméw w zakresie zmiany
niekorzystnych przepisow prawa miejscowego dotyczgcych wywozu
$mieci z terenéw ROD,

4) w przypadku podjecia przez radg miasta/gminy niekorzystnej uchwaty
dotyczacej wywozu $mieci z terenéw ROD niezwloczne kierowanie do
organéw nadzoru (Wojewody i Regionalnej Izby Obrachunkowej)
pisemnych zastrzezen do tresci w/w uchwaty. W przypadku braku
podjecia dziatan zaskarzanie tych uchwat do sgdu administracyjnego,




5) prowadzenie rozmoéw z lokalnymi postami i sena

torami celem pozyskania

od nich wsparcia w zakresie zmiany niekorzystnych przepiséw prawa

dotyczacych wywozu $mieci z teren6w ROD,

6) prowadzenie segregacji $mieci, ktéra pozwoli na zmniejszenie oplat za

wywOz Smieci oraz pelne wykorzystywanie
pozwolg na zmniejszenie optat za odpady zielone

kompostownikéw, ktére

]

7) prowadzenie wsrdd dziatkowcow dziatan edukacyjnych zwigzanych z

gospodarowaniem odpadami, w tym zasadami

pozbywania si¢ z terenu ROD odpaddéw wielkog
‘1 utrzymywania kompostownikow, rozdrabniania

segregacji  $mieci,
abarytowych, zaktadania
gatezi.

8) w zwigzku z wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w

Gdansku z dnia 15.04.2015 r. (I SA/Gd 166
dziatkowiec, ktéry wbrew przepisom obowigzujg,
na dzialce w ROD indywidualnie optacat wywéz

§3
Niezaleznie od dziatan, o ktérych mowa w § 2,
wystgpienie przez Prezydium Krajowej Rady PZD do N
Ministra Infrastruktury i Budownictwa z wnioskiem ¢
ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w
rodzinnych ogrodéw dziatkowych (uwzgledniajgc
tym doprowadzenie, aby stawki oplaty za wywodz $m

15) egzekwowanie, aby
cym w PZD zamieszkuje
$mieci z dziatki w ROD.

uznaje sie za zasadne
inistra Srodowiska oraz
) dostosowanie zapisow
gminach do potrzeb
specyfike ogroddow), w
ieci byly adekwatne do

ilosSci Smieci faktycznie wytwarzanych na terenach ogrodow.

§ 4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.. -

/

AT K
WICEPREZES AT TS

Rodg

Tadeusz J

Warszawa, dnia 29 czerwca 2016 r.

Eugeniusz KONDRACKI




