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W zwiazku z otrzymana odpowiedzig na przestane do Pani stanowisko Prezydium
Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow z dnia 21 marca br. pragne wyjasnié, ze
nie jestem osobg wiladna, by nakazywa¢ obywatelom demokratycznego kraju, co maja
robi¢. Pragne zapewni¢, ze przesylane do Pani opinie ze strony dziatkowcéw i organow
Zwiazku sa oddolng inicjatywa, nad ktéra nie sprawuje pieczy, a zatem z przykroscia
informujg, ze nie moge spetni¢ Pani prosby, by listy obywateli nie trafialy do Pani
skrzynki pocztowej i mailowe;.

W odczuciu obywateli, do ktorych zaliczajq si¢ takze dziatkowcy, wykonywanie
powierzonej przez spoleczenstwo funkcji posta wiaze si¢ jednoznacznie rowniez
z bezposrednim kontaktem z obywatelami, a takze z wyrazanymi przez nich stanowiskami
i opiniami - bez wzgledu na ich forme, tresci czy oceny. Zamknigcie si¢ na ich glos -
takze ten krytyczny - byloby swoistym zamknigciem si¢ na wolg¢ wyborcéw, w imieniu
ktorych sprawuje Pani swoj mandat poselski.

Po uwaznym przeczytaniu Pani interpelacji zauwazam, ze nie tylko pyta Pani
o regulacje prawne dotyczace osob eksmitowanych, ale takze laczy Pani opisywane
sytuacje i problemy z dzialalnoscia Zwiazku. Widaé¢ to juz w pierwszym zdaniu
interpelacji, gdzie pisze Pani: ,,zwracajq si¢ do mnie dziatkowcy z catego kraju z proshq
o interwencj¢;, osoby eksmitowane z ogrodow dziatkowych nie majq sie gdzie
przeprowadzi¢ — najczesciej stajq si¢ bezdomne. Zwiqzek kaze dodatkowo takie osoby,
rozwiqzujqc umowe dzierzawy zajmowanych przez nich dziatek .

Biorac pod uwage powyzsze zdanie z Pani interpelacji oczywistym staje si¢, ze
dotyczy ona dzialalnosci prowadzonej przez organa PZD. Jak miala Pani okazje
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przekonac si¢ osobiscie podczas wspolnych prac w podkomisji, Zwiazek jest nie tylko
najwigkszg organizacja reprezentujaca Srodowisko dzialkowe, ale takze rzeczywiscie dba
i walezy o interesy tego Srodowiska. Dali$my temu wyraz dwukrotnie w Sejmie angazujac
si¢ w procesy legislacyjne ustawy dzialkowej i nowelizacji prawa budowlanego w celu
ochrony dzialkowych altan. Stad tez nie mozemy pozosta¢ obojetni i zignorowaé zlozonej
przez Pani interpelacji. Cho¢ PZD nie jest tu adresatem, to sprawa, ktéra Pani porusza
oparta jest na nieprawdziwych danych, uderzajacych niestusznie i niesprawiedliwie
w dobre imi¢ Zwiazku. Tymczasem PZD wykonuje jedynie obowiazki, jakie nalozyla na
niego ustawa o ROD, a ktérych zaniechanie grozi powaznymi konsekwencjami prawnymi
i spotecznymi.

Z tego faktu wynika takze zainteresowanie ta sprawa samych dziatkowcow, ktorzy
w zdecydowanej wigkszosci sprzeciwiajg si¢ zamieszkiwaniu w rodzinnych ogrodach
dziatkowych i czynieniu z nich slumséw oraz osiedli mieszkaniowych. Listy
od dzialkowcow, o ktorych Pani wspomina, sa konsekwencja faktu, iz wzieta Pani
w obrong osoby $wiadomie tamigce obowigzujace w tym wzgledzie od wielu lat prawo.
Zakaz zamieszkiwania zostal ujety takze w obowiazujacej obecnie ustawie o ROD, ktéra
byla projektem obywatelskim, ktory poparfo blisko milion dziatkowcéw. Tym samym
wyrazili oni w sposéb wyrazny i zdecydowany swoja wole dotyczaca tego, jak maja by
zarzadzane ogrody i jakie funkcje powinny one sprawowac. Listy kierowane do Pani
Posel potwierdzajg jedynie, ze nic w tej kwestii si¢ nie zmienito. Ustawa o ROD z 13
grudnia 2013 r. zdaniem srodowiska dziatkowego spetnia poktadane w niej oczekiwania
i jest dobrze oceniana. To zastuga m.in. takze Pani Posel, ze srodowisko dziatkowe po
miesigcach niepewnosci i zagrozenia moze dzi$ cieszy¢ si¢ bezpieczenistwem prawnym
i spokojem w ROD. Dlatego wierzg, ze dalsze Pani dzialania w tej sprawie nie beda
pomija¢ woli samych dzialkowcow, ich zdania, a takze roli i funkcji ogrodow
dziatkowych, ktére lezaly u podstaw ich powstawania. To, co udalo si¢ uzyskaé w tej
ustawie zastuguje na szacunek i dbalos¢, by te przepisy mogly by¢é stosowane w sposob

petny.

Pragne jednoczesnie kolejny raz zauwazy¢ i wyjasnié, iz problem, jaki poruszyla
Pani w swojej interpelacji — eksmisje w ROD — praktycznie nie istnieje. Z posiadanych
przez nas informacji, jasno wynika, ze w minionych latach na terenach rodzinnych
ogrodow dziatkowych doszlo jedynie do 6 przypadkéw eksmisji. Byly to sytuacje skrajne,
gdzie mimo dobrej woli i wieloletnich staran ze strony organéw Zwiazku, nie udalo sie
doprowadzi¢ do pozytywnego zakonczenia. Mimo to osoby eksmitowane nie staty sie
bezdomne i nie zostaly pozbawione pomocy. Polowa z nich otrzymata lokale socjalne,
czg$¢ przeprowadzita si¢ do innych nieruchomosci, za$ pozostatym zostata udzielona
stosowna pomoc. W toku postgpowania sadowego jest kilka podobnych spraw, lecz
w zadnym wypadku nie mozna méwi¢ tu o dziesigtkach tysiecy, a nawet tysiacach czy
chocby o dziesigtkach takich osob, a jedynie o pojedynczych przypadkach. Jesli jest Pani
zainteresowana szerszg informacja w sprawie tych 6 0sob eksmitowanych a ogrodow
dziatkowych, to zachgcam do zapoznania si¢ z opublikowanym przez Krajowa Rade PZD



stanowiskiem ws. eksmisji z ROD, ktore znajduje si¢ na naszej stronie internetowej pod

adresem www.pzd.pl.

Szanowna Pani Posel!

Wierzg, ze w swojej poselskiej dzialalnosci kieruje sie Pani dobrem obywateli,
a jednoczesnie nie dazy Pani do gloryfikowania osob tamiacych prawo. Dlatego
w  przypadku jakichkolwiek watpliwosci, co do liczebnosci o0sob bezprawnie
zamieszkujacych ogrody dziatkowe lub innych aspektow tej sprawy, oferuj¢ swojg pomoc
i wsparcie. Polski Zwiazek Dziatkowcéw nie tworzy problemu bezdomnosci, ani nie jest
tez wladny go rozwigzywac. Jednakze ze wzgledu na marginalng liczbe o0so6b
zamieszkujacych niezgodnie z prawem ogrody dziatkowe, Zwiazek nie moze pozosta¢ na
t¢ sprawe obojetny. Uwazam, Ze glos PZD w tej sprawie jest wazny i nie powinien by¢

pomijany.
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